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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2150108 - MG (2024/0212144-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : JOSE DIMAS SGAVIOLI FACCIOLI

RECORRENTE : MARCIA REGINA SINATURA SGAVIOLI

RECORRENTE : MARIA ELIZABETE BODONI FACCIOLI

RECORRENTE : OSMINDO SGAVIOLI JUNIOR

RECORRENTE :  TRANS-FACCIOLI-TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO :  OTAVIO RIBEIRO LIMA MAZIEIRO - SP375519

RECORRIDO :  BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : RICARDO LOPES GODOY - MG077167
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA.
RECOLHIMENTO  INTEMPESTIVO DE  CUSTAS _ INICIAIS E
CANCELAMENTO DA DISTRIBUICAO. PRESCRICAO NAO APRECIADA
NA ORIGEM. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal de Justica de Minas
Gerais em apelacdo civel, que afastou o cancelamento da distribui¢do por
recolhimento intempestivo de custas e determinou o prosseguimento do feito.

2. A controvérsia versa sobre acdo monitdria de cobranca de contratos bancarios de
abertura de crédito rotativo, com aditivos.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau indeferiu a peticao inicial e extinguiu o
processo sem resolugdo do mérito, por ndo recolhimento tempestivo das custas
apos dupla intimacgao.

4. A Corte de origem reformou a sentenga e determinou o prosseguimento do feito,
aplicando entendimento de que o pagamento extemporaneo das custas, comprovado
nos autos, afasta o cancelamento da distribuicao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha sete questoes em discussao: (i) saber se a razoavel duracdo do processo (art.
4° do CPC) impede a manutencdo do feito sem recolhimento tempestivo das custas
iniciais; (i1) saber se a cooperacao processual (art. 6° do CPC) veda a convalidagao
de recolhimento extemporaneo apods dupla intimacao; (iii) saber se decorrido o
prazo extingue-se o direito de praticar o ato processual (art. 223 do CPC); (iv)
saber se, ndo adotadas as providéncias para citagdo em dez dias, ha retroacdo da
interrup¢ao da prescricao (art. 240, §§ 1° e 2°, do CPC); (v) saber se, reconhecida a
prescri¢do, impde-se a extingdo do processo com resolucdo do mérito (art. 487, 11,
do CPC); (v1) saber se estdo prescritas as pretensoes referentes a juros e prestagoes
acessorias em trés anos (art. 206, § 3°, III, do CC); e (vii) saber se a pretensdo
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principal prescreve em cinco anos pela demora injustificada na citagdo (art. 206, §
5°,1, do CC).

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O pagamento intempestivo das custas iniciais ndo impede o cancelamento da
distribuicdo quando o autor, devidamente intimado, sendo desnecessario intimagao
pessoal, deixa transcorrer o prazo legal sem o recolhimento (CPC, arts. 290, 330,
IV, e 485, I), ndo se aplicando ao caso o precedente repetitivo indicado no acordao
recorrido.

7. Incide a Stimula n. 211 do STJ quanto a prescri¢ao, por auséncia de apreciagdo
da matéria pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicdo de embargos de
declaracao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso especial conhecido em parte e provido.

Tese de julgamento: “1. O pagamento intempestivo das custas iniciais ndo impede o
cancelamento da distribuicdo quando, intimado, o representante judicial do
demandante deixa transcorrer o prazo legal sem providenciar o recolhimento, nos
termos dos arts. 290, 330, IV, e 485, I, do CPC. 2. Incide a Simula n. 211 do STJ
quando a matéria de prescri¢ao nado foi apreciada pelo Tribunal de origem.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 4°, 6°, 223, 240 §§ 1° e 2°, 290, 330 1V,
485, 1, e 1.034 paragrafo Unico; CC, arts. 206, § 3°, 111, e § 5°, I; CF, art. 105, 111, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ/Sumula n. 211; STJ, EDcl no AgInt no
AREsp n. 1.955.088/MG, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgados em 28/4/2025; STJ, Agint no AREsp n. 914.193/SE, relator Ministro
Napoledao Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 18/9/2018; STJ, AgInt no
AREsp n. 956.522/MS, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em
21/2/2017; STJ, AgInt no AREsp n. 1.060.742/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/8/2017.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdo Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso e, nessa parte dar-lhe provimento, nos termos do voto do
Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otdvio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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RECORRENTE : JOSE DIMAS SGAVIOLI FACCIOLI
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ADVOGADO : OTAVIO RIBEIRO LIMA MAZIEIRO - SP375519

RECORRIDO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : RICARDO LOPES GODOY - MG077167
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA.
RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DE CUSTAS INICIAIS E
CANCELAMENTO DA DISTRIBUICAO. PRESCRICAO NAO APRECIADA
NA ORIGEM. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica de Minas
Gerais em apelagao civel, que afastou o cancelamento da distribuigdo por
recolhimento intempestivo de custas e determinou o prosseguimento do feito.

2. A controvérsia versa sobre acdo monitoéria de cobranca de contratos bancarios
de abertura de crédito rotativo, com aditivos.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau indeferiu a peticao inicial e extinguiu o
processo sem resolucdo do mérito, por nao recolhimento tempestivo das custas
apos dupla intimacao.

4. A Corte de origem reformou a sentenca e determinou o prosseguimento do feito,
aplicando entendimento de que o pagamento extempordneo das custas,
comprovado nos autos, afasta o cancelamento da distribuicao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha sete questdes em discussao: (1) saber se a razoavel duracdo do processo (art.
4° do CPC) impede a manutenc¢do do feito sem recolhimento tempestivo das custas
iniciais; (i1) saber se a cooperagdo processual (art. 6° do CPC) veda a convalidagao
de recolhimento extemporaneo apo6s dupla intimagdo; (iii) saber se decorrido o
prazo extingue-se o direito de praticar o ato processual (art. 223 do CPC); (iv)
saber se, ndo adotadas as providéncias para citacdo em dez dias, ha retroacao da
interrupgao da prescrigao (art. 240, §§ 1° ¢ 2°, do CPC); (v) saber se, reconhecida a
prescricao, impoe-se a extingdo do processo com resolucao do mérito (art. 487, 11,
do CPC); (vi) saber se estdo prescritas as pretensdes referentes a juros e prestagoes
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acessorias em trés anos (art. 206, § 3°, 1III, do CC); e (vii) saber se a pretenséo
principal prescreve em cinco anos pela demora injustificada na citagdo (art. 206, §
5° 1, do CC).

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O pagamento intempestivo das custas iniciais ndo impede o cancelamento da
distribui¢dao quando o autor, devidamente intimado, sendo desnecessario intimagao
pessoal, deixa transcorrer o prazo legal sem o recolhimento (CPC, arts. 290, 330,
IV, e 485, I), ndo se aplicando ao caso o precedente repetitivo indicado no acérdao
recorrido.

7. Incide a Simula n. 211 do STJ quanto a prescri¢ao, por auséncia de apreciagcdo
da matéria pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicdo de embargos de
declaracao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso especial conhecido em parte e provido.

Tese de julgamento: “1. O pagamento intempestivo das custas iniciais ndo impede
o cancelamento da distribui¢ao quando, intimado, o representante judicial do demandante

deixa transcorrer o prazo legal sem providenciar o recolhimento, nos termos dos
arts. 290, 330, 1V, e 485, I, do CPC. 2. Incide a Sumula n. 211 do STJ quando a
matéria de prescricdo ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 4°, 6°, 223, 240 §§ 1° e 2°, 290, 330 IV,
485, 1, e 1.034 paragrafo tnico; CC, arts. 206, § 3°, 111, e § 5°, I; CF, art. 105, 111, a.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ/Sumula n. 211; STJ, EDcl no Aglnt no
AREsp n. 1.955.088/MG, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgados em 28/4/2025; STJ, AgInt no AREsp n. 914.193/SE, relator
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 18/9/2018;
STJ, AgInt no AREsp n. 956.522/MS, relator Ministro Og Fernandes, Segunda

Turma, julgado em 21/2/2017; STJ, Aglnt no AREsp n. 1.060.742/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/8/2017.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por TRANS-FACCIOLI
TRANSPORTES LTDA e por JOSE DIMAS SGAVIOLI FACCIOLI, MARIA
ELIZABETE BODONI FACCIOLI, OSMINDO SGAVIOLI JUNIOR, MARCIA
REGINA SINATURA SGAVIOLI, com fundamento no art. 105, III, a, da
Constitui¢ao Federal, contra acérddo do Tribunal de Justica de Minas Gerais em
apelacdo civel nos autos de acdo monitoria.

O julgado foi assim ementado (fl. 733):
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APELACAO CIVEL - ACAO MONITORIA - RECOLHIMENTO
INTEMPESTIVO DAS CUSTAS PROCESSUAIS — CANCELAMENTO DA
DISTRIBUICAO — IMPOSSIBILIDADE. Consoante entendimento firmado pelo c.
Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp n® 1.361.811/SP,
submetido ao rito do art. 543-C do CPC/73, ndo se determina o cancelamento da
distribuic@o se o recolhimento das custas, embora intempestivo, estiver comprovado
nos autos. APELACAO CIVEL N° 1.0000.22.004419-2/001 - COMARCA DE
CONCEICAO DAS ALAGOAS - APELANTE(S): BANCO DO BRASIL S/A -
APTE(S) ADESIV: OTAVIO RIBEIRO LIMA MAZIEIRO EM CAUSA
PROPRIA - APELADO(A)(S): BANCO DO BRASIL S/A, JOSE DIMAS
SGAVIOLI FACCIOLI, MARCIA REGINA SINATURA SGAVIOLI, MARIA
ELIZABETE BODONI FACCIOLI, OSMINDO SGAVIOLI JUNIOR, TRANS-
FACCIOLI-TRANSPORTES LTDA.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

828):

EMBARGOS DE DECLARACAO — INEXISTENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL - EFEITO
MODIFICATIVO — INADMISSIBILIDADE. Os embargos declaratérios tém como
escopo aperfeicoar as decisdes judiciais eivadas de omissdes, obscuridades ou
contradi¢des, ou, ainda, corrigir erro material, sendo defeso o seu manejo para o
reexame do julgado, com modificagao das conclusdes que ndo decorram direta e
inevitavelmente das questdes novas trazidas com o fito de sanar o vicio apontado.
EMBARGOS DE DECLARACAO-CV N° 1.0000.22.004419-2/002 - COMARCA
DE CONCEICAO DAS ALAGOAS - EMBARGANTE(S): JOSE DIMAS
SGAVIOLI FACCIOLI, MARCIA REGINA SINATURA SGAVIOLI, MARIA
ELIZABETE BODONI FACCIOLI, OSMINDO SGAVIOLI JUNIOR, OTAVIO
RIBEIRO LIMA MAZIEIRO, TRANS-FACCIOLI- TRANSPORTES LTDA -
EMBARGADO(A)(S): BANCO DO BRASIL S/A.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 4° do Codigo de Processo Civil, porque o processo deve observar a
razoavel duracdo, ndo se admitindo a manutengdo do feito por meses sem
recolhimento tempestivo das custas iniciais;

b) 6° do Codigo de Processo Civil, pois o desenvolvimento valido e
regular do processo demanda cooperacgdo e respeito aos prazos judiciais, ndo sendo

possivel prestigiar recolhimento extemporaneo ap6s dupla intimagao;
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c) 223 do Cédigo de Processo Civil, porquanto decorrido o prazo,
extingue-se o direito de praticar ou emendar o ato processual, independentemente
de declaragao judicial;

d) 240, §§ 1°, 2° do Codigo de Processo Civil, visto que ndo adotadas,
pelo autor, as providéncias necessarias a citacdo no prazo de dez dias, nao ha
retroacdo da interrupcao da prescri¢ao a data da propositura da acao;

e) 487, II, do Codigo de Processo Civil, porque, reconhecida a
prescricdo, impde-se a extingao do processo com resolugdo do mérito;

f) 206, § 3°, III, da Lei n. 10.406/2002, pois prescritas as pretensoes
referentes a juros e prestagdes acessorias no prazo de trés anos;

g) 206, § 5° I, da Lei n. 10.406/2002, visto que prescrita, no prazo de
cinco anos, a pretensao principal pela demora injustificada na citagao.

Requer o provimento do recurso para que se declare a violacao aos
dispositivos do Cdédigo de Processo Civil indicados, com a extingdo da acao
monitdria por nao recolhimento tempestivo das custas iniciais. Requer ainda que se
reconheca, subsidiariamente, a prescricdo com a extingdo do processo com
resolucdo do mérito.

Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que (ndo had informagdes
suficientes nas pecgas para sintese das contrarrazoes do recurso especial).

O recurso especial foi admitido, com acolhimento do agravo interno para
tornar sem efeito decisdo anterior de negativa de seguimento e determinar a
remessa dos autos ao Superior Tribunal de Justica, nos termos do art. 1.034,
paragrafo unico, do Cdodigo de Processo Civil (fls. 934-936).

E o relatorio.

VOTO
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A controvérsia diz respeito a acdo de monitdria em que a parte autora
pleiteou a cobranca de contratos bancarios de abertura de crédito rotativo, com
aditivos. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau indeferiu a peti¢do inicial e
extinguiu o processo sem resolugdo do mérito, com base no art. 330, IV, c/c
art. 485, I, porque ndo houve recolhimento tempestivo das custas apos dupla
intimagao, fixando as custas pelo autor (fls. 608-611).

A Corte estadual reformou a sentenga, deu provimento a apelacdo
principal do BANCO DO BRASIL S.A. e cassou a extin¢do, determinando o
prosseguimento do feito, sob o fundamento de que € possivel a convalidacao do
recolhimento extemporaneo das custas comprovado nos autos, aplicando a tese
firmada no REsp 1.361.811/RS; julgou prejudicada a apelacdo adesiva (fls. 733-
740).

I- Arts. 4° 6° e 223 do Codigo de Processo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega que o acérddo violou a
razoavel duracdo do processo ¢ a cooperagdo processual, pois convalidou
recolhimento extemporaneo de custas, mesmo apds dupla intimagao, sustentando
que, decorrido o prazo, extingue-se o direito de praticar o ato.

O acdérdao recorrido concluiu que ndo se determina o cancelamento da
distribuicdo se o recolhimento das custas, embora intempestivo, estiver
comprovado nos autos.

Com razdo a parte recorrente.

No caso concreto, conforme assentado na sentenca e acordaos
recorridos, o recolhimento das custas se deu de forma intempestiva, mais de 2
meses apds a primeira intimagao para comprovacao, tendo, inclusive, havido nova

intimagao no interregno. Transcrevo (fl. 608):

Foi certificado na triagem ID 997969824, a auséncia do recolhimento das

custas prévias, sendo o requerido intimado e, em outubro/2020, transcorreu o prazo
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sem nada manifestar. Conclusos os autos, foi determinada nova intimacgdo para
recolhimento, advertindo-o da extingdo. Entretanto, em 23 de marco do corrente, o
prazo transcorreu sem comprovagdao. O requerente, somente dois meses apos,
apresentou o comprovante das custas, claramente intempestivo, sem qualquer

justificacao ao ato.

Importa ressaltar que o presente caso ndo se subsume ao entendimento
firmado no Recurso Especial Repetitivo n. 1.361.811/SP, o qual trata da
impugnacdo ao cumprimento de sentenga e embargos a execucdo. No presente
caso, trata-se de demanda cognitiva (monitoria).

Assim, entende esta Corte Superior que o pagamento intempestivo das
custas iniciais ndo impede o cancelamento da distribuicdo, desde que, intimado o
representante judicial do demandante, este deixar transcorrer o prazo legal sem o
recolhimento das custas.

A proposito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO
VERIFICADA. CANCELAMENTO DE DISTRIBUICAO POR FALTA DE
PAGAMENTO DE CUSTAS. EMBARGOS ACOLHIDOS COM EFEITOS
MODIFICATIVOS. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Embargos de declaracdo opostos contra acorddo que negou provimento ao
agravo interno no agravo em recurso especial, questionando a omissdo do julgado
sobre a argumentacdo apresentada no agravo e a distingdo dos precedentes
utilizados na decisdo embargada.

2. O Tribunal de origem reformou a sentenca de primeiro grau, que havia
extinguido o feito sem resolucio de mérito por falta de recolhimento das custas
iniciais, determinando o prosseguimento do feito apoés o pagamento
intempestivo das custas.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em definir se, nos termos do art. 290 do
CPC, ¢ devido o cancelamento da distribuicdo pelo niao recolhimento das custas
iniciais no prazo legal, mesmo que o pagamento seja realizado posteriormente.

4. Ha também a questdo de saber se a jurisprudéncia do STJ permite a
convalidacdo do pagamento intempestivo das custas iniciais, evitando o
cancelamento da distribui¢ao.

III. Razdes de decidir
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5. O entendimento do STJ é de que o cancelamento da distribuicio do
feito ¢ possivel por inércia da parte em providenciar o recolhimento das custas
judiciais, sendo desnecessaria a intimacao pessoal.

6. A jurisprudéncia do STJ estabelece que o cancelamento da distribuicio
somente pode ocorrer quando, apdés intimado o representante judicial do
demandante, este deixar transcorrer o prazo legal sem o recolhimento das
custas.

7. O pagamento intempestivo das custas iniciais nio impede o
cancelamento da distribuicdo, conforme precedentes do STJ.

IV. Dispositivo e tese

8. Embargos de declaracao acolhidos, com efeitos infringentes.

Tese de julgamento: "1. O cancelamento da distribuicdo do feito ¢ possivel
por inércia da parte em providenciar o recolhimento das custas judiciais, sendo
desnecessaria a intimacdo pessoal. 2. O pagamento intempestivo das custas iniciais
nao impede o cancelamento da distribui¢ao”.

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 290; CPC/2015, art. 330, IV;
CPC/2015 , art. 485, 1. Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Agint no AREsp n. 914.193/SE, relator Ministro Napoleao Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, julgado em 18/9/2018; STJ, AgInt no AREsp n. 956.522/MS
, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 21/2/2017; STJ, Aglnt
no AREsp n. 1.060.742/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 15/8/2017. (EDcl no Agint no AREsp n. 1.955.088/MG, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 28/4/2025, DJEN de
5/5/2025.)

Assim, o0 recurso merece provimento, nesse ponto.

IT - Arts. 240, §§ 1° e 2°, e 487, II, do Codigo de Processo Civil e 206,
§ 3° I, e § 5° 1, da Lei n. 10.406/2002

A parte recorrente afirma prescrigao pela demora na citacao por desidia
do autor, defendendo a ndo retroacdo da interrupcao da prescricdo e a extingao do
processo com resolugdo do mérito, inclusive quanto a prestacdes acessorias € a
pretensdo principal.

O acordao recorrido expressamente deixou de apreciar a prejudicial de
prescri¢ao, por entender necessaria a analise prévia em primeiro grau, sob pena de

supressao de instancia (fls. 738-739). Os embargos de declaracdo foram rejeitados

(fl. 828).
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A questdo relativa a prescricao nao foi objeto de anélise pelo Tribunal de
origem, a despeito da oposicao de embargos de declaragdo.

Caso, pois, de aplicagao da Sumula n. 211 do STJ.

III - Conclusao

Ante o exposto, conheco em parte do recurso especial para, nessa
extensao, dar-lhe provimento a fim de extinguir o processo sem resolucio de
mérito por auséncia de pressuposto processual.

E 0 voto.
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : JOSE DIMAS SGAVIOLI FACCIOLI
RECORRENTE : MARCIA REGINA SINATURA SGAVIOLI
RECORRENTE : MARIA ELIZABETE BODONI FACCIOLI
RECORRENTE : OSMINDO SGAVIOLI JUNIOR

RECORRENTE : TRANS-FACCIOLI-TRANSPORTES LTDA
ADVOGADO : OTAVIO RIBEIRO LIMA MAZIEIRO - SP375519
RECORRIDO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : RICARDO LOPES GODQY - MG077167

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAQOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
CONTRATOS BANCARIOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte
deu-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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