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EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSOS = ESPECIAIS. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA_  POR VIOLACAO DE DIREITOS AUTORAIS.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. RECURSOS
DESPROVIDOS.

1. O acoérdio recorrido fundamentou a solidariedade dos recorrentes no
beneficio direto ou indireto obtido com o acesso, disponibilizacdo e
compartilhamento das obras literarias reproduzidas mediante fraude,
independentemente da posicao desempenhada no grupo de rede social.

2. A modificagdo do entendimento do acorddo recorrido demandaria o
revolvimento de suporte fatico-probatdrio dos autos, o que ¢ inviavel em sede
de recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ.

3. A jurisprudéncia do STJ entende que aquele que adquire, distribui, vende
ou utiliza obra fraudulenta com o objetivo de auferir proveito econdmico
responde solidariamente com o contrafator pela violagdo do direito autoral,
sem espago para discussdo acerca da culpa pelo evento danoso.

4. O acordao recorrido reconheceu a legitimidade ativa do autor como
representante da entidade de defesa da classe, com autorizagdes validas para o
ajuizamento da acdo.

5. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o acorddo adota
fundamentacdo suficiente para resolver a controvérsia, ainda que diversa da
pretendida pela parte recorrente.
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6. Recursos especiais desprovidos.
ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 09 de marco de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. O acoérdao recorrido fundamentou a solidariedade dos recorrentes no
beneficio direto ou indireto obtido com o acesso, disponibilizacdo e
compartilhamento das obras literarias reproduzidas mediante fraude,
independentemente da posicao desempenhada no grupo de rede social.
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3. A jurisprudéncia do STJ entende que aquele que adquire, distribui, vende
ou utiliza obra fraudulenta com o objetivo de auferir proveito econdmico
responde solidariamente com o contrafator pela violagdo do direito autoral,
sem espago para discussdo acerca da culpa pelo evento danoso.

4. O acoérdao recorrido reconheceu a legitimidade ativa do autor como
representante da entidade de defesa da classe, com autorizagdes validas para o
ajuizamento da agao.

5. Nao ha negativa de prestagao jurisdicional quando o acordao adota
fundamentacao suficiente para resolver a controvérsia, ainda que diversa da
pretendida pela parte recorrente.

6. Recursos especiais desprovidos.

RELATORIO

Trata-se de recursos especiais interpostos por THAIS CAROLINA OLIVEIRA DE

SOUZA, com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do permissivo constitucional, ¢ por JOSE
RICARDO DE ABREU, também com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do permissivo

constitucional, contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (TJ-SP), assim
ementado (e-STJ, fl. 1.332):

A¢do cominatoria destinada a obtengdo de informagoes de grupo de rede
social e a exclusdo de conteudo, cumulada com indenizag¢do pela
disponibiliza¢do de acesso a copias eletronicas de obras literarias na rede
mundial de computadores - Procedéncia parcial na origem - Inocorréncia de
cerceamento de defesa - Matéria dependente de mera intepreta¢do dos fatos -
Adequacdo do valor da causa estimado com base nos arts. 291 e 324, § 10, 11,
do Codigo de Processo Civil - Violagdo do art. 5° 1V, da Constitui¢do
Federal - Digitalizagdo, divulgacdo, circulagdo e acesso a exemplares de
livros juridicos em comunidade virtual, sem a autoriza¢do prévia dos
titulares, detentores exclusivos dos direitos autorais e conexos - Ato ilicito,
tipico e antijuridico configurado - Inexisténcia de excludentes de
responsabilidade - Repara¢cdo moral devida em virtude dos prejuizos
presumidos, intuitivos a personalidade, e patrimoniais apurados na fase
liquidagao - Solidariedade entre os administradores e membros participantes
na condi¢do de ofensores - Prescindibilidade de vantagem dos
transgressores, bastando o dano indireto/inverso sofrido pelos lesados diante
da privagdo/cessdao dos lucros suprimidos com o evento - Infracdo de mera
conduta descrita no art. 104 da Lei 9.610/98 - Inexigibilidade da verba
honoraria quanto ao provedor de aplica¢do - Intervengdo estatal obrigatoria,
art. 19 da Lei 12.956/14, para a identificagdo/elimina¢do dos dados - Falta
de causalidade eficiente - Sentenca parcialmente alterada - Recursos dos réus
(principal e adesivo) improvidos, provido o do autor.

Nas razdes do recurso especial, a recorrente THAIS CAROLINA OLIVEIRA DE
SOUZA aponta violacao do artigo 104 da Lei 9.610/1998, além de divergéncia jurisprudencial.

Sustenta que "ndo ¢ possivel imputar responsabilidade a um administrador de grupo

de rede social sem que ao menos lhe fosse solicitado a retirada do contetido. [...]. caso seja o
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entendimento manter-se a condenagdo desta recorrente, impugna-se a contabilizagdo das obras
apontado no v. acordao ora recorrido, vez que o mesmo encontra-se contrario ao entendimento
jurisprudencial" (e-STJ, fls. 1.378 e 1.380).

Ja o recorrente JOSE RICARDO DE ABREU, nas razdes de seu recurso especial,
aponta violagdo dos artigos 17 e 18, do Codigo de Processo Civil, 97 e 98 da Lei n® 9.610/1988,
além de divergéncia jurisprudencial.

Afirma que "as obras que supostamente foram compartilhadas pelo Recorrente em
grupo de rede social NAO PERTENCEM a qualquer editora que seja representada pela
Recorrida, de modo que pleitear direito alheio em nome proprio constitui evidente ofensa aos
artigos 17 e 18, caput do Cédigo de Processo Civil, assim como ao caput dos artigos 97 ¢ 98 da
Lei de Direitos Autorais" (e-STJ, fl. 1.393).

Acrescenta tese de sua ilegitimidade passiva porque "o processo ¢ claro ao requerer
indenizacdo em razdo de disponibilizacdo das obras “DIREITO ADMINISTRATIVO
DESCOMPLICADO” e “CLT COMENTADA”, obras estas que JAMAIS foram
disponibilizadas nem compartilhados pelo Recorrente. [...]. Reitere-se: o pedido dos autos ¢ pela
indenizacdo em relagdo as obras “Direito Administrativo Descomplicado” e “CLT Comentada”,
e estas ndo foram publicadas pelo Recorrente, mas sim pelos corréus Charles e Albertina. Fato,
pois, ¢ que ndo ha requerimento nos autos de danos materiais em razao das obras supostamente
disponibilizadas pelo Recorrente" (e-STJ, fls. 1.396-1.397).

Defende "error in judicando no decisum, afinal, deixou de se manifestar
corretamente acerca dos fundamentos trazidos aos autos, especialmente, de que a
responsabilidade deve ser precedida, no minimo, da possibilidade de geréncia sobre o conteudo
alegadamente ilicito, o que um mero membro de qualquer grupo da rede social Facebook nao
possui, cabendo, apenas, ao administrador ou criador, conforme elencado como objeto central do
Recurso Adesivo de fls. 1255/1265, das Contrarrazoes a Apelacdo de fls. 1266/1278 e da
Contestagao de fls. 972/1002" (e-STJ, fl. 1.402).

Foram oferecidas contrarrazoes (e-STJ, fls. 1.406/1.421).

E o relatorio.
VOTO

A solidariedade na responsabilidade de ambos os recorrentes, como administrador e

membro do grupo na rede social, assim foi fundamentada pelo acérdao recorrido:

Nada obstante, na espécie houve mesmo a figura da solidariedade passiva,
considerando a concorréncia entre os administradores e demais membros
do canal que, em concurso, receberam e/ou mantiveram em
deposito/custodia exemplares dos livros reproduzidos mediante fraude,
colaborando de qualquer forma para a configuracdo da ilicitude, na
condi¢do coautores e/ou participes, obtendo proveito indevido, direto ou
indireto, a partir da recep¢do, acesso as mensagens e eventual disseminagdo
da contrafagdo a terceiros, cessando/suprimindo as razodveis expectativas de
lucro das vitimas e provocando perdas financeiras por vias obliquas,
independentemente da monetizagdo, incidindo, por conseguinte, nas sangoes
cominadas por descumprimento do art. 104 da Lei 9.610/98, conjugado com
os arts. 265 e 942 do Codigo Civil. (e-STJ, fl. 1.334, grifei)
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Quanto a solidariedade entre os administradores, criadores, moderadores,
membros e demais integrantes do grupo de mensagens a solidariedade
proveio, tido somente, do beneficio direito ou indireto, com reflexos
econdomicos, financeiros e patrimoniais aos lesados, para si ou para outrem,
auferido com o acesso/disponibilizacdo/compartilhamento e etc. das obras
literarias, independentemente da posicio desempenhada pelos protagonistas,
art. 104 da Lee 9.610/98, conforme ressalva do colegiado: |[...]
“considerando a concorréncia entre os administradores e demais membros
do canal que, em concurso, receberam e/ou mantiveram em deposito/custodia
exemplares dos livros reproduzidos mediante fraude, colaborando de
qualquer forma para a configuragdo da ilicitude, na condi¢do coautores e/ou
participes, obtendo proveito indevido, direto ou indireto, a partir da
recepgdo, acesso as mensagens e eventual dissemina¢cdo da contrafa¢do
a terceiros, cessando/suprimindo as razoaveis expectativas de lucro das
vitimas e provocando perdas financeiras por vias obliquas,
independentemente da monetizagdo, incidindo, por conseguinte, nas sangoes
cominadas por descumprimento do art. 104 da Lei 9.610/98, conjugado com
os arts. 265 e 942 do Codigo Civil”. (e-STJ, fls. 1.355-1.356)

De resto, quanto a solidariedade entre os administradores, criadores,
moderadores, membros e demais integrantes do grupo de mensagens a
solidariedade proveio, tdo somente, do beneficio direito ou indireto, com
reflexos econéomicos, financeiros e patrimoniais aos lesados, para si ou para
outrem, auferido com o acesso/disponibilizacdo/compartilhamento e etc. das
obras literarias, independentemente da posicdo desempenhada pelos
protagonistas, art. 104 da Lee 9.610/98, conforme ressalva do colegiado: [...]
“considerando a concorréncia entre os administradores e demais membros
do canal que, em concurso, receberam e/ou mantiveram em deposito/custodia
exemplares dos livros reproduzidos mediante fraude, colaborando de
qualquer forma para a configuragdo da ilicitude, na condig¢do coautores e/ou
participes, obtendo proveito indevido, direto ou indireto, a partir da
recep¢do, acesso as mensagens e eventual disseminacdo da contrafagdo a
terceiros, cessando/suprimindo as razoaveis expectativas de lucro das vitimas
e provocando perdas financeiras por vias obliquas, independentemente da
monetizagdo, incidindo, por conseguinte, nas sang¢oes cominadas por
descumprimento do art. 104 da Lei 9.610/98, conjugado com os arts. 265 e
942 do Codigo Civil”. (e-STJ, fl. 1.369)

Consoante acima transcrito, o acordao recorrido consignou expressamente que a
solidariedade de ambos os recorrentes, administrador e membro do grupo, adveio do beneficio
direto ou indireto que obtiveram com o acesso, disponibilizagdo, compartilhamento e atos
similares referentes as obras reproduzidas mediante fraude.

Nesse contexto, a modificagdo de tal entendimento, nos termos em que
pleiteada pela parte recorrente, demandaria o revolvimento de suporte fatico-probatdrio dos
autos, o que ¢ invidvel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a Simula 7 deste
Pretorio.

Tal compreensdo, de resto, ¢ consentdnea com a jurisprudéncia desta Corte Superior,
que entende que, reconhecida a responsabilidade do contrafator, aquele que adquiriu a obra
fraudulenta e obteve alguma vantagem com ela, material ou imaterial, também responde pelo
violagdo do direito do autor, sem espaco para discussido acerca da sua culpa pelo evento
danoso.

A conferir:

DIREITO CIVIL. PROPRIEDADE INTELECTUAL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO
POR DANOS MORAIS. VIOLACAO DE DIREITO AUTORAL.
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PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PRINCIPIO DA ACTIO NATA. DATA DA
CIENCIA DA LESAO. REPRODUCAO DE FOTOGRAFIAS NAO
AUTORIZADA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO VENDEDOR.

[-]

2. O proposito recursal consiste em dizer acerca: (i) do termo inicial da
prescri¢do da pretensdo de indenizagdo por violagdo de direito autoral; (ii)
da existéncia de responsabilidade da recorrente pelos danos sofridos.

[-]

6. Consoante o disposto nos arts. 102 e 104 da Lei 9.610/98, aquele que
adquire, distribui, vende ou utiliza obra fraudulenta com o objetivo de
auferir proveito economico responde solidariamente com o contrafator pela
violacdo do direito autoral.

7. De tais dispositivos legais, depreende-se que o legislador optou por ndo
abrir espaco para que houvesse discussdo, no que concerne a
caracterizacdo do ato ilicito, acerca da verificacio da culpa daquele que
utiliza obra intelectual sem autorizacdo com intuito de obter proveito
economico.

8. Recurso especial conhecido e ndo provido. (REsp n. 1.785.771/RS, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 18/8/2020, DJe de
26/8/2020, grifei.)

CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. VIOLACAO DE
DIREITOS AUTORAIS. SOLIDARIEDADE PASSIVA. CAUTELAR.
INTERRUPCAO. PRAZO PRESCRICIONAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 104 da Lei n. 9.610/1998, responde solidariamente
com o contrafator quem utiliza obra reproduzida com fraude, com a
finalidade de obter ganho, vantagem, proveito, lucro direto ou indireto, para
si ou para outrem.

2. No caso dos autos, a contratante responde solidariamente com a empresa
de publicidade contrafatora, por utilizar poema em campanha publicitaria,
veiculada em canais de televisdo sem autorizacdo do autor.

3. Ajuizada ag¢do cautelar preparatoria contra um dos réus solidarios, a
interrupgdo do prazo prescricional prejudica ambos, conforme dispoe o
art. 204, §1° do CC/2002.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp n. 1.736.786/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 27/4/2023, DJe de 4/5/2023, grifei.)

A legitimidade ativa da parte autora assim foi afirmada pela Corte Estadual (e-STJ,
fl. 1.356, grifei):

Ja a legitimidade ativa do autor derivou da qualidade de substituto
processual, representante da entidade de defesa da classe, cujas
autorizacoes para o ajuizamento da agdo foram anexadas aos autos e
descritas no voto, emitidas por GEN Grupo Editorial Nacional
Participacoes S/A, associado, titular dos selos de qualidade, das empresas
coligadas, das marcas nominativas e livrarias/bandeiras envolvidas, sendo a
legitimacgdo passiva do corréu/embargante fundada na pratica do ilicito, fato
incontroverso, embora restrita a indenizacdo pelos exemplares dos livros
divulgados/compartilhados e/ou das cdpias/downloads apuradas em
liquidacdo [Direito Administrativo Descomplicado - Forense/Método -
Grupo GEN e CLT Comentada - Revista dos Tribunais], ou ao equivalente
a trés mil no caso de impossibilidade de identificagcdo, conforme a
especificacdo dos pedidos formulados, interpretados de maneira restritiva
em conjunto com a postulagao global na forma do art. 322 e § 2°, do Codigo
de Processo Civil em homenagem da boa-fé.

Observa-se que o acordao recorrido consignou expressamente que o autor se

apresentou validamente como representante da entidade de defesa da classe, juntando

autorizagdes para o ajuizamento da acao concretamente constatadas validas.
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Nesse contexto, a modificagdo de tal entendimento, nos termos em que
pleiteada pela parte recorrente, demandaria o revolvimento de suporte fatico-probatdrio dos
autos, o que ¢ invidvel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a Sumula 7 deste
Pretorio.

Também ndo se viabiliza o recurso especial pela indicado vicio de fundamentagdo
para a ado¢ao do equivalente a trés mil exemplares como parametro para a indenizagdo, uma vez
que, embora rejeitados os embargos de declaracdo, o Tribunal de origem indicou adequadamente
os motivos que lhe formaram o convencimento, analisando de forma clara, precisa e completa as
questdes relevantes do processo e solucionando a controvérsia com a aplicagcdo do direito que
entendeu cabivel a hipotese, considerando que expressou que tal pardmetro apenas sera aplicado
em "caso de impossibilidade de identificacdo, conforme a especificagdo dos pedidos formulados,
interpretados de maneira restritiva em conjunto com a postulagdo global na forma do art. 322 ¢ §

2°, do Codigo de Processo Civil em homenagem da boa-f¢".

Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestagao jurisdicional
0 acordao que adota, para a resolugcdo da causa, fundamentacao suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta, nao sendo possivel
confundir o julgamento em desconformidade com os interesses da parte com negativa de

prestagdo jurisdicional.

A proposito:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Nao se verifica ofensa ao artigo 1.022, Il, do CPC, quando o Tribunal
decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao deslinde
do feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contrdria aos interesses da
parte com negativa de prestagdo jurisdicional.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, revogado imotivadamente o mandato
judicial, é cabivel o ajuizamento da agdo de arbitramento para cobrar os
honorarios, de forma proporcional aos servigcos até entdo prestados.
Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.’
(AgInt no AREsp n. 2.695.384/MT, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 24/6/2025, g.n.)

’

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Nao se verifica ofensa aos artigos 11, 489 e 1.022, do CPC, quando o
Tribunal decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao
deslinde do feito. Ademais, ndao se deve confundir decisdo contrdaria aos
interesses da parte com negativa de prestacdo jurisdicional.

2. Verifica-se que o entendimento do Tribunal de piso esta em consondncia
com a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que é trienal o prazo
prescricional da pretensdo indenizatoria por danos causados em razdo da
constru¢do de usina hidrelétrica, tendo como termo a quo a data em que o
titular do direito toma conhecimento inequivoco do fato e da extensdo de suas
consequéncias, nos termos do principio da actio nata.
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2.1. Ademais, a pretensdo de alterar as conclusoes do orgado julgador acerca
do momento em que houve o conhecimento inequivoco do fato esbarra no
obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido.’
(Agint no REsp n. 2.083.325/BA, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025, g.n.)

’

Ante o exposto, nego provimento aos recursos especiais.
E como voto.
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ADVOGADO : CHARLES MARIO MURARO (EM CAUSA PROPRIA) - RS116046
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INTELECTUAL / INDUSTRIAL - DIREITO AUTORAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Licenciado o Sr.
Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 02 de marco de 2026
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