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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2533423 - SC (2023/0392691-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE :  ADEMIR BEIGER
ADVOGADOS : RICARDO DE OLIVEIRA CAMPELO - PR033204

NATALIA BROTTO - PR046592
FILIPE KUSS - PR078119

AGRAVADO :  FELICIO KUJAVA

AGRAVADO :  ILDA GAVRONSKI

OUTRO NOME :  ILDA GAVRONSKI KUJAVA
ADVOGADOS :  LUIZ FELIPE BECKER - SC058399

EDUARDO KURTH GIOVANELLA - SC058401

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E_1.022 DO _ CPC.
INEXISTENTE. SENTENCA EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. LUCROS
CESSANTES. AUSENCIA DE  COMPROVACAO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STIJ.

1. O acordao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos
essenciais para o deslinde da controvérsia, razao pela qual ndo ha falar na
suscitada ocorréncia de violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC.

2. Alterar o decidido no acérdio impugnado, no que se refere a nao
caracterizagdo da sentenca como extra petita € 3 nao comprovacao dos lucros
cessantes por parte da parte autora, exige o reexame de fatos e provas, o que ¢
vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

3. A auséncia de novos elementos capazes de alterar os fundamentos da
decisdo agravada justifica a manutengdo do entendimento anteriormente
firmado pelo Tribunal de origem.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026.
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Ministro Humberto Martins
Relator
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1. O acordao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos
essenciais para o deslinde da controvérsia, razao pela qual ndo ha falar na
suscitada ocorréncia de violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC.

2. Alterar o decidido no acérdio impugnado, no que se refere a nao
caracterizagdo da sentenca como extra petita € 3 nao comprovacao dos lucros
cessantes por parte da parte autora, exige o reexame de fatos e provas, o que ¢
vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

3. A auséncia de novos elementos capazes de alterar os fundamentos da
decisdo agravada justifica a manutengdo do entendimento anteriormente
firmado pelo Tribunal de origem.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por ADEMIR BEIGER contra decisdo
monocratica de minha relatoria que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial (fls. 934-939).

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com
fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constitui¢do Federal, contra
acordao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA

CATARINA assim ementado (fl. 695):
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PROCESSUAL CIVIL - JUSTICA GRATUITA - PEDIDO
DE REVOGACAO - MODIFICACAO DA SITUACAO
FINANCEIRA - NAO COMPROVACAO

Depois de deferido o beneficio de justica gratuita, a sua
revogacao s6 ocorre quando comprovado ndo estarem mais
presentes o0s requisitos legais que permitiram a sua
concessao.

SENTENCA EXTRA PETITA - INOCORRENCIA
Consoante nogao cediga, "o pronunciamento jurisdicional
deve ater-se ao pedido formulado na peti¢do inicial, a fim
de que entre este, a causa de pedir e a sentenga exista
correlagdo e, por via obliqua, o magistrado ndo ultrapasse
os limites da lide (extra petita), ndo conceda mais do que foi
solicitado (ultra petita) ou, por fim, ndo reduza a pretensao
expressa (citra ou infra petita)" (AC n. 0801012-
81.2013.8.24.0045, Des. Gilberto Gomes de Oliveira). Nao
padece de vicio extra petita a sentenga que, atendo-se ao
pedido inicial e as alegacdes das partes, reconhece a
procedéncia parcial do pleito autoral e adota medidas para
restabelecer o statu quo ante.

PERDAS E DANOS - AUSENCIA DE COMPROVACAO
- ONUS - PARTE AUTORA - CPC, ART. 373, I -
REVELIA - VERACIDADE DOS FATOS - PRESUNCAO
RELATIVA - DESPROVIMENTO

1 Nos termos do art. 373, inc. I, do Coédigo de Processo
Civil, incumbe ao autor a prova do fato constitutivo de seu
direito, sob pena de improcedéncia dos pedidos.

2 Sabe-se que "a mera decretacdo da revelia ndo conduz,
fatalmente, ao acolhimento do pedido inicial, pois a
presuncao dela decorrente de veracidade dos fatos alegados
¢ somente relativa e ndo desonera o autor de produzir prova
bastante para convencer o juiz da prevaléncia de sua tese"
(AC n. 2007.057670-6, Des. Luiz Carlos Freyesleben).

Os embargos de declaragcdo opostos pelos recorridos foram acolhidos para
sanar erro material quanto aos honorarios advocaticios (fls. 747-752).

A agravante, nas razdes do agravo interno, reitera suas alegagdes de
negativa de prestacdo jurisdicional, ao argumento de que o Tribunal de origem deixou
de apreciar pontos relevantes suscitados nos embargos de declaragdo, especialmente

quanto:

(i) Decisao extra petita — transbordo dos limites da lide —
casa de madeira que ndo fazia parte do acerto;

(i1) Possibilidade de auferir as perdas e danos ocasionadas
pelos Recorridos por arbitramento ou em liquidagdo de
sentencga — auséncia de impugnagao da contestagdo - revelia;
Aduz que o seu recurso especial ndo pretendeu rediscutir provas.
Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela
submissao do presente agravo a apreciacao da Turma.

A agravada apresentou contraminuta (fls. 955-963).
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E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo interno ndo merece prosperar.

Consoante aludido na decisdo agravada, ndo ha falar em ofensa aos arts. 489
e 1.022 do CPC, uma vez que o Tribunal de origem deixou claro que o magistrado
sentenciante resolveu a lide dentro dos limites estabelecidos pelas partes, uma vez que o
direito de propriedade sobre a casa foi objeto de embate na lide e que os fatos e
fundamentos apresentados pela parte autora ndo se encontram devidamente

comprovados, como se pode depreender do seguinte trecho extraido do acordao recorrido
(fls. 699-702):

3 Acerca da argumentacdo de que a sentenca ¢ extra petita,
porquanto teria reconhecido o direito dos requeridos a
retirada da casa, melhor sorte ndo socorre o apelante.

(...)

No caso dos autos, contudo, o vicio apontado nao restou
configurado.

Com efeito, embora o apelante tenha afirmado, em suas
razdes recursais, que " a referida casa (construgdo de
madeira simples) a qual a r. Sentenca se refere e autoriza
aos Recorridos que retirem do imoével, ndo era objeto do
termo de compromisso particular firmado entre as partes e
muito menos foi objeto de pedido reconvencional por parte
dos Recorridos, sendo referida celeuma causada pela parte
Recorrida em evidente tumulto processual, o que torna a
sentenca nula nesse ponto haja vista que extra petita"
(evento 166, APELACAOIL, fl. 7).

Anota-se que foi reconhecido o direito de propriedade da
casa pelos réus, matéria objeto de embate na lide, conforme
consta do ato compositivo:

"O requerente, de seu lado, confirmou que, conquanto nao
conste no Termo de Compromisso, o combinado era que o
requerido poderia retirar inclusive a casa. A questdo foi
confirmada de forma clara mais por mais de uma vez
durante o depoimento pessoal do requerente, ndo havendo
qualquer diivida de que a casa na qual residia é, de fato, de
propriedade do requerido e de sua esposa" (evento 129,
SENT214).

Ademais, "a jurisprudéncia do STJ entende que o pedido ¢é o
que se extrai da interpretacdo logico- sistematica da peticao
inicial, levando-se em conta os fatos narrados e a causa de
pedir, sendo que nao ocorre julgamento extra petita quando
ndo ha afronta aos limites objetivos do pedido e o resultado
da decisdo ¢ uma decorréncia logica dos fatos e
fundamentos expostos na exordial" (AgInt no AR Esp
667.492/MS, Min. Lazaro Guimaraes).

Tem-se, portanto, que o Magistrado sentenciante, ao julgar
parcialmente procedentes os pedidos iniciais, resguardando
os direitos dos réus, resolveu a lide dentro dos limites
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estabelecidos pelas partes, em estrito cumprimento a
disciplina do art. 141 do Cédigo de Processo Civil.

Dessa feita, independentemente do acerto do decisum
proferido na origem, que sera analisado quando do mérito
recursal, ndo ha nulidade a macular a sentenca guerreada.
Afasta-se, pois, a preliminar suscitada.

(...)

5 No que se refere aos lucros cessantes, razdo também nao
assiste ao apelante.

E cedico que "as perdas e danos compreendem, em
consequéncia, a recomposi¢do do prejuizo correspondente
ao que o credor efetivamente perdeu, e que as fontes
denominam damnum emergens. Mas para serem completas
deverdo abranger também o que ele tinha fundadas
esperangas de auferir, e que razoavelmente deixou de lucrar,
parcela designada como lucrum cessans, e que nds
chamamos de lucro cessante" (PEREIRA, Caio Mario da
Silva. Instituicdes de Direito Civil. Vol II. Rio de Janeiro:
Forense, 1998. p. 238).

Ocorre que a indenizagdo de lucro cessante ndo se funda em
mera ilagdo, simples perspectiva de ganho ou vantagem que
se imagina pudesse ser auferida. Para legitima-la, ha de
existir prova concreta de que a parte prejudicada pelo ato
ilicito perpetrado por outrem deixou de integrar a seu
patrimonio vantagens ou rendimentos que ja eram certos.
(...)

No caso em lica, ndo se vislumbra essa prova, como bem
destacado pelo Juizo a quo:

"Na inicial a parte autora também requereu a condenagao
dos requeridos em perdas e danos, no valor de R$
50.000,00. Entretanto, a parte autora ndo comprovou
qualquer prejuizo, 6nus que lhe cabia, sendo insuficientes
meras alegacdes. De se ressaltar que ndo hd provas nos
autos de que as aquisi¢des de fls. 31/68 tenham sido
destinadas exclusivamente ao incremento agricola do
imovel em discussdo e muito menos de que o requerente
tenha auferido qualquer prejuizo. Desse modo, ¢
improcedente o pedido de condenacao dos requeridos ao
pagamento de perdas e danos" (evento 129, SENT214).
Nesse sentido, ainda que se admitisse que os réus ndo
tivessem impugnado o pedido, tem-se que os fatos e
fundamentos apresentados pela parte autora ndo se
encontram devidamente comprovados, o que obsta o
acolhimento da pretensdo autoral.

Isso porque, ¢ sabido que a presungdo de veracidade
decorrente da ndo oposicao de defesa pela parte demandada,
tratada no art. 344 do Codigo de Processo Civil, € juris
tantum, isto ¢, relativa. Em consequéncia, cabe ao
magistrado sopesar as alegacdes e provas carreadas aos
autos com o fito de formar o seu convencimento, de modo
que pode julgar inversamente ao que fora pleiteado pela
demandante.

A suposta pontual revelia, portanto, ndo impde a
procedéncia do pedido formulado na peca inicial, porquanto
o julgador deve apurar a veracidade das alegacdes pelas
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provas langadas nos autos e de acordo com o direito
aplicavel.

Como se vé, depreende-se do acordao recorrido que o Tribunal de origem,
de modo fundamentado, tratou da questdo suscitada, resolvendo, portanto, de forma
integral, a controvérsia posta.

Ademais, nos termos da jurisprudéncia do STJ, "ndo se pode confundir
decisdo contrdria ao interesse da parte com auséncia de fundamentagdo ou negativa de
prestacao jurisdicional" (AgInt no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).

Por outro lado, afastar o entendimento do Tribunal de origem para concluir
no sentido de que ndo haveria pedido para a retirada da casa, como pretende a recorrente,

demandaria o reexame do material fatico-probatério dos autos, o que encontra dbice na
Stmula 7/ST]J.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
BAIXA DE HIPOTECA E OUTORGA DE ESCRITURA
PUBLICA. JULGAMENTO  EXTRA  PETITA.
RESPONSABILIDADE PELO ATRASO NA
EXPEDICAO DO HABITE-SE. NECESSIDADE DE
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7.

1. Rever a conclusao do Tribunal de origem acerca da nao
ocorréncia de decisdo extra petita e da responsabilidade
pelo atraso na expedigdo do "habite-se" demandaria,
necessariamente, o reexame do acervo fatico-probatorio dos
autos, o que encontra 6bice na Simula 7 do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp n. 2.605.707/SC, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 16/12/2025,
DJEN de 19/12/2025.)

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONCURSO PUBLICO. AJUDANTE DE ESTRADA.
MUNICIPIO DE MACAPARANA. ACORDAO QUE
AFASTA A ALEGACAO DE JULGAMENTO EXTRA
PETITA. REVISAO. SUMULA N. 7/STJ. CANDIDATO
APROVADO DENTRO DO NUMERO DE VAGAS.
DIREITO SUBJETIVO A NOMEACAO. DESISTENCIAS
DE CANDIDATOS EM COLOCACOES SUPERIORES E
NECESSIDADE DE NOMEACAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
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1. Considerando a fundamentagdo do acordao constante de
fls. 903 e 953-954, os argumentos utilizados pela parte
recorrente - no sentido de que nao houve julgamento extra
petita e que ha direito a nomeacgado - somente poderiam ter
procedéncia verificada mediante reexame de matéria fatico-
probatoria. Todavia, ndo cabe a esta Corte, a fim de alcangar
conclusdo diversa, reavaliar todo o conjunto de fatos e
provas da causa, conforme preceitua o enunciado da
Stimula n. 7 do STJ ("A pretensdo de simples reexame de
prova nao enseja recurso especial").

2. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.855.187/PE, relator Ministro Teodoro
Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 19/11/2025,
DJEN de 26/11/2025.)

Por fim, afastar o entendimento do Tribunal de origem de que os lucros
cessantes alegados pela recorrente ndo foram devidamente comprovados para concluir no
sentido de que teria comprovado o prejuizo sofrido, como pretende a recorrente,
demandaria o reexame do material fatico-probatério dos autos, o que encontra obice na
Stmula 7/ST]J.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. OCUPACAO E
DESOCUPACAO DA  AREA  "PINHEIRINHO".
RECURSO DE UMA RECORRENTE INADMITIDO NA
ORIGEM POR  MULTIPLOS FUNDAMENTOS.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE
TODOS OS OBICES. SUMULA 182/STJ. ART. 932, III,
DO CPC. DECISAO DENEGATORIA  DE
ADMISSIBILIDADE COM  DISPOSITIVO UNICO.
EAREsp 746.775/PR. AGRAVO NAO CONHECIDO.
OUTRO AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
RESPECTIVO. PRETENSAO QUE EXIGE REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
QUANTO AO ART. 103 DA LEI DE FALENCIAS.
SUMULAS 282 E 356/STF. AGRAVO CONHECIDO
PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. E inviavel o agravo em recurso especial quando a parte
ndo impugna, de forma especifica, todos os fundamentos da
decisdo que inadmitiu o recurso especial, nos termos do art.
932, 111, do Codigo de Processo Civil e da Stimula 182 do
Superior Tribunal de Justica.

A decisao denegatoria de admissibilidade possui dispositivo
unico e deve ser atacada em sua integralidade (EAREsp
746.775/PR).

2. No agravo em recurso especial da outra recorrente,
superado o juizo de admissibilidade do agravo, ¢ incabivel
o conhecimento do recurso especial quando a reforma do
acordao recorrido demanda o reexame do conjunto fatico-
probatorio, notadamente quanto a existéncia de lucros
cessantes, a cobranca de taxa de utilizagdo e ao
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reconhecimento de danos materiais, providéncias vedadas
pela Simula 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Quanto a alegada ofensa ao art. 103 da Lei de Faléncias,
ndo houve apreciagdo da controvérsia sob o prisma
invocado no recurso especial, configurando auséncia de
prequestionamento, o que atrai as Sumulas 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo em recurso especial de uma recorrente nao
conhecido.

Agravo da outra recorrente conhecido para nao conhecer do
recurso especial.

(AREsp n. 3.158.451/SP, relator Ministro Teodoro Silva
Santos, Segunda Turma, julgado em 25/3/2026, DJEN de
7/4/2026.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE
COM PEDIDO LIMINAR C/C PERDAS E DANOS.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA
FISICA. PRESUNCAO JURIS TANTUM. LUCROS
CESSANTES. COMPROVACAO. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

()

2. A Corte de origem, analisando o acervo fatico-probatorio
dos autos, concluiu que os lucros cessantes foram
devidamente comprovados. A modifica¢do do entendimento
da Corte de origem, como ora perseguida, demandaria a
analise do acervo fatico-probatério dos autos, o que ¢
vedado pela Simula 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.584.789/SP, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 22/9/2025, DJEN de
26/9/2025.)

Assim, em que pese o esfor¢o argumentativo, entendo que a auséncia de
qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da
decisdo ora agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ADEMIR BEIGER

ADVOGADOS : RICARDO DE OLIVEIRA CAMPELO - PR033204
NATALIA BROTTO - PR046592
FILIPE KUSS - PR078119

AGRAVADO : FELICIO KUJAVA

AGRAVADO : ILDA GAVRONSKI

OUTRO :
NOME ILDA GAVRONSKI KUJAVA

ADVOGADOS : LUIZ FELIPE BECKER - SC058399
EDUARDO KURTH GIOVANELLA - SC058401

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - POSSE - IMISSAO
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ADEMIR BEIGER

ADVOGADOS : RICARDO DE OLIVEIRA CAMPELO - PR033204
NATALIA BROTTO - PR046592
FILIPE KUSS - PR078119
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AGRAVADO : FELICIO KUJAVA
AGRAVADO : ILDA GAVRONSKI

OUTRO ;
NOME ILDA GAVRONSKI KUJAVA

ADVOGADOS : LUIZ FELIPE BECKER - SC058399
EDUARDO KURTH GIOVANELLA - SC058401

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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