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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2497313 - DF
(2023/0365176-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : OTAVIO LUIZ PANQUESTOR NOGUEIRA
ADVOGADOS . LUIS MAURICIO DAOU LINDOSO - DF006136
LUIS MAURICIO LINDOSO - DF019757
ALEX ZARKADAS BRANCO LINDOSO - DF039937
DANIEL ROCHA ARAUJO - DF046276
VANES GOMES DE LIMA JUNIOR - DF056360
AGRAVADO : MIRIAM APARECIDA DE SOUZA CARNEIRO
ADVOGADOS : JONAS MODESTO DA CRUZ - DF013743
FREDERICO ARAUJO DE SOUSA - DF039944

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ARBITRAMENTO DE ALUGUEIS ENTRE EX-CONJUGES. USO
DE IMOVEL COMUM. AUSENCIA DE USO EXCLUSIVO. MORADIA DA PROLE.
INDENIZACAO INDEVIDA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. SUMULAS 7 E 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

1. Nao ha violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal de origem enfrenta,
de modo suficiente, as questdes essenciais ao julgamento da causa.

2. A indenizagao pelo uso do imoével comum entre ex-cdnjuges pressupde fruicao
exclusiva do bem por um deles. A utilizagdo do imdvel também pela prole comum
afasta, em regra, a configuragado desse uso exclusivo (REsp 1.699.013/DF, Rel. Ministro
Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe 4/6/2021; REsp 2.082.584/SP, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 30/10/2023).

3. A pretensao de afastar a conclusdo do Tribunal de origem quanto a inexisténcia de
uso exclusivo do imovel e as circunstancias concretas da moradia da prole demanda
reexame do suporte fatico-probatério, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

4. Incide a Sumula 83 do STJ quando o acoérdao recorrido se harmoniza com a
jurisprudéncia dominante do STJ.

5. Agravo interno conhecido e n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Jodao Otadvio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.
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Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora

Documento eletrénico VDA57730309 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 17/06/2026 19:32:14
Publicagdo no DJEN/CNJ de 22/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: 2803dc2a-020e-420e-8162-e8d6cc34a3d4



N
\’@7

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2497313 - DF
(2023/0365176-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : OTAVIO LUIZ PANQUESTOR NOGUEIRA
ADVOGADOS . LUIS MAURICIO DAOU LINDOSO - DF006136
LUIS MAURICIO LINDOSO - DF019757
ALEX ZARKADAS BRANCO LINDOSO - DF039937
DANIEL ROCHA ARAUJO - DF046276
VANES GOMES DE LIMA JUNIOR - DF056360
AGRAVADO : MIRIAM APARECIDA DE SOUZA CARNEIRO
ADVOGADOS : JONAS MODESTO DA CRUZ - DF013743
FREDERICO ARAUJO DE SOUSA - DF039944

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ARBITRAMENTO DE ALUGUEIS ENTRE EX-CONJUGES. USO
DE IMOVEL COMUM. AUSENCIA DE USO EXCLUSIVO. MORADIA DA PROLE.
INDENIZACAO INDEVIDA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. SUMULAS 7 E 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E NAO
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1. Nao ha violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal de origem enfrenta,
de modo suficiente, as questdes essenciais ao julgamento da causa.

2. A indenizagao pelo uso do imoével comum entre ex-cdnjuges pressupde fruicao
exclusiva do bem por um deles. A utilizagdo do imdvel também pela prole comum
afasta, em regra, a configuragado desse uso exclusivo (REsp 1.699.013/DF, Rel. Ministro
Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe 4/6/2021; REsp 2.082.584/SP, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 30/10/2023).

3. A pretensao de afastar a conclusdo do Tribunal de origem quanto a inexisténcia de
uso exclusivo do imovel e as circunstancias concretas da moradia da prole demanda
reexame do suporte fatico-probatério, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

4. Incide a Sumula 83 do STJ quando o acoérdao recorrido se harmoniza com a
jurisprudéncia dominante do STJ.

5. Agravo interno conhecido e n&o provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Otavio Luiz Panquestor Nogueira
contra decisdo singular pela qual neguei provimento ao agravo em recurso especial por
reconhecer que: i) o Tribunal de origem examinou de modo suficiente as questdes
necessarias ao deslinde da controvérsia, de modo que nao ficaram configuradas as
hipoteses descritas nos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil; ii) o
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posicionamento adotado pelo Tribunal de origem acerca das controvérsias sobre
existéncia de condominio, uso exclusivo do imével e pagamento de aluguéis alinha-se a
orientacao da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (REsp 1.699.013/DF) e s6
poderia ser revisto mediante o exame do suporte fatico-probatério, atraindo a incidéncia
das Sumulas 83 e 7 do STJ, respectivamente (fls. 757-761).

Nas razdes do agravo interno (fls. 765-779), a parte agravante sustenta, em
sintese, aplicagdo equivocada do precedente invocado na decisdo agravada e da
Sumula 83/STJ, dadas as particularidades do caso concreto, relacionadas a fixacao
anterior de pensao alimenticia em dinheiro e a guarda compartilhada com convivéncia
equanime. Sustenta, ainda, houve violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC, pois os
embargos de declaragdo opostos na origem apontaram omissdes relevantes, nao
supridas pelo Tribunal local. Defende, ademais, natureza juridica da controvérsia e
possibilidade de superagao sem esbarrar no ébice da Sumula 7 do STJ.

Na impugnacéao ao agravo interno (fls. 783-789), a parte agravada defende a
incidéncia das Sumulas 83 e 7 do STJ e a manutencdo da decisdo agravada,
particularmente porque n&o houve impugnagao especifica e suficiente dos seus
fundamentos.

E o relatério.

VOTO

Considerando as diretrizes estabelecidas no art. 1.021, § 1°, do CPC e no
art. 259, § 2°, do Regimento Interno do STJ, no agravo interno, a parte agravante deve
abordar e impugnar, de modo claro, especifico e individualizado, os fundamentos dos
capitulos autdnomos da decis&o agravada que pretende afastar.

No caso, embora a parte agravante aborde, em termos genéricos, 0s
fundamentos expostos na decisdo que negou provimento ao agravo em recurso
especial, as razbes apresentadas ndo contém impugnacdo concretamente apta a
justificar a reforma da decisdo agravada.

No que se refere a violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC, a parte agravante
reitera a alegacdo de que os embargos de declaragdo apontavam omissdes sobre
marcos temporais e sobre a interpretacdo de precedentes, sem demonstrar, de forma
objetiva, a existéncia de questdo essencial efetivamente ndo apreciada pelo Tribunal
local. De todo modo, reafirmo que o Tribunal de origem examinou de forma suficiente as
questdes essenciais ao julgamento da causa e que a circunstancia de o acoérdao ter
adotado solugao desfavoravel a parte recorrente ndo configura, por si sé, negativa de
prestacao jurisdicional.

Além disso, registro novamente que as premissas teoricas adotadas no
acoérdao proferido na origem estdo em conformidade com a orientagdo do STJ segundo
a qual o direito do condémino ao recebimento de indenizagdo por uso do imével
pressupde fruicdo exclusiva do bem por um dos ex-cénjuges, salvo nos casos em que o
imével também serve de moradia a prole comum, especialmente em contexto de
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manutengdo material ou de cuidado mais intenso por um dos genitores (REsp
1.699.013/DF, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe 4/6/2021, e
reafirmada, em hipdtese semelhante, no REsp 2.082.584/SP, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, DJe 30/10/2023), justificando a incidéncia da Sumula 83/STJ.

No presente agravo interno, a parte recorrente busca afastar a incidéncia
desses precedentes ao sustentar que, na espécie, houve prévia fixagao de alimentos
em pecunia e guarda compartilhada com convivéncia equéanime, mas nao revela como
as conclusdes do acérdao recorrido poderiam ser analisadas sem o reexame das suas
premissas faticas. Permanece integro, portanto, o argumento da decisdo agravada de
que a pretensao formulada no recurso especial ndo poderia ser acolhida sem o prévio
reexame do suporte fatico e, consequentemente, sem contrariar a Sumula 7 do STJ.

Em face do exposto, conhego do agravo interno e nego-lhe provimento.

E como voto.
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FREDERICO ARAUJO DE SOUSA - DF039944

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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