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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2061665 - AM(2023/0094474-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : FRILLER BRASIL ALIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : THIAGO ANDRADE DE MELO - AM007214

LAUREANO CEZAR ELIAS MULLER - AM001633
KLISMAN DA SILVA MULLER - AM011080

RECORRIDO : UNIMED DE MANAUS COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO LTDA
ADVOGADOS : PEDRO CAMARA JUNIOR - AM002834

CAIO PATRICK COELHO SILVA ANDRADE - AM013408
ELISA GOMES VALENTE BULBOL - AM009767
VICTORIA GUIMARAES DE MELO CARDOSO - AM014813

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE SAUDE COLETIVO EMPRESARIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ARTES. 489, § 1°, 1, IV E VI, E 1.022,
I, DO CPC. NAO OCORRENCIA. DEVER DE FUNDAMENTACAO
ATENDIDA. ARTE. 927, IV, DO CPC. ALEGACAO GENERICA DE
DESCONSIDERACAO DE PRECEDENTES. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO ESPECIFICO. SUMULAS 282/STF,
211/STJ e 284/STF. CDC E SUMULA 608/STJ. INCIDENCIA
RECONHECIDA NA ORIGEM. RESTITUICAO POR
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA (ART. 884 DO CC) E
DISPOSITIVOS DO CDC. NAO CONHECIMENTO. NECESSIDADE
DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULAS 5 E 7/STJ.
RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO
PROVIDO.

1. Recurso especial contra acérddao que manteve a improcedéncia dos
pedidos em acgao relativos ao plano de saude coletivo empresarial,
reputando legitima a cobranga por disponibilidade do servico e
aplicando a excecdo do contrato ndo cumprido diante do
inadimplemento voluntario da estipulante.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) houve negativa de prestagao
jurisdicional e deficiéncia de fundamentacéo (arts. 489 e 1.022 do
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CPCQ); (ii) houve violagao do art. 927, IV, do CPC por desconsideragao
de antecedentes e da Sumula 608/STJ sobre aplicagao do Cdodigo de
Defesa do Consumidor (Lei n°® 8.078/1990); (iii) cabe a restituicao de
valores pagos por enriquecimento sem causa (art. 884 do CC) e a luz
dos dispositivos do CDC indicados.

3. Nao se configura negativa de prestagao jurisdicional quando o
acordao enfrentado, de modo direto e suficiente, as teses deduzidas,
explicita os motivos do convencimento, aplica o CDC e,
supletivamente, o Cadigo Civil para disciplinar o inadimplemento
contratual, ainda que a solugédo seja fundamentada ao interesse da
parte.

4. A alegacédo de ofensa ao art. 927, IV, do CPC, por suposto
desrespeito a precedente e aSumula 608/STJ, ndo prospera quando o
acordao regular a incidéncia do CDC e resolve a controvérsia sem
decidir sob o prisma especifico de “planos com menos de 30
beneficiarios”, ausente prequestionamento e individualizagdo de
precedente vinculante. Incidem como Sumulas 282/STF, 211/STJ e
284/STF.

5. O pedido de devolugéao de valores com fundamento no art. 884 do
CC e nos dispositivos do CDC nao é conhecido pela falta de debate
prévio na origem e pela necessidade de reexame de clausulas
contratuais e provas, atraindo os obices das Sumulas 5 e 7/STJ.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, nao
provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |he negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de margo de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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CPCQ); (ii) houve violagao do art. 927, IV, do CPC por desconsideragao
de antecedentes e da Sumula 608/STJ sobre aplicagao do Cdodigo de
Defesa do Consumidor (Lei n°® 8.078/1990); (iii) cabe a restituicao de
valores pagos por enriquecimento sem causa (art. 884 do CC) e a luz
dos dispositivos do CDC indicados.

3. Nao se configura negativa de prestagao jurisdicional quando o
acordao enfrentado, de modo direto e suficiente, as teses deduzidas,
explicita os motivos do convencimento, aplica o CDC e,
supletivamente, o Cadigo Civil para disciplinar o inadimplemento
contratual, ainda que a solugédo seja fundamentada ao interesse da
parte.

4. A alegacédo de ofensa ao art. 927, IV, do CPC, por suposto
desrespeito a precedente e aSumula 608/STJ, ndo prospera quando o
acordao regular a incidéncia do CDC e resolve a controvérsia sem
decidir sob o prisma especifico de “planos com menos de 30
beneficiarios”, ausente prequestionamento e individualizagdo de
precedente vinculante. Incidem como Sumulas 282/STF, 211/STJ e
284/STF.

5. O pedido de devolugéao de valores com fundamento no art. 884 do
CC e nos dispositivos do CDC nao é conhecido pela falta de debate
prévio na origem e pela necessidade de reexame de clausulas
contratuais e provas, atraindo os obices das Sumulas 5 e 7/STJ.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, nao
provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por FRILLER BRASIL ALIMENTOS
LTDA (FRILLER) contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado do Amazonas,
assim ementado:

APELACAO CIVEL. SUSPENSAO DA PRESTACAO DO SERVICO
POR INADIMPLEMENTO DA EMPRESA CONTRATANTE. NAO
COMPROVACAO DA MA PRESTACAO DO SERVICO. APLICACAO
DO PRINCIPIO DA EXCECAO DO CONTRATO NAO CUMPRIDO OU
INEXECUCAO CONTRATUAL PREVISTO NO ART. 476 DO CODIGO
CIVIL. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. Ao
descontentamento contratual cabe distrato, o que n&o consta no
caderno processual. Dos autos, vé-se o inadimplemento voluntario de
uma das partes ao invés da rescisdo do pacto contratual firmado; 2. O
contrato de prestagdo de servicos médicos e hospitalares tem como
dindmica o pagamento pela disponibilidade do servigo, ainda que ndo
haja efetiva utilizacdo; 3. Houve analise do contexto probatério pelo
Juizo a quo e manifestacdo e expressa disposicdo acerca da
responsabilizagdo objetiva da apelante, embora a conclusdo tenha
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sido contraria a sua pretensdo, ndo havendo de ser falar em nulidade
da sentenca por suposta violagdo ao art. 93, inciso IX da Constituicao
Federal; 4. O direito a inversdo ao énus da prova ndo é absoluto, pois
o simples fato de ser reconhecida a existéncia da relagdo de consumo
nédo conduz automaticamente a inversao do énus da prova para toda e
qualquer alegagéo do consumido. 5. Recurso conhecido e desprovido.

Os embargos de declaracao de FRILLER foram rejeitados.

Nas razbes do apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do inciso
Il do art. 105 da Constituigdo Federal, Friller apontou (1) negativa de prestacao
jurisdicional por violagdo dos arts. 1.022, inciso Il, e 489, § 1°, incisos I, IV e VI, do
Codigo de Processo Civil, sustentando omissdao acerca da observancia ao
contraditorio, do dever de fundamentacéo e da realizagao de distinguishing em face da
Sumula 608/STJ e da jurisprudéncia que aplica o Cédigo de Defesa do Consumidor (
Lei n® 8.078/1990) a planos coletivos com menos de 30 beneficiarios; (2) violacdo do
art. 927, inciso IV, do CPC, pela auséncia de enfrentamento de precedentes e
sumulas do Superior Tribunal de Justica sobre a incidéncia do CDC na saude

suplementar; (3) ofensa aos arts. 1°, 2°, 3°, § 2° 6°, incisos Il, lll, IV, VI e VIII, e 47 do
CDC e ao art. 884 do Cddigo Civil, quanto ao pedido de devolugao de valores
adimplidos.

Nao houve apresentacédo de contrarrazées ao recurso especial.

O apelo nobre foi admitido na origem pela Vice-Presidéncia do Tribunal de
Justica do Estado do Amazonas, que reconheceu o esgotamento das vias ordinarias, o
prequestionamento e a natureza estritamente juridica da controvérsia.

E o relatério.
VOTO

No caso, o contrato de prestagao de servigos médicos e hospitalares (Plano
Coletivo Empresarial n.° 410.770/99-5) foi firmado entre FRILLER e UNIMED
MANAUS, com alegacéo de inadimplemento e suspensao do servigo pela operadora;
houve tutela de urgéncia com inversdo do énus da prova em favor da autora (art. 6°,
VIIl, do CDC), seguida de sentenga que julgou improcedentes os pedidos da agao e
procedente a reconvencao para cobrar mensalidades em atraso; a apelagcdo foi
conhecida e desprovida, mantendo-se a aplicagdo do art. 476 do Cdédigo Civil; e os
embargos de declaragao foram rejeitados por inexisténcia de vicios.

O objetivo recursal é anular o acérdao por falta de fundamentagédo adequada
e negativa de vigéncia de lei federal (arts. 489, § 1°, |, IV e VI, 1.022, Il, e 927, IV, do
CPC), com retorno para novo julgamento ou, superada a nulidade, reformar o julgado

Documento eletrénico VDA54582913 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 02/03/2026 10:38:03
Codigo de Controle do Documento: dd58b53e-706¢c-40c2-bd83-5221eb69bf95



para reconhecer a incidéncia do CDC aos planos coletivos com menos de 30
beneficiarios, o dever de enfrentamento dos precedentes e sumulas do STJ, e apreciar
o pedido de restituicao de valores sob a 6tica do art. 884 do Cdédigo Civil.

(1) Da alegada deficiéncia na entrega da prestacao jurisdicional (arts. 1.022,
Il, e 489, §1° 1,1V e V], do CPC)

FRILLER sustentou que o acdérdao recorrido teria sido omisso acerca
da observancia ao contraditorio, do dever de fundamentacdao e da realizagdo de
distinguishing em face da Sumula 608/STJ e da jurisprudéncia que aplica o Cédigo de
Defesa do Consumidor (CDC) a planos coletivos com menos de 30 beneficiarios,
afirmando negativa de prestacéo jurisdicional por violagdo dos arts. 1.022, I, e 489, §
1°,1, IV e VI, do CPC.

Contudo, sem razéo.

O acérdao integrativo enfrentou, de modo direto e suficiente, as teses
suscitadas nos embargos de declaracéo, registrando, com clareza, que nao havia
omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material, e que a via eleita ndo se presta a
rediscussao do merito.

Em especifico, o Colegiado destacou que:

Comparando o acérddo embargado e o recurso interposto, constato a
inexisténcia de omissdo acerca das teses. [...] A embargante foi
devidamente intimada para todos os atos do processo e seus
argumentos foram considerados quando da prolagdo do acoérdéo
embargado (fls. 448/453), contudo, delineou-se, expressamente, no
acorddo embargado que ela ndo comprovou o direito alegado na inicial
[...] Por certo, recai sobre o feito a Lei dos Planos de Saude e o
Cddigo de Defesa do Consumidor. Todavia, ha ainda a incidéncia das
regras do Codigo Civil para integrar as lacunas existentes, o que é o
caso. [...] Desse modo, inexiste a dita omissdo relativa as teses de
necessidade de realizagédo de distinguishing ao afastar a aplicagdo da
Stmula 608 do STJ e de inobservancia a jurisprudéncia do STJ [...]
haja vista que ndo se afastou a aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor. (e-STJ, fls. 493-496).

Além disso, o acérddao embargado referiu-se expressamente aos requisitos
constitucionais e legais da motivagao (art. 93, IX, da CF; art. 489 do CPC), citou
doutrina sobre fundamentacdo e apontou que “foram externados os elementos
essenciais de convencimento deste Julgador a justificar o desprovimento do recurso”,
revelando que a solucdo decorrera da analise do contexto probatério e da incidéncia
normativa pertinente (e-STJ, fls. 495/496). A fundamentagdo, ainda que concisa, foi
suficiente e adequada ao caso, tendo enfrentado as questdes relevantes, com resposta
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direta as alegagbes de omissdo sobre contraditério, fundamentacdo, CDC e
distinguishing da Sumula 608/STJ (e-STJ, fls. 493-496).

A linha argumentativa de FRILLER pretendeu, em verdade, transformar o
inconformismo com a conclusdao em vicio de omissdo. Entretanto, o Colegiado
esclareceu que os embargos nao se prestam ao rejulgamento da causa e citou
precedente do STJ no sentido de que ndo sdo destinados a adequagéo do decisum ao
entendimento da parte embargante [...] (e-STJ, fl. 497).

A linha argumentativa n&o se apresenta habil ao acolhimento da pretensao
recursal.

O principio da persuasao racional legitima a valoragao judicial das provas,
desde que motivada, o que ocorreu nos autos: o Tribunal estadual explicitou que a
parte ndo comprovou a alegada ma prestacdo e que o inadimplemento voluntario
conduzia a aplicagdo da excegao do contrato ndo cumprido (art. 371 do CPC; e-STJ,
fls. 450-452).

Esses parametros foram observados nas decisdes recorridas, que
expuseram as razdes pelas quais, diante da prova dos autos, ndo se reconheceu a
falha do servigo e se reputou indevido o inadimplemento.

Por isso, ndo se configurou ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

A jurisprudéncia desta Corte é pacifica ao proclamar que, se os
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido, o julgador n&o esta obrigado
a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACIONAL. TUTELA DE URGENCIA. [...] EMBARGOS DE
DECLARACAO. REJEICAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO. [...]

2. Nao viola os arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil nem
importa deficiéncia na prestagcdao jurisdicional o acérdao que
adota, para a resolugcdo da causa, fundamentacdo suficiente,
porém diversa da pretendida pelo recorrente, para decidir de
modo integral a controvérsia posta [...]

6. Agravo interno ngo provido

(Agint no AREsp n. 2.549.627/MT, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de.
30/05/2025)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. [...]
FUNDACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUFICIENCIA. [...]

1. Nao ha violagdo aos arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo
Civil de 2015, tendo em vista que o v. acoérdao recorrido, embora
ndo tenha examinado individualmente cada um dos argumentos
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levantados pela parte, apresentou fundamentacdo suficiente,
decidindo integralmente a controvérsia.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.520.112/RJ, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 2/4/2020)

(2) Do art. 927, IV, do CPC e da invocada omissdo quanto aos

precedentes/sumulas do STJ sobre incidéncia do CDC em planos coletivos com menos

de 30 beneficiarios

FRILLER alegou violagao do art. 927, 1V, do CPC, afirmando que o acérdao
nao teria enfrentado precedentes e sumulas do STJ a respeito da incidéncia do CDC
na saude suplementar, inclusive sobre a vulnerabilidade dos planos coletivos com
menos de 30 beneficiarios, e que teria deixado de realizar distinguishing da
Sumula 608/STJ.

Todavia, melhor sorte ndo se reserva ao recurso.

O acérdao integrativo foi explicito em afirmar que néo se afastou a aplicagao
do CDC, registrando, ademais, que as regras do Cddigo Civil incidiram para integrar
lacunas do sistema, especialmente sobre a impossibilidade de suspender
unilateralmente o pagamento do plano (e-STJ, fls. 496).

Nessa linha, ndo ha omissdo a ser sanada sobre a tese consumerista e,
menos ainda, negativa de vigéncia a Sumula 608/STJ, pois o Colegiado reconheceu a
incidéncia do CDC e aplicou o regime civil apenas para disciplinar o inadimplemento
voluntario da estipulante, a luz do art. 476 do CC (e-STJ, fls. 451/452 e 496).

A rigor, ndo se tratou de desconsideragdo de precedentes, mas de
subsunc¢ao dos fatos as normas pertinentes, em coeréncia com o entendimento firmado.

Ademais, a irresignacdo nao individualiza, com precisao, qual precedente
vinculante teria sido invocado e ignorado, nem demonstra a similitude fatico-juridica
absoluta das hipéteses em cotejo.

A luz do principio da dialeticidade, ndo se revelam suficientes alegacbes
genéricas dissociadas dos fundamentos auténomos do acérdao, atraindo, no ponto, o
Obice da Sumula 284/STF.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO PROFERIDA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INOBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. ART. 932, Ill, DO CPC DE 2.015. IRRESIGNACAO
GENERICA QUANTO A INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7/STJ.
NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
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1. A luz do principio da dialeticidade, que norteia os recursos,
compete a parte agravante, sob pena de ndo conhecimento do
agravo em recurso especial, infirmar especificamente os
fundamentos adotados pelo Tribunal de origem para negar
seguimento ao reclamo.

2. O agravo que objetiva conferir transito ao recurso especial obstado
na origem reclama, como requisito objetivo de admissibilidade, a
impugnacao especifica a todos os fundamentos utilizados para a
negativa de seguimento do apelo extremo (EAREsp 701.404/SC,
EAREsp 831.326/SP e EAREsp 746.775/PR, Corte Especial, Rel. p/
acérddo Min. Luis Felipe Saloméo, DJe de 30/11/2018), consoante
expressa previsao contida no art. 932, Ill, do CPC de 2.015 e art. 253,
I, do RISTJ, énus da qual ndo se desincumbiu a parte insurgente,
sendo insuficiente alegagbes genéricas de ndo aplicabilidade dos
oObices invocados.

3. Para afastar o fundamento da decisdo agravada em relagdo a
aplicacdo da Sumula 7/STJ, deveria a parte agravante transcrever das
razbes do seu agravo em recurso especial os trechos nos quais
combate diretamente tal fundamento, ndo bastando simples alegacéao
genérica, tal como ocorre no presente feito, no qual se afirma somente
que a matéria dos autos é de direito, ndo demandando revolvimento
fatico e probatério, sendo ainda incompetente a Corte de origem para
tal analise, relativa ao mérito do apelo nobre.

4. Além disso, a impugnacéo efetiva a Sumula 7/STJ exige que a parte
agravante desenvolva argumentagdo substanciosa demonstrando -
com amparo no restrito conjunto fatico-probatério soberanamente
delimitado pelo Tribunal a quo em sua fundamentacdo -, a
possibilidade de enquadramento juridico diverso daquele adotado pelo
acordéo recorrido.

5. Agravo interno ngo provido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.948.271/PR, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 30/5/2022, DJe de 1°/6/2022)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO

NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS ELENCADOS NO
ART. 1.022 DO CPC/2015. MERO INCONFORMISMO. EMBARGOS
DE DECLARACAO REJEITADOS. INTENCAO PROTELATORIA.
MULTA.

1. Ausentes os defeitos materiais apontados pelo embargante,
os aclaratérios nao constituem via adequada para, tdo somente,
reformar o acérddo embargado.

2. A reiteragdo de argumentos devidamente examinados e
expressamente afastados no julgamento de anteriores embargos
de declaragcdao da mesma parte revela intuito manifestamente
protelatdério, ensejando a cominagdo da multa prevista no
art. 1.026, § 2° do CPC/2015.
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3. Embargos de declaracédo rejeitados, com fixagdo de multa de
2% (dois por cento) sobre o valor atualizado da causa, nos termos do
§ 2°do art. 1.026 do CPC/2015.

(EDcl nos EDcl no Agint no AREsp n. 1.228.045/MG, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 2/9/2019, DJe de
5/9/2019)

Ausente, ainda, o indispensavel prequestionamento especifico das teses
federais articuladas no REsp sobre a “vulnerabilidade dos planos com menos de 30
beneficiarios”, pois o0 acérddo nao decidiu a causa a luz desse recorte numérico, tendo
limitado-se a afirmar a incidéncia do CDC e a resolver o litigio com base na prova e
nas clausulas contratuais aplicaveis. Incide, portanto, a Sumula 282/STF, por analogia,
e a Sumula 211/STJ (35; 16).

Assim sendo, ndo ha falar em violacédo do art. 927, IV, do CPC por suposto
desrespeito a Sumula 608/STJ ou precedentes sobre “planos com menos de 30 vidas”,
pois a matéria ndo foi decidida sob esse prisma nas instancias ordinarias, e o acordao
enfrentou o tema de forma suficiente, reconhecendo a incidéncia do CDC e a
complementacao civil para o inadimplemento.

(3) Do pedido de devolugao de valores adimplidos (art. 884 do CC) e dos
dispositivos do CDC indicados

FRILLER afirmou ofensa aos arts. 1°, 2°, 3°, § 2°, 6°, I, lll, IV, VI e VIII, e 47,
do CDC e ao art. 884 do Codigo Civil, sustentando a devolugédo de quantia paga (R$
4.177,20 — quatro mil, cento e setenta e sete reais e vinte centavos), alegadamente
silenciada no acordéo.

Mas as alegac¢des ndo comportam acolhida.

Primeiro, o acérdao recorrido firmou que o inadimplemento da estipulante
nao se justificava por suposta ma prestacdo e que o contrato prevé pagamento pela
disponibilidade do servigo, aplicando, no ponto, a disciplina civil tipica dos contratos
bilaterais e de seguro de saude (e-STJ, fls. 451/452).

Nessa moldura, o pleito de restituicdo por enriquecimento sem causa nao foi
objeto de decisado especifica nas instancias locais. Ainda que suscitado nos embargos
declaratérios, o acérdao integrativo limitou-se a rechacgar a existéncia de omissao,
considerando que a solugcdo adotada estava fundada nos elementos probatérios e na
legislacao aplicada (e-STJ, fls. 496/497).

Faltou, por conseguinte, o prévio debate e a emissao de juizo de valor sobre
os artigos do CDC e o art. 884 do CC, o que obsta o conhecimento do REsp quanto ao
ponto, por incidéncia das Sumulas 282/STF e 211/STJ.
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Vejam-se precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia
do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s
2e 3/STJ).

2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito,
do dispositivo apontado como violado no recurso especial,
incide, por analogia, o disposto na Sumula n° 282 do Supremo
Tribunal Federal.

3. Agravo interno no provido.

(Agint no AREsp n. 1.578.006/MT, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 9/3/2020, DJe de 13/3/2020)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
OMISSAO NO ACORDAO DE ORIGEM. NAO OCORRENCIA.
NEGATIVA INDEVIDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.
DANO MORAL. VALOR. AUSENCIA DE INDICACAO NO RECURSO
ESPECIAL DE DISPOSITIVO TIDO COMO VIOLADO.
SUMULA 284/STF. COBERTURA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NAO PROVIMENTO.

1. Se as questbes trazidas a discussao foram dirimidas, pelo Tribunal
de origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem
omissobes, obscuridades ou contradi¢oes, deve ser afastada a alegada
ofensa ao art. 1.022, | e Il, do Cédigo de Processo Civil.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-
probatoéria (Sumula n. 7/STJ).

3. A falta de indicagdo de dispositivo de lei a respeito de cuja
interpretagcdo divergiu o acoérddo recorrido implica deficiéncia na
fundamentacdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da
Sumula n° 284 do STF.

4. Nao se admite o recurso especial quando a questao federal
nele suscitada nao foi enfrentada no acérdao recorrido. Incidem
as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.811.358/PA, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 10/3/2020, DJe de 17/3/2020)

Segundo, a reversdo do quadro decisorio para reconhecer a devolugéo
demandaria revolvimento do acervo fatico-probatério (comprovagado da prestagao,
abrangéncia contratual, causa do inadimplemento, eventual nexo entre uso do servigo
e pagamento), providéncia incompativel com a via especial, ante os &ébices das
Sumulas 5 e 7/STJ.

Em suma, ndo se configurou negativa de prestagcao jurisdicional nem
violagdo dos dispositivos civis e consumeristas invocados; e, quanto ao pedido de
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restituicdo, a auséncia de prequestionamento especifico e a necessidade de revolver
matéria fatico-probatdria impedem o conhecimento do tema pelo STJ.

Nessas condicdes, CONHECO EM PARTE do recurso especial para, nessa
extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

MAJORO em mais 5% o percentual dos honorarios advocaticios
anteriormente fixados em favor de UNIMED DE MANAUS, limitados a 20%, nos termos
do art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou improcedente, podera acarretar
condenagao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4° ou 1.026, § 2°, ambos do
CPC.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.061.665 / AM

Numero Registro: 2023/0094474-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00058412220228040000 06266640420188040001 58412220228040000 6266640420188040001

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

RECORRENTE : FRILLER BRASIL ALIMENTOS LTDA

ADVOGADOS : THIAGO ANDRADE DE MELO - AM007214
LAUREANO CEZAR ELIAS MULLER - AM001633
KLISMAN DA SILVA MULLER - AM011080

RECORRIDO : UNIMED DE MANAUS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
LTDA

ADVOGADOS : PEDRO CAMARA JUNIOR - AM002834
CAIO PATRICK COELHO SILVA ANDRADE - AM013408
ELISA GOMES VALENTE BULBOL - AM009767
VICTORIA GUIMARAES DE MELO CARDOSO - AM014813

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE -
TRATAMENTO MEDICO-HOSPITALAR

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Documento eletronico VDA54842670 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/03/2026 00:42:42
Codigo de Controle do Documento: 53a5df69-bc04-40d9-917d-abc95ce8032f



Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 09 de marco de 2026
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