&

)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2042679 - SP(2022/0383859-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : ELIZABETH BELLINI

ADVOGADO : LOURIVAL ARTUR MORI - SP106527

RECORRIDO : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
ADVOGADOS : LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA MENEZES - MG111202

SAMIRA REBECA FERRARI - SP279477
LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA MENEZES - SP398091

INTERES. : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : FLAVIO SCOVOLI SANTOS - SP297202
EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO HABITACIONAL.
VALIDADE DE CLAUSULA DE EXCLUSAO DE COBERTURA POR VICIOS
DE CONSTRUCAO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acoérddo em apelagdo civel que reformou

integralmente a sentenca para julgar improcedente a acdo de indenizacao

securitaria.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de indenizagdo securitaria por vicios de

construgéo em imovel financiado pelo SFH.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido e condenou a

seguradora ao pagamento da indenizagdo, multa decendial, juros de mora e
corre¢ao monetaria, fixando honorarios em 10% sobre o valor da condenagao.

4. A Corte de origem reformou integralmente a sentenca para julgar improcedente

a acdo por auséncia de cobertura, reputando valida a cldusula de exclusdo e

fixando honorarios em 15% sobre o valor da causa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha trés questées em discussdao: (i) saber se os vicios de construc;ﬁo estdo
acobertados a luz dos arts. 1459 e 1460 do CC/1916; (ii) saber se ¢ valida a
clausula contratual que exclui a cobertura para vicio intrinseco em seguro
habitacional obrigatdrio; e (iii) saber se hd divergéncia jurisprudencial entre o

acordao recorrido e os paradigmas dos Tribunais de Justica do Parana e do Rio
Grande do Sul.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Os vicios estruturais de construgdo estdo acobertados pelo seguro habitacional
obrigatorio, € a exclusao de cobertura limita-se a riscos decorrentes de atos do
segurado ou de desgaste natural do bem

7. A clausula que exclui danos estruturais viola a boa-fé objetiva, a fun¢ao social
do contrato e o art. 51 do CDC.

8. A divergéncia demonstrada autoriza o conhecimento do recurso especial com
fundamento no art. 105, I1I, ¢, da Constituicdo Federal.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso especial conhecido e provido.

Tese de julgamento: “1. Vicios estruturais de construgdo estdo acobertados pelo
seguro habitacional obrigatorio; a exclusdo de cobertura limita-se a riscos
decorrentes de atos do segurado ou de desgaste natural do bem. 2. Clausula
contratual que exclui a cobertura para vicios de constru¢do ¢ nula por violar a boa-
fé objetiva, a funcdo social do contrato e o art. 51 do CDC. 3. A divergéncia
jurisprudencial demonstrada autoriza o conhecimento do recurso especial com
fundamento no art. 105, 111, ¢, da Constituicao Federal.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, ¢; CC, arts. 757 ¢ 784; CC/1916,
arts. 1459 e 1460; CDC, art. 51, § 1°, Il e IV.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, recurso especial n. 1.804.965/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Segunda Sec¢do, julgado em 27/5/2020; STJ, agravo
interno no agravo em recurso especial n. 2.357.718/SP, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 27/11/2023; STJ, agravo interno no
recurso especial n. 2.027.404/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 9/9/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdo Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
¢ lhe dar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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a acdo por auséncia de cobertura, reputando valida a cldusula de exclusdo e
fixando honorarios em 15% sobre o valor da causa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha trés questées em discussdao: (i) saber se os vicios de construc;ﬁo estdo
acobertados a luz dos arts. 1459 e 1460 do CC/1916; (ii) saber se ¢ valida a
clausula contratual que exclui a cobertura para vicio intrinseco em seguro
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Grande do Sul.

Documento eletronico VDA56170985 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 24/04/2026 17:36:32
Codigo de Controle do Documento: ¢835b1c0-a0dd-498e-9bb7-8462bd26ed46



I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Os vicios estruturais de construgdo estdo acobertados pelo seguro habitacional
obrigatorio, € a exclusao de cobertura limita-se a riscos decorrentes de atos do
segurado ou de desgaste natural do bem

7. A clausula que exclui danos estruturais viola a boa-fé objetiva, a fun¢ao social
do contrato e o art. 51 do CDC.

8. A divergéncia demonstrada autoriza o conhecimento do recurso especial com
fundamento no art. 105, I1I, ¢, da Constituicdo Federal.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso especial conhecido e provido.

Tese de julgamento: “1. Vicios estruturais de construgdo estdo acobertados pelo
seguro habitacional obrigatorio; a exclusdo de cobertura limita-se a riscos
decorrentes de atos do segurado ou de desgaste natural do bem. 2. Clausula
contratual que exclui a cobertura para vicios de constru¢do ¢ nula por violar a boa-
fé objetiva, a funcdo social do contrato e o art. 51 do CDC. 3. A divergéncia
jurisprudencial demonstrada autoriza o conhecimento do recurso especial com
fundamento no art. 105, 111, ¢, da Constituicao Federal.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, ¢; CC, arts. 757 ¢ 784; CC/1916,
arts. 1459 e 1460; CDC, art. 51, § 1°, Il e IV.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, recurso especial n. 1.804.965/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Segunda Sec¢do, julgado em 27/5/2020; STJ, agravo
interno no agravo em recurso especial n. 2.357.718/SP, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 27/11/2023; STJ, agravo interno no
recurso especial n. 2.027.404/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 9/9/2024.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ELISABETH BELLINI, com
fundamento no art. 105, III, ¢, da Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal
de Justica de Sao Paulo em apelagao civel nos autos de agcdo de indenizagao.

O julgado foi assim ementado (fl. 1.011):

APELACAO. Seguro habitacional. A¢do de indenizagdo. Danos fisicos em imével
financiado pelo SFH. Preliminar de caréncia da acdo afastada por falta de interesse
de agir. Quitagdo do financiamento do imdvel que ndo afasta cobertura securitaria
por danos eventualmente ocorridos durante a vigéncia. Ilegitimidade passiva
afastada. Seguradora que faz parte do “pool” de seguradoras do Sistema Financeiro
da Habitacdo. Precedente desta Camara. Outros precedentes deste Tribunal. Prazo
prescricional de comum de dez anos, a teor do art. 205 do CC/2002 ou de 20 anos,
nos termos do art. 177 do CC/1916. Impossibilidade de precisar a data em que
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surgiram os danos, pois sdo progressivos. Mérito. Vicios de constru¢ao apurados em
laudo pericial. Vicios decorrentes de causas internas. M4 qualidade dos materiais
utilizados na obra. Auséncia de cobertura. Clausula que exclui a cobertura valida.
Aplicacdo do disposto nos arts. 757 e 784, ambos do Codigo Civil. Inexisténcia de
abusividade. Auséncia de cobertura. Ac¢do improcedente. Sentenca reformada.
Recurso provido.

Nao foram opostos embargos de declaracao.

No recurso especial, a parte sustenta que o Tribunal de origem divergiu
dos acorddos: TJPR, Apelacdo Civel n. 638466-1 (fls. 1.034-1.036), que
reconheceu a nulidade de clausula de exclusdo de vicio intrinseco a luz do CDC e
admitiu a cobertura securitaria para vicios de construgdo; TIRS, Apelacao Civel n.
70005745104 (fls. 1.036-1.037), que assentou a responsabilidade da seguradora
por danos fisicos decorrentes de vicios construtivos capazes de provocar
desmoronamento, sem ofensa aos arts. 1.459 e 1.460 do CC/1916.

Requer o provimento do recurso para que se reforme o acordado recorrido
e se reconheca a responsabilidade da seguradora pelos vicios de construcao,
afastando-se a exclusdo de riscos prevista nos arts. 1.459 e 1.460 do Cddigo Civil
de 1916.

Contrarrazoes as fls. 1.078-1.108.

O recurso especial foi admitido, com fundamento no art. 105, III, ¢, por
aparente similitude fatica e divergéncia jurisprudencial, determinando-se a remessa
ao Superior Tribunal de Justica (fls. 1.110-1.111).

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de indenizagdo securitdria em que a

parte autora pleiteou a condenacdo da seguradora ao pagamento da indenizagdo
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necessaria ao conserto integral dos danos fisicos no imével, multa decendial de 2%
por decéndio ou fracdo de atraso, além de juros de mora de 1% ao més e corregao
monetaria, cujo valor da causa ¢ de R$ 5.000,00.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido para
condenar a ré ao pagamento da indenizacdo no valor or¢cado pelo perito judicial,
aplicar a multa decendial limitada ao valor da indenizacao, acrescer juros de mora
de 1% ao més desde a citagdo e corre¢do monetaria a partir da juntada do laudo
pericial, fixando honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagao.

A Corte estadual reformou integralmente a sentenga para julgar
improcedente a agdo, ao fundamento de inexisténcia de cobertura securitaria para
vicios de construgdo, aplicando os arts. 757 e 784 do Codigo Civil, e fixou
honorarios advocaticios em 15% sobre o valor da causa.

I - Divergéncia jurisprudencial

A controvérsia versa sobre a validade da clausula que, em contrato de
seguro habitacional obrigatério vinculado ao SFH, afasta a cobertura de danos
oriundos de vicios de construcdo. A recorrente demonstra similitude fatica
suficiente entre o acordao recorrido, que considerou legitima a exclusao contratual,
e os paradigmas dos Tribunais de Justica do Parand e do Rio Grande do Sul, os
quais reputaram abusiva clausula idéntica por esvaziar a propria fung¢do securitaria
do pacto.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou, em sede da
Segunda Secdo, a compreensdao de que o seguro habitacional tem finalidade de
resguardar a integridade estrutural do imovel dado em garantia ao financiamento,
de sorte que a exclusdo de cobertura para vicios construtivos afronta a boa-fé
objetiva e a funcao social do contrato. Assim decidiu o REsp n. 1.804.965/SP, de
relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secdo, julgado em 27/05/2020.

Observe-se:
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RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUM.
211/STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA. ACAO
DE INDENIZACAO SECURITARIA. IMOVEL ADQUIRIDO PELO SFH.
ADESAO AO SEGURO HABITACIONAL OBRIGATORIO.
RESPONSABILIDADE DA SEGURADORA. VICIOS DE CONSTRUCAO
(VICIOS OCULTOS). BOA-FE OBJETIVA. FUNCAO SOCIAL DO
CONTRATO. JULGAMENTO: CPC/15. 1. Ac¢ao de indenizagao securitaria
proposta em 11/03/2011, de que foi extraido o presente recurso especial, interposto
em 12/07/2018 e concluso ao gabinete em 16/04/2019. 2. O proposito recursal €
decidir se os prejuizos resultantes de sinistros relacionados a vicios estruturais de
construgdo estdo acobertados pelo seguro habitacional obrigatério, vinculado a
crédito imobiliario concedido para aquisicdo de imovel pelo Sistema Financeiro da
Habitacdo - SFH. 3. A auséncia de decis@o acerca dos dispositivos legais indicados
como violados impede o conhecimento do recurso especial (sum. 211/STJ). 4.
Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e suficientemente
fundamentado o acérdao recorrido, de modo a esgotar a prestagao jurisdicional, ndo
ha falar em violagao do art. 1.022 do CPC/15. 5. Em virtude da mutualidade insita
ao contrato de seguro, o risco coberto ¢ previamente delimitado e, por conseguinte,
limitada ¢ também a obrigacdo da seguradora de indenizar; mas o exame dessa
limitacdo ndo pode perder de vista a propria causa do contrato de seguro, que ¢ a
garantia do interesse legitimo do segurado. 6. Assim como tem o segurado o dever
de veracidade nas declaragdes prestadas, a fim de possibilitar a correta avaliagao do
risco pelo segurador, a boa-fé objetiva impde ao segurador, na fase pré-contratual, o
dever, dentre outros, de dar informagdes claras e objetivas sobre o contrato, para
permitir que o segurado compreenda, com exatiddo, o verdadeiro alcance da
garantia contratada, e, nas fases de execucdo e pos-contratual, o dever de evitar
subterfigios para tentar se eximir de sua responsabilidade com relagdo aos riscos
previamente determinados. 7. Esse dever de informacdo do segurador ganha maior
importancia quando se trata de um contrato de adesdo - como, em regra, sdo os
contratos de seguro -, pois se trata de circunstancia que, por si s, torna vulneravel a
posicao do segurado. 8. A necessidade de se assegurar, na interpretagao do contrato,
um padrao minimo de qualidade do consentimento do segurado, implica o
reconhecimento da abusividade formal das clausulas que desrespeitem ou
comprometam a sua livre manifestacdo de vontade, enquanto parte vulneravel. 9. No
ambito do SFH, o seguro habitacional ganha conformagdo diferenciada, uma vez
que integra a politica nacional de habitagdo, destinada a facilitar a aquisi¢do da casa
propria, especialmente pelas classes de menor renda da populagdo, tratando-se, pois,
de contrato obrigatério que visa a prote¢ao da familia e a salvaguarda do imovel que
garante o respectivo financiamento imobiliario, resguardando, assim, os recursos
publicos direcionados a manutenc¢ao do sistema. 10. A interpretacio fundada na
boa-fé objetiva, contextualizada pela funcio socioecondomica que desempenha o
contrato de seguro habitacional obrigatorio vinculado ao SFH, leva a concluir
que a restricio de cobertura, no tocante aos riscos indicados, deve ser
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compreendida como a exclusdo da responsabilidade da seguradora com relagao
aos riscos que resultem de atos praticados pelo proprio segurado ou do uso e
desgaste natural e esperado do bem, tendo como baliza a expectativa de vida
util do imével, porque configuram a atuacao de for¢as normais sobre o prédio.
11. Os vicios estruturais de construgdo provocam, por si mesmos, a atuagao de
for¢as anormais sobre a edificagdo, na medida em que, se ¢ fragilizado o seu
alicerce, qualquer esfor¢o sobre ele - que seria naturalmente suportado acaso a
estrutura estivesse integra - ¢ potencializado, do ponto de vista das suas
consequéncias, porque apto a ocasionar danos ndo esperados na situagao de
normalidade de fruicdo do bem. 12. Recurso especial parcialmente conhecido e,
nessa extensdo, provido.(REsp n. 1.804.965/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Segunda Secao, julgado em 27/5/2020, DJe de 1/6/2020, destaquei.)

Na mesma linha, a Terceira e a Quarta Turma reafirmaram que vicios de
construcdo se enquadram nos riscos cobertos, vedada interpretacdo restritiva que

comprometa a seguranca esperada pelo segurado. Vejamos:

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO SECURITARIA. SEGURO
OBRIGATORIO. SFH. APOLICE PRIVADA. INTERESSE DA CEF
AFASTADO. INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. VICIOS
CONSTRUTIVOS. COBERTURA OBRIGATORIA. DECISAO DE ACORDO
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ . AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. "O acérddo recorrido
alinha-se a jurisprudéncia desta Corte, pois a Segunda Secao do STJ, ao julgar o
recurso repetitivo REsp n. 1.091.363/SC, consolidou o entendimento de ndo existir
interesse da Caixa Econdmica Federal a justificar a formagdo de litisconsorcio
passivo necessario nas causas cujo objeto seja a pretensao resistida a cobertura
securitaria dos danos oriundos dos vicios de constru¢dao do imével financiado pelo
Sistema Financeiro da Habitacdo, quando nao afetar o FCVS. Sumula n. 83/STJ"
(AgInt no AREsp 2.357.718/SP, Relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 1°/12/2023).
Precedentes. 2. A Segunda Secio do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que "a interpretacio fundada na boa-fé objetiva,
contextualizada pela fun¢do socioeconomica que desempenha o contrato de
seguro habitacional obrigatdério vinculado ao SFH, leva a concluir que a
restricio de cobertura, no tocante aos riscos indicados, deve ser compreendida
como a exclusio da responsabilidade da seguradora com relagdo aos riscos que
resultem de atos praticados pelo proprio segurado ou do uso e desgaste natural
e esperado do bem, tendo como baliza a expectativa de vida util do imével,
porque configuram a atuacio de forcas normais sobre o prédio"
(REsp 1.804.965/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO,
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julgado em 27/05/2020, DJe de 1°/06/2020). 3. No caso, como se trata de vicios
estruturais, intrinsecos a constru¢ao vinculada ao SFH, ¢ incabivel a sua exclusao
quanto a cobertura por seguro obrigatorio. 4. Estando a decisdo de acordo com a
jurisprudéncia desta Corte, o recurso especial encontra 6bice na Sumula 83/STJ. 5.
Agravo interno desprovido. (AgInt no AREsp n. 1.128.692/PR, relator Ministro
Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 2/9/2024, destaquei.)

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. VICIOS
CONSTRUTIVOS. OBRIGATORIEDADE DE COBERTURA. SFH. SEGURO
HABITACIONAL. NAO INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7/STJ. 1. Nos
termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, os vicios estruturais de construcio
estio acobertados pelo seguro habitacional. Precedentes. 2. No contrato de
seguro habitacional obrigatéorio vinculado ao SFH, a exclusio da
responsabilidade da seguradora deve ficar limitada aos vicios decorrentes de
atos praticados pelo proprio segurado ou do uso e desgaste natural e esperado
do bem, nio sendo compativel com a garantia de seguranca esperada pelo
segurado a exclusdo de cobertura dos vicios de constru¢do. 3. A analise do
recurso especial ndo esbarra no obice previsto nas Sumulas n. 5 e 7 do STJ, quando
se exige apenas o reenquadramento juridico das circunstincias de fato
expressamente descritas no acdérddo recorrido. Precedentes.Agravo interno
improvido. (AgInt no REsp n. 2.027.404/PR, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 11/9/2024, destaquei.)

A ratio decidendi desses precedentes sustenta que a restrigdo de
cobertura somente se justifica para riscos provocados pelo proprio segurado ou
pelo desgaste natural do bem, ndo alcancando defeitos intrinsecos a obra que
comprometam a solidez ou impliquem ameaga de desmoronamento. A cldusula
impugnada, ao excluir danos estruturais, esvazia a garantia principal do seguro e
viola o art. 51, IV, e § 1°, 1II, do Cddigo de Defesa do Consumidor, razao pela qual
deve ser declarada nula.

Diante dessa orientagdo estavel do STJ e da divergéncia demonstrada, o
requisito do art. 105, I, ¢, da Constituicdo Federal se encontra preenchido,
impondo o conhecimento do recurso especial quanto ao ponto € a consequente
reforma do acorddo recorrido, a fim de reconhecer a responsabilidade da
seguradora pelos vicios construtivos.

II - Conclusao
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Ante o exposto, conheco do recurso especial e, nessa extensiao, dou-
lhe provimento para declarar nula a clausula contratual que exclui a
cobertura de vicios de construcdo, restabelecendo a condenacdo da
seguradora ao pagamento da indenizacio fixada na sentenca.

Nao majoro honorarios advocaticios porque a reforma integral do
acordao recorrido inverteu a sucumbéncia em favor da recorrente, de modo que
nao subsiste base para aplicar o § 11 do art. 85 do Codigo de Processo Civil.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.042.679 / SP

Numero Registro: 2022/0383859-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00293685520118260071 20200000907021 29368552011826007 1

Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : ELIZABETH BELLINI
ADVOGADO : LOURIVAL ARTUR MORI - SP106527
RECORRIDO : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
ADVOGADOS : LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA MENEZES - MG111202
SAMIRA REBECA FERRARI - SP279477
LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA MENEZES - SP398091
INTERES. : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : FLAVIO SCOVOLI SANTOS - SP297202

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITAGCAO - QUITACAO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e Ihe dar provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026
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