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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

RECURSO ESPECIAL N° 2024558 - SP (2022/0279498-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : WOLNEY DO CARMO PAIVA

ADVOGADO : GLAUBER ALBIERI VIEIRA - SP303903

RECORRIDO : SANTANDER LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADOS : NEY JOSE CAMPOS - SP361411

CINTIA MARINHO DE SOUZA - MG193463

EMENTA

DIREITO PRIVADO. RECURSO ESPECIAL. ARRENDAMENTO
MERCANTIL. PRESCRICAO E COMPENSACAO. CORRECAO DO VRG.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo, em apelacdo, em acdo de nulidade de clausula contratual cumulada com
restituicdo de valores, tendo sido admitido o recurso especial.

2. A controvérsia diz respeito a restituicdo de VRG apos resolugdo do contrato de
arrendamento mercantil por inadimplemento, com retomada e venda do veiculo.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos, com honorarios
fixados em 15% do valor da causa.

4. A Corte de origem negou provimento a apelacdo, desconsiderou despesas nao
comprovadas, manteve a consideracdo das contraprestacoes inadimplidas e
concluiu pela inexisténcia de saldo a restituir.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H4 quatro questdes em discussdo: (i) saber se houve violagdao dos arts. 1.022 e
1.025 do Codigo de Processo Civil, por omissoes ndo enfrentadas nos embargos de
declaracdo; (ii) saber se incide o prazo quinquenal do art. 206, § 5° 1, da Lei n.
10.406/2002, as contraprestagdes vencidas € nao pagas, com prescri¢ao da excecao
do art. 190, da Lei n. 10.406/2002; (iii) saber se € possivel compensacdo com
divida prescrita a luz dos arts. 368 e 369 da Lei n. 10.406/2002; e (iv) saber se o
VRG total deve ser corrigido desde a contratagdo ou a partir do vencimento de cada
parcela.

II1. RAZOES DE DECIDIR
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6. Incide a Sumula n. 284 do STF quanto a alegacao genérica de violagao dos arts.
1.022 e 1.025 do Cédigo de Processo Civil, por auséncia de individualizagio de
omissoes.

7. Segundo entendimento desta Corte, a liquidagdo do contrato admite a dedugdo
das contraprestacdes inadimplidas por compensacdo legal quando as dividas sdo
liquidas, exigiveis e coexistentes, razao pela qual aplica-se a Simula n. 83 do STIJ.

8. A inadmissdo do recurso especial pela alinea a, em razdo de Obices sumulares,
prejudica o exame da divergéncia Jurlsprudenmal relativamente a0 mesmo tema
veiculado pela alinea c.

9. A corre¢dao monetaria do VRG contratado incide desde a data da contratacao para
preservar o equilibrio econdmico-financeiro do ajuste, entendimento consolidado
nesta Corte, razao pela qual aplica-se a Sumula n. 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Stimula n. 284 do STF quando a alegacdo de
violagdo aos arts. 1.022 e 1.025, do Codigo de Processo Civil, ¢ genérica, sem
indicagdo especifica dos pontos omissos. 2. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ em
relacdo a legitimidade da compensagdo legal das contraprestagdes inadimplidas
quando as dividas coexistem. 3. A inadmissao do recurso especial pela alineaa, em
razdo da incidéncia de Obices sumulares, prejudica o exame do dissidio
jurisprudencial na alinea ¢ sobre o mesmo tema. 4. Aplica-se a Simula n. 83 do
STJ quanto a correcdo do VRG contratado desde a data da contratagdo para
assegurar a equacao econdomico-financeira do arrendamento.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022 e 1.025; CC, arts. 190, 206, § 5°,
I, 368, 369 e 939.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 83; STF, Sumula n. 284; STJ,
Aglnt no AREsp n. 1.900.079/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 15/8/2022; STJ, Agint no AREsp n. 2.303.935/SP, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 20/5/2024; STJ, REsp n.
1.969.468/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
22/2/2022; STJ, Aglnt no REsp n. 2.011.019/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Bodas Cueva, Terceira Turma, julgado em 2/10/2023; STJ, Aglnt no AREsp n.
1.984.030/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
12/12/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

DIREITO PRIVADO. RECURSO ESPECIAL. ARRENDAMENTO
MERCANTIL. PRESCRICAO E COMPENSACAO. CORRECAO DO VRG.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo, em apelacdo, em acdo de nulidade de clausula contratual cumulada com
restituicdo de valores, tendo sido admitido o recurso especial.

2. A controvérsia diz respeito a restituicdo de VRG apos resolugao do contrato de
arrendamento mercantil por inadimplemento, com retomada e venda do veiculo.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos, com honorarios
fixados em 15% do valor da causa.

4. A Corte de origem negou provimento a apelacdo, desconsiderou despesas ndo
comprovadas, manteve a consideragdo das contraprestacdes inadimplidas e
concluiu pela inexisténcia de saldo a restituir.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H4 quatro questdes em discussdo: (i) saber se houve violacao dos arts. 1.022 ¢
1.025 do Codigo de Processo Civil, por omissdes ndo enfrentadas nos embargos de
declaracdo; (i1) saber se incide o prazo quinquenal do art. 206, § 5° I, da
Lei n. 10.406/2002 , as contraprestacdes vencidas e ndo pagas, com prescri¢ao da
excecdo do art. 190, da Lei n. 10.406/2002; (ii1) saber se ¢ possivel compensacao
com divida prescrita a luz dos arts. 368 e 369 da Lei n. 10.406/2002; e (iv) saber se
o VRG total deve ser corrigido desde a contratagdo ou a partir do vencimento de
cada parcela.

III. RAZOES DE DECIDIR
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6. Incide a Sumula n. 284 do STF quanto a alegagao genérica de violagdo dos arts.
1.022 e 1.025 do Codigo de Processo Civil, por auséncia de individualizagdo de
omissoes.

7. Segundo entendimento desta Corte, a liquidagdo do contrato admite a deducao
das contraprestagcdes inadimplidas por compensacao legal quando as dividas sdo
liquidas, exigiveis e coexistentes, razao pela qual aplica-se a Simula n. 83 do STJ.

8. A inadmissdo do recurso especial pela alinea a, em razao de 6bices sumulares,
prejudica o exame da divergéncia Jurlsprudencml relativamente a0 mesmo tema
veiculado pela alinea c.

9. A corre¢ao monetaria do VRG contratado incide desde a data da contratagao
para preservar o equilibrio econdmico-financeiro do ajuste, entendimento
consolidado nesta Corte, razao pela qual aplica-se a Simula n. 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Stimula n. 284 do STF quando a alegacdo de
violacdo aos arts. 1.022 e 1.025, do Cdédigo de Processo Civil, ¢ genérica, sem
indicagdo especifica dos pontos omissos. 2. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ em
relacdo a legitimidade da compensagdo legal das contraprestacdes inadimplidas
quando as dividas coexistem. 3. A inadmissdo do recurso especial pela alinea a,
em razdo da incidéncia de Obices sumulares, prejudica o exame do dissidio
jurisprudencial na alinea ¢ sobre o0 mesmo tema. 4. Aplica-se a Sumula n. 83 do
STJ quanto a correcdo do VRG contratado desde a data da contratacdo para
assegurar a equagao econdmico-financeira do arrendamento.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022 e 1.025; CC, arts. 190, 206, § 5°,
I, 368, 369 e 939.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 83; STF, Sumula n. 284; STJ,
AglInt no AREsp n. 1.900.079/R]J, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 15/8/2022; STJ, Agint no AREsp n. 2.303.935/SP, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 20/5/2024; STIJ,
REsp n. 1.969.468/SP , relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 22/2/2022; STJ, Agint no REsp n. 2.011.019/SP, relator Ministro Ricardo
Villas Bboas Cueva, Terceira Turma, julgado em 2/10/2023; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.984.030/SP , relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 12/12/2022.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por WOLNEY DO CARMO

PAIVA, com fundamento no art. 105, III, a ¢ ¢, da Constituicado Federal, contra
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acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo em apelacao nos autos de
acao de nulidade de cldausula cumulada com restituicdo de valores, decorrente de
contrato de arrendamento mercantil de veiculo.

O julgado foi assim ementado (fl. 190):

ARRENDAMENTO MERCANTIL Veiculo Pretensdao de restitui¢ado de
quantia paga julgada improcedente VRG (Valor Residual Garantido) Restituicao
condicionada a apuragdo do saldo de acordo com o critério estabelecido na Simula
n°® 564, do STJ Despesas apontadas pela arrendadora que ndo podem ser debitadas
do arrendatério Prescri¢do das parcelas inadimplidas pelo arrendatario que ndo tem
como ser reconhecida na espécie Saldo do contrato desfavoravel ao arrendatario

Apelagao nao provida.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

206):

EMBARGOS DE DECLARACAO Contradicio e omissdo Nio
reconhecimento Rejeigao.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 1.022 e 1.025 do Codigo de Processo Civil, porque o acordao dos
embargos de declaragdo teria rejeitado, de forma genérica, as omissdes deduzidas
em embargos;

b) 206, § 5° I, da Lei n. 10.406/2002, porque a cobranga das
contraprestacdes vencidas e nao pagas decorrentes de contrato particular
prescreveu em cinco anos, nao podendo ser abatidas do crédito do recorrente;

c) 190 da Lei n. 10.406/2002, pois a exce¢do de compensagao
prescreveu no mesmo prazo da pretensdo de cobranga das parcelas, inviabilizando
o abatimento em liquidacao; e

d) 368 ¢ 369 da Lei n. 10.406/2002, porquanto a compensacao exige
dividas liquidas e exigiveis, sendo impossivel a compensacdo com dividas

prescritas, desprovidas de exigibilidade.
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Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que ndo caberia
reconhecer a prescri¢do das contraprestacdes € ao permitir o abatimento das
parcelas ndo pagas no célculo do VRG, divergiu do entendimento do Superior
Tribunal de Justiga que aplica o prazo quinquenal do art. 206, §5°, I, do Cédigo
Civil para dividas contratuais liquidas(REsp 1.781.848/PR e AgRg no
AREsp 268.753/RS ), bem como da jurisprudéncia do TIDFT e do TJRS sobre a
impossibilidade de compensag¢do com divida prescrita, e do TJIPR quanto ao termo
inicial de corre¢ao do VRG total.

Requer o provimento para que se reconheca a violacdo dos arts. 1.022 e
1.025 do Codigo de Processo Civil, seja reconhecida a prescricdo das
contraprestagdes vencidas e ndo pagas e seja afastada a compensagdo com divida
prescrita. Requer ainda que se determine a atualizacdo do VRG total pelos mesmos
parametros do VRG pago, a partir do vencimento de cada parcela.

Contrarrazoes as fls. 277-281.

O recurso especial foi admitido (fls. 282-283).

E o relatorio.
VOTO

I - Contextualizacio

A controvérsia diz respeito a acdo de nulidade de clausula contratual
cumulada com restituicdo de valores, em que a parte autora pleiteou a devolucao
dos valores pagos a titulo de VRG apéds a resolucdo do contrato de arrendamento
mercantil por inadimplemento, com retomada e venda do veiculo.

O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos, fixando
honorarios advocaticios em 15% do valor da causa (fl. 190).

A Corte de origem manteve a improcedéncia, afastando a prescricdo das

contraprestagdes para fins de calculo, desconsiderando despesas ndo comprovadas,
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e concluiu pela inexisténcia de saldo a ser restituido. Majorou os honorarios para
18% do valor da causa (fls. 190-194).

II - Arts. 1.022 e 1.025 do Cdédigo de Processo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega que interpds embargos de
declaragdo com o objetivo de prequestionar artigos de lei federal, tendo a Corte de
origem, contudo, rejeitado genericamente os embargos de declaragao.
Alega ainda que nos termos do art. 1.025 do CPC, houve prequestionamento ficto,
nao sendo aplicavel a simula n. 211 do STJ (fls. 213-215).

Como se percebe, o recurso ndo indica, de forma especifica, quais
seriam os pontos do acorddo recorrido que teriam incorrido em omissao,
obscuridade ou contradi¢do, tampouco individualiza as teses nao enfrentadas.

A deficiéncia em fundamentagdo que impega aferir os motivos em que
se fundou a irresignagdo veiculada no especial, sem a indicagdo clara de omissao,
obscuridade ou contradi¢do, inviabiliza a compreensao da controvérsia por Obice
da Stmula n. 284 do STF (“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia”).

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM

RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNACAO SUBMETIDA AO NCPC. ACAO DE

OBRIGACAO DE FAZER. INDENIZACAO. PLANO DE SAUDE. SERVICO DE

HOME CARE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DO ART. 1.022

DO NCPC. ALEGAGCAO GENERICA. SUMULA N.° 284 DO STJ. ALEGACAO

DE QUE NAO HOUVE DESCUMPRIMENTO DA ORDEM JUDICIAL.

SUMULA N.° 7 DO STJ. VALOR DA MULTA COMINATORIA FIXADO COM
RAZOABILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

2. Nao se conhece da alegacdao de ofensa aos arts. 489 e 1.022 do NCPC,
apresentada de forma genérica, sem indicacdo efetiva dos pontos omissos nem
demonstracdo analitica dos motivos pelos quais o enfrentamento dessas questdes
seria relevante para o completo julgamento da causa. Incidéncia, por extensdo, da
Stimula n.° 284 do STF.

[.]
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6. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp n. 1.900.079/RJ, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 17/8/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. DECISAO
PARCIAL DE MERITO. RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INTERPOSICAO DE APELACAO. ERRO GROSSEIRO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. INAPLICABILIDADE. SUMULA N. 83/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Mostra-se deficiente a alegagdo genérica de ofensa aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015 , sem particularizar as questoes sobre as quais o Tribunal estadual teria se
omitido, ensejando, na hipotese, a aplicacdo do verbete sumular n. 284 da Suprema
Corte.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Casa, "o recurso cabivel para impugnar
decisdo parcial de mérito € o agravo de instrumento, configurando erro grosseiro a
interposicdo do recurso de apelagdo", o que afasta a aplicagdo do principio da
fungibilidade recursal (Agint no AREsp n. 2.303.857/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 24/8/2023).

3. Agravo interno desprovido. (AgInt no AREsp n. 2.303.935/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de
23/5/2024.)

III - Arts. 206, § 5°, 1, 190, 368 e 369 do Codigo Civil

Alega o recorrente que a cobranca das contraprestacdes vencidas e ndo
pagas, por serem dividas liquidas constantes de contrato particular, prescreveu em
cinco anos e que a exce¢do de compensacdo prescreve no mesmo prazo da
pretensao, inviabilizando o abatimento das parcelas no calculo do VRG (fls. 216-
219). Argumenta que a compensacao legal exige dividas liquidas, exigiveis,
vencidas e fungiveis e, por isso, seria impossivel compensar dividas prescritas,
destituidas de exigibilidade, com o crédito do VRG (fls. 223-226).

O acoérdao recorrido afirmou nao se tratar de pretensdo de cobranca das
contraprestacdes na presente acdo, mas de liquida¢do do contrato apds reintegracao
de posse ¢ venda do bem, com abatimento do produto da alienagdo e apuragao de

saldo, reputando improprio reconhecer prescrigdo de pretensdo ndo deduzida (fls.

192-193).
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A questdo controvertida consiste em definir se, na acao de restitui¢ao de
valores pagos a titulo de VRG em contrato de arrendamento mercantil, ¢
juridicamente admissivel considerar, para fins de apuracdo do montante a ser
devolvido, as parcelas inadimplidas pelo arrendatario, ainda que atingidas pela
prescri¢ao para fins de cobranga autonoma.

A matéria encontra solugdo na interpretagdo sistematica dos arts. 368 ¢
369 do Codigo Civil, bem como na orientagdo firmada pelo Superior Tribunal de
Justiga, segundo a qual a compensagao constitui forma de extingdo das obrigacdes
que opera automaticamente no momento em que se verificam os requisitos de
liquidez exigibilidade e fungibilidade entre dividas reciprocas.

A proposito:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO.
PREQUESTIONAMENTO PARCIAL. PRESCRICAO. SUMULA 283/STF.
COMPENSACAO ESPONTANEA. DIVIDA PRESCRITA. VERIFICACAO DA
EXTENSAO DA COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. RECONHECIMENTO. REPETICAO DE INDEBITO. VIABILIDADE.
HONORARIOS PERICIAIS. ADIANTAMENTO. GRATUIDADE DE JUSTICA.
ART. 95, § § 3° ¢ 4°, DO CPC/2015. JULGAMENTO: CPC/2015.

[.]

4. A compensacao ¢ direito potestativo extintivo e, no direito brasileiro, opera
por forca de lei no momento da coexisténcia das dividas. Para que as dividas sejam
compensaveis, elas devem ser exigiveis. Sendo assim, as obrigagdes naturais € as
dividas prescritas ndo sdo compensaveis. Todavia, a prescricdo somente obstara a
compensacao se ela for anterior ao momento da coexisténcia das dividas. Ademais,
se o crédito do qual ¢ titular a parte contraria estiver prescrito, ¢ possivel que o
devedor, o qual também ocupa a posicdo de credor, desconte de seu crédito o
montante correspondente a divida prescrita. Ou seja, nada impede que a parte que se
beneficia da prescri¢do realize, espontaneamente, a compensagdo. Por essa razao,
ainda que reconhecida a prescrigao pelo Tribunal local, uma vez que a compensacao
foi realizada voluntariamente pela recorrida (exequente/embargada), ndo ha oObice
para que a pericia averigue se a compensagao ensejou a quitagao parcial ou total do
débito decorrente do contrato de financiamento imobiliario. Assim, o indeferimento
da pericia com fundamento na ocorréncia de prescri¢do configura cerceamento de
defesa.

[.]
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7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, parcialmente
provido. (REsp n. 1.969.468/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 22/2/2022, DJe de 24/2/2022.)

No ambito dos contratos de arrendamento mercantil, consolidou-se o
entendimento de que, uma vez rescindido o pacto, notadamente por
inadimplemento do arrendatario e com a retomada e alienacdo do bem, impde-se a
apuragao do saldo final da relagdo contratual, incluindo o eventual direito a
restituicdo do VRG. Nesse cendrio, ¢ legitima a dedugdo das parcelas vencidas e
nao pagas, mediante compensacao legal, a fim de se definir o efetivo saldo credor
ou devedor entre as partes.

Desta forma, a compensagdo se aperfeicoa no momento da coexisténcia
das dividas, isto ¢, quando, simultaneamente: (i) o arrendatario passa a fazer jus a
restituicdo do VRG; e (i1) o arrendador detém crédito correspondente as parcelas
inadimplidas. Esse momento, nos contratos de leasing, coincide com a rescisao
contratual e a consolidagdo da relagdo de haveres entre as partes.

A partir dessa premissa, a prescri¢ao deve ser analisada sob perspectiva
temporal. Como regra, dividas prescritas ndo sdo compensaveis, por auséncia do
requisito da exigibilidade. Todavia, a jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de
que a prescricdo somente impede a compensa¢cdao quando consumada antes da
coexisténcia das dividas. Caso o prazo prescricional se complete posteriormente,
nao se desfaz a compensacao ja operada por forga de lei.

Em outras palavras, se, no momento da resolu¢do do contrato, as
parcelas inadimplidas ainda eram exigiveis e, portanto, aptas & compensagao, a
superveniéncia da prescricdo nao tem o conddo de afastar seus efeitos, pois a
extingdo reciproca das obrigagdes ja se verificara automaticamente, com eficacia

retroativa.
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Nessa linha de raciocinio, ndo se estd admitindo a cobranca indireta de
divida prescrita, mas apenas reconhecendo um fenémeno juridico ja consumado no
passado, consistente na compensacao legal entre créditos reciprocos. A sentenca
que a reconhece possui natureza meramente declaratéria, limitando-se a refletir
uma situagao juridica preexistente.

Ademais, impedir a consideracdo das parcelas inadimplidas no calculo
do VRG, quando presentes os requisitos da compensacdo a €poca da rescisao
contratual, acarretaria distor¢do da equagdo econdmica do ajuste, permitindo que o
arrendatario se beneficie indevidamente do inadimplemento, em violagdo a logica
sinalagmatica do contrato.

Nesse sentido vem decidindo ambas as turma da Secdo de Direito

Privado desta Corte:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. ACAO DE
RESTITUICAO DE VALORES. ARRENDAMENTO MERCANTIL.
PROPRIEDADE  FIDUCIARIA  CONSOLIDADA. COMPENSACAO.
PRESTACOES VENCIDAS E NAO PAGAS. PRESCRICAO QUINQUENAL.
INOCORRENCIA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

1. A pretensdo de cobranca das parcelas inadimplidas em contrato de
arrendamento mercantil submete-se ao prazo prescricional quinquenal previsto no
art. 206, § 5°, I, do Codigo Civil, por configurarem dividas liquidas constantes de
instrumento particular. Precedentes.

2. Na rescisdo antecipada do contrato de arrendamento mercantil devido ao
inadimplemento do arrendatario, quando o bem retorna ao arrendador, deve-se
calcular o saldo do Valor Residual Garantido (VRG) a ser restituido, descontando as
parcelas vencidas e ndo pagas, conforme a compensagao legal prevista nos artigos
368 ¢ 369 do Codigo Civil.

3. Dividas prescritas a data da retomada do bem nio podem ser compensadas
devido a falta de exigibilidade. Todavia, a prescri¢ao superveniente ndo impede que
os efeitos da compensacao, ja realizada por forca de lei, sejam reconhecidos.

4. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe
provimento. (AREsp n. 1.999.622/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 18/8/2025.)
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DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ARRENDAMENTO
MERCANTIL. RESTITUICAO DE VALOR RESIDUAL GARANTIDO (VRG).
PARCELAS INADIMPLIDAS. COMPENSACAO. PRAZO PRESCRICIONAL.
MOMENTO DA COEXISTENCIA DAS DIVIDAS. RECURSO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justi¢a do Estado
de Sao Paulo que negou provimento ao recurso de apelagdo da parte autora,
mantendo a possibilidade de compensagdo das parcelas inadimplidas do contrato de
arrendamento mercantil com o valor a ser restituido a titulo de Valor Residual
Garantido (VRG).

II. Questdo em discussao

2. Consiste em definir: (i) qual o prazo prescricional aplicavel as prestagdes
inadimplidas do contrato de arrendamento mercantil; e (ii) se, ainda que
eventualmente prescritas para fins de cobranga autdbnoma, ¢ possivel a compensacao
dessas parcelas com o valor a ser restituido a arrendataria a titulo de VRG.

II1. Razdes de decidir

3. A pretensdo de cobranga das parcelas inadimplidas em contrato de
arrendamento mercantil submete-se ao prazo prescricional quinquenal previsto no
art. 206, § 5°, I, do Codigo Civil, por configurarem dividas liquidas constantes de
instrumento particular.

4. Na rescisdo antecipada do contrato de arrendamento mercantil por
inadimplemento do arrendatario, com reintegragdo do bem a posse do arrendador, ¢
necessaria apuracao do saldo a ser restituido a titulo de Valor Residual Garantido
(VRG), podendo-se deduzir as parcelas vencidas e ndo pagas, por meio de
compensagao legal, nos termos dos arts. 368 e 369 do Cddigo Civil.

5. A compensacao opera por forca de lei (ipso iure) no exato momento em que
coexistem as dividas compensaveis dotadas dos requisitos de liquidez, exigibilidade
e fungibilidade. A sentenga que reconhece a compensagdo tem natureza declaratoria,
com efeitos ex tunc.

6. Dividas prescritas nao sdo compensaveis por falta do requisito da
exigibilidade. No entanto, se a prescrigdo se consumar apds o momento da
coexisténcia das dividas, ela ndo impedird o reconhecimento dos efeitos da
compensag¢ao ja operada por forca de lei.

7. No contrato de arrendamento mercantil, o0 momento da coexisténcia das
dividas compensaveis ocorre quando da rescisdo do contrato e venda do bem,
instante em que o arrendatdrio passa a ter direito a restituicdo do VRG e o
arrendador consolida seu direito ao recebimento das parcelas inadimplidas.

7.1. No caso presente, o0 momento da coexisténcia das dividas (junho/2010)
antecedeu a consumacgdo do prazo prescricional das parcelas inadimplidas (entre
dezembro/2014 e abril/2015), sendo legitima a compensagao realizada.

IV. Dispositivo e tese

8. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: "1. O prazo prescricional para a cobranca das parcelas
inadimplidas ¢ quinquenal. 2. A compensa¢do das parcelas inadimplidas com o
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VRG ¢ possivel quando as dividas coexistem e sdo exigiveis. 3. A prescri¢do
posterior ao momento da coexisténcia das dividas ndo impede a compensagao ja
operada por forca de lei."

Dispositivos relevantes citados: Codigo Civil, arts. 205, 206, § 5°, 1, 368, 369.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt nos EDcl no AREsp 1.951.664/SP,
Rel. Min. Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 02.05.2022; STJ,
REsp 1.099.212/RJ, Rel. Min. Massami Uyeda, Segunda Se¢do, julgado em
27.02.2013. (REsp n. 1.983.238/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 29/4/2025.)

E caso, portanto, de aplicagdo da Stmula n. 83 do STJ.

IV - Divergéncia jurisprudencial

A inadmissao do recurso especial interposto com fundamento no artigo
105, 111, a, da Constitui¢ao Federal, em razao da incidéncia de enunciado sumular,
prejudica o exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia jurisprudencial
se o dissidio alegado diz respeito ao mesmo dispositivo legal ou tese juridica, o
que ocorreu na hipdtese.

Nesse sentido:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. CONTRATOS
BANCARIOS. JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. PERCENTUAL
ELEVADO. LIMITACAO. CONTRATO NAOJUNTADO AOS AUTOS. TAXA
MEDIA DE MERCADO. APLICACAO. PECULIARIDADES ANALISADAS.
ALTERACAO DO JULGADO. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica cristalizada na
Stimula n°® 530/STJ pacificou que, na auséncia de comprovagdo da taxa de juros
contratada - seja por falta de pactuagdo expressa ou de juntada do contrato aos autos
-, deve ser aplicada a taxa média de mercado divulgada pelo Bacen para operagdes
da mesma natureza, salvo se a taxa cobrada for mais favoravel ao devedor.
Precedentes.

2. Na hipétese, o tribunal de origem verificou que a institui¢do financeira nada
trouxe aos autos para justificar a cobranga de taxas demasiadamente superiores a
média de mercado, gerando uma desvantagem excessiva ao consumidor.

3. Rever a conclusdo acerca da abusividade no caso concreto ¢ providéncia
que esbarra nas Sumulas n°s 5 e 7/STJ .

4. A inadmissdo do recurso especial interposto com base no art. 105, III,
alinea "a", da Constitui¢ao Federal em virtude da incidéncia de dbices sumulares
prejudica o exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia jurisprudencial

quanto ao mesmo dispositivo legal ou tese juridica.
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5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial. (
AREsp n. 2.755.988/MS , relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 21/8/2025.)

Quanto a alegada divergéncia referente ao termo inicial de corregdo
monetaria do VRG, o acdérdao recorrido se encontra em sintonia com a
jurisprudéncia do STJ quanto a corre¢do incidir desde a data da contratagao.

A proposito:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE RESTITUICAO. CONTRATO DE ARRENDAMENTO MERCANTIL.
VALOR RESIDUAL GARANTIDO. PRESCRICAO. CORRECAO
MONETARIA. TERMO INICIAL. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Acgdo de restituicdo ajuizada por consumidora em face de instituicdo
financeira, buscando a devolucao de saldo credor referente ao Valor Residual
Garantido apds resolucdo de contrato de arrendamento mercantil e venda
extrajudicial do bem.

2. Controvérsia centrada em dois aspectos: prazo prescricional aplicavel a
pretensdo da arrendadora de compensar contraprestagcdes inadimplidas no calculo do
VRG a ser restituido e termo inicial para incidéncia de corre¢cdo monetaria sobre o
valor total do VRG contratado.

3. Pretensdo de cobranga ou compensagao de contraprestagdes inadimplidas
em contratos de arrendamento mercantil submete-se ao prazo prescricional decenal
previsto no art. 205 do Cdédigo Civil, tratando-se de responsabilidade contratual e
ndo de mera cobranca de divida liquida constante de instrumento particular.

4. Inaplicabilidade do prazo quinquenal do art. 206, § 5°, I, do Cédigo Civil,
uma vez que a pretensdo nao se restringe a cobranca de divida liquida, mas abrange
recomposi¢ao patrimonial decorrente do desfazimento do negdcio juridico.

5. Corre¢ao monetaria constitui mero ajuste destinado a recomposi¢ao do
poder aquisitivo da moeda, devendo incidir sobre o VRG total contratado desde a
data da celebragdao do pacto para preservar o equilibrio econdmico-financeiro do
contrato.

6. Auséncia de enriquecimento sem causa da institui¢do financeira quando a
atualizacdo monetaria incide desde a contratagdo, porquanto o VRG integra a
equagdo financeira do arrendamento desde sua origem, sendo sua corre¢do
necessaria para evitar desvalorizagdo decorrente dos efeitos inflacionarios.

7. Recurso especial desprovido. (REsp n. 1.930.858/SP, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 3/11/2025, DJEN de 6/11/2025.)
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. ART. 489 DO CPC. OFENSA. NAO OCORRENCIA.
ARRENDAMENTO MERCANTIL. VRG CONTRATADO. CORRECAO
MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DA CONTRATACAO.

1. Nao viola o artigo 489 do Codigo de Processo Civil nem importa em
omissdo a decisdo que adota, para a resolu¢cdo da causa, fundamentacio suficiente,
porém diversa da pretendida pelo recorrente.

2. O marco inicial de corre¢ao do VRG total pactuado ¢ a data da contratacao.

3. Agravo interno ndo provido. (Aglnt no REsp n. 2.011.019/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de
6/10/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ART. 1.022, 1I, DO CPC/2015. VIOLACAO. INEXISTENCIA.
ARRENDAMENTO MERCANTIL. ACAO DE RESTITUICAO DE VALORES
PAGOS. CORRECAO MONETARIA SOBRE VRG CONTRATADO.
CABIMENTO. TERMO INICIAL. DATA DA CONTRATACAO.

1. Inexiste ofensa ao art. 1.022, II do CPC/2015 se o acdérddo recorrido
enfrentou expressamente a questdo suscitada no recurso.

2. A forma de apuragao da restituicio de VRG ficou definida no
REsp n. 1.099.212/RJ : "Para os efeitos do artigo 543-C do CPC: Nas acdes de
reintegragdo de posse motivadas por inadimplemento de arrendamento mercantil
financeiro, quando o produto da soma do VRG quitado com o valor da venda do
bem for maior que o total pactuado como VRG na contratacdo, serd direito do
arrendatario receber a diferencga, cabendo, porém, se estipulado no contrato, o prévio
desconto de outras despesas ou encargos contratuais."

3. Como o célculo envolve compensagdo entre valores, notadamente entre as
parcelas pagas do VRG e seu valor contratado, o mesmo critério de atualizagcdo
monetaria deve incidir sobre ambos os lados da conta, de modo a assegurar o devido
equilibrio entre as partes.

Ademais, a corre¢do monetaria nada mais significa do que a simples
expressao da mesma realidade de valor.

4. Agravo interno desprovido. (Aglnt no AREsp n. 1.984.030/SP, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de
15/12/2022.)

E caso, portanto, de aplicagdo da Stmula n. 83 do STJ.

V - Conclusao

Ante o exposto, nao conheco do recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Codigo de Processo Civil, majoro, em

10% sobre o valor ja& arbitrado nas instincias de origem, os honorarios
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advocaticios em desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os
limites percentuais previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual
concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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