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SUMULA N. 644

O nucleo de pritica juridica deve apresentar o instrumento de mandato

quando constituido pelo réu hipossuficiente, salvo nas hipéteses em que é

nomeado pelo juizo.

Referéncias:
CPP, art. 266.

Lei n. 1.060/1950, art. 16, pardgrafo unico.
Sdmula n. 115-ST]J.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N. 798.496-DF (2015/0264257-5)

Relator: Ministro Nefi Cordeiro

Embargante: Edson Maciel de Sousa

Advogados: Thiago Almeida Morato Mendonga (Assisténcia Judicidria) -
DF039212
Gabriela Guimardes Freitas dos Santos (Assisténcia
Judicidria) - DF037058

Embargado: Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios

EMENTA

Processo Penal. Embargos de divergéncia em agravo em recurso
especial. Nomeagdo do Nucleo de Pritica Juridica em juizo. Procuragio.
Desnecessidade. Inaplicabilidade da Sumula 115/ST]J. Precedentes do
STJ. Embargos acolhidos.

1. O Nucleo de Pritica Juridica, por nio se tratar de entidade
de direito publico, ndo se exime da apresentagdo de instrumento de
mandato quando constituido pelo réu hipossuficiente a quem cabe
a livre escolha do seu defensor, em consonincia com o principio da
confianca.

2. A nomeagio judicial do Nucleo de Pritica Juridica para
patrocinar a defesa do réu, todavia, dispensa a juntada de procuragio,
por ndo haver atuagio provocada pelo assistido, mas sim exercicio do
munus puiblico por determinagio judicial, sendo, portanto, afastada a

incidéncia da Sumula 115/ST]. Precedentes do ST]J.

3. Embargos de divergéncia acolhidos.

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Se¢io do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade,
acolher os embargos de divergéncia, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Antonio
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Saldanha Palheiro, Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Sebastido

Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
Brasilia (DF), 11 de abril de 2018 (data do julgamento).

Ministro Nefi Cordeiro, Relator

DJe 16.4.2018

O Sr. Ministro Nefi Cordeiro: Trata-se de embargos de divergéncia em
agravo em recurso especial opostos por EDSON MACIEL DE SOUSA em

face de aresto proferido pela Quinta Turma, assim ementado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INTERPOSTO POR ADVOGADO SEM PROCURACAO. APLICABILIDADE DO VERBETE
N. 115 DA SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. NUCLEO DE
PRATICA JURIDICA. NAO EQUIPARACAO COM A DEFENSORIA PUBLICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

- Firme nesta Corte o entendimento de que “O advogado integrante do
Nucleo de Prética Juridica ndo estd dispensado de apresentar a procuragdao ou
ato de nomeacéo judicial, por auséncia de previsao legal, visto que somente
é equiparado a Defensoria Publica no tocante a intimacao pessoal dos atos
processuais”. (AgRg no AREsp 780.340/DF, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, DJe 04/02/2016).

Agravo regimental desprovido.

O embargante invoca divergéncia do acérdio com o decidido nos autos
do AgRg nos EDcl no Ag 1.420.710, pela Sexta Turma, no qual teria se
pronunciado pela desnecessidade da juntada de procuracio quando se trata de

defensor dativo (fls. 864).

Alude que, da mesma forma, manifestou-se a Terceira Se¢do quanto a
desnecessidade do instrumento de mandato em apreco, quando do exame do
EREsp no REsp 1.198.701.
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Assinala que também a Corte Especial ja se manifestou, no julgamento do
AgRg nos EAg 1.206.041, pela nio aplicagio da Simula 115/ST] nos casos em

que se comprovasse a nomeagio de defensor dativo (1. 865).

Requer o acolhimento dos embargos para afastar a exigéncia de procuragio
para os advogados nomeados pelo Niicleo de Pratica Juridica do UniCeub (fls.
866/867).

Manifestagio do Ministério Publico pela rejei¢io dos embargos (fls.

893/894 e 900/905).

E o relatério.

O Sr. Ministro Nefi Cordeiro (Relator): O acérdio recorrido assim
abordou a matéria (fls. 487/489):

Com efeito, firme nesta Corte o entendimento de que “O advogado integrante
do Nucleo de Pratica Juridica ndo esta dispensado de apresentar a procuracao
ou ato de nomeacdo judicial, por auséncia de previsdo legal, visto que somente
é equiparado a Defensoria Publica no tocante a intimacao pessoal dos atos
processuais”. (AgRg no AREsp 780.340/DF, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, DJe 04/02/2016).

No mesmo sentido, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE PROCURAGAO DO ADVOGADO SUBSCRITOR. SUMULA 115/STJ. NUCLEO
DE PRATICA JURIDICA. NAO EQUIPARACAO COM A DEFENSORIA PUBLICA.
NECESSIDADE DE PROCURAGAO NOS AUTOS. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1.”Na instancia especial é inexistente recurso interposto por advogado
sem procuragdo nos autos” (Sumula 115/STJ).

2. Os Nucleos de Pratica juridica ndo se equiparam a Defensoria Publica
para todos os fins, motivo pelo qual ndo gozam de todas as prerrogativas a
ela concedidas.

3. Nao sendo o UniCEUB integrante de entidade de direito publico, e ndo
se tratando de hipétese de nomeacédo na ocasido do interrogatério do réu,
nao ha se falar em dispensa do instrumento de procuracdo em nome do
advogado subscritor do recurso. Precedentes.

4. Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp 787.778/DF, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 28/03/2016).

RSSTJ, a. 12, (49): 57-66, dezembro 2023
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PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ADVOGADO. NUCLEO DE PRATICA JURIDICA. AUSENCIA
DE PROCURAGAO OU ATO DE NOMEAGAO JUDICIAL. NAO CONHECIMENTO.
SUMULA 115 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1.”Na instancia especial é inexistente recurso interposto por advogado
sem procurag¢ao nos autos.” (Sumula 115/STJ)

2. "0 advogado integrante do Nucleo de Pratica Juridica ndo esta
dispensado de apresentar a procuracdo ou ato de nomeacao judicial, por
auséncia de previsdo legal, visto que somente é equiparado a Defensoria
Publica no tocante a intimacdo pessoal dos atos processuais”. (AgRg
no AREsp 780.340/DF, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, DJe
04/02/2016)

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no AREsp
783.130/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
DJe 09/03/2016).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ADVOGADO. AUSENCIA
DE PROCURACAO OU NOMEAGAO. SUMULA 115/STJ. NUCLEO DE PRATICA
JURIDICA. EQUIPARAGAO COM A DEFENSORIA PUBLICA. DESCABIMENTO.

1. A decisdo agravada, ao aplicar a Simula 115/STJ, néo olvidou do
fato de que a nomeacdo de advogado dativo, para fins representagdo
processual, equivale a procuracgao. O que ocorre nos autos é que o defensor
nomeado néo subscreveu o agravo em recurso especial, sendo que, em
relacdo a advogada que o fez, ndo consta nomeacdo, procuragao ou
substabelecimento, este ultimo, conferido pelo advogado nomeado pelo
Juizo.

2. O fato de que a advogada dativa integraria os quadros de Nucleo de
Pratica Juridica de Faculdade de Direito nao dispensa a apresentacdo de
procuracdo ou de nomeacao judicial. Nesse ponto, ndo ha equiparagado com
a Defensoria Publica.

3. A Defensoria Publica, por forca das atribuicdes expressas na legislacdo
de regéncia da instituicao, pode atuar na defesa de seus assistidos ou
representados, razdo pela qual seus integrantes, uma vez investidos no
cargo de defensor publico, podem atuar em juizo sem a exibicdo de
procuracao ou de nomeacao.

4. No caso de Nucleo de Pratica Juridica ou de advogado dativo, embora
prestem relevantes servicos, ndo existe previsao legal semelhante. Por essa
razdo, seus poderes de representacdo em juizo dependem de procuracéo
ou nomeacdo, na qual ndo basta a indicacdo do Nucleo de Pratica - pois
este ndo possui capacidade para receber nomeacdo ou mandato, mas é
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necessdria a especificacdo do advogado a quem sdo atribuidos os poderes
de representacao.

5. Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp 11.931/DF, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 19/03/2013).

O art. 16 da Lei 8.060/1950 nao se aplica a hipdtese, pois o Nucleo de Pratica
Juridica do UniCEUB/ ndo é uma entidade de direito publico, ndo havendo se
falar em dispensa de apresentacdo de mandato de procuracdo em nome do
representado.

Anoto, por fim, que os precedentes trazidos pelo agravante nao refletem a
atual jurisprudéncia desta Corte.

Verifica-se que o Nucleo de Pritica Juridica do UniCEUB foi nomeado
pelo Juiz do Tribunal de Juri de Samabaia/DF (fl. 189), para patrocinar a defesa
dativa do recorrente, ante a informagio de que o acusado nido possui condig¢oes
de constituir advogado particular.

O Nucleo de Pritica Juridica, por nio se tratar de entidade de direito
publico, ndo se exime da apresentagio de instrumento de mandato quando
constituido pelo réu hipossuficiente a quem cabe a livre escolha do seu defensor,
em consondncia com o principio da confianga.

A nomeagio judicial do Nucleo de Pritica Juridica para patrocinar a
defesa do réu, todavia, dispensa a juntada de procuragio, por nio haver atuagio
provocada pelo assistido, mas sim exercicio do munus publico por determinagio
judicial, sendo, portanto, afastada a incidéncia da Simula 115/ST]J.

Além disso, ndo se mostra admissivel a exigéncia de procuragio, porquanto
ndo raras as vezes sequer hd contato do advogado dativo com o acusado, sendo
certo que manter a exigéncia de mandato acarretaria gravosos prejuizos a defesa
da populagio necessitada, inviabilizando o acesso a Justica. Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ADVOGADO. NUCLEO DE PRATICA JURIDICA. AUSENCIA DE
PROCURACAO OU ATO DE NOMEACAO JUDICIAL. NAO CONHECIMENTO. SUMULA
115 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. “Na instancia especial é inexistente recurso interposto por advogado sem
procuracdo nos autos.” (Sumula 115/STJ) 2. “O advogado integrante do Ntcleo de
Prdtica Juridica néo estd dispensado de apresentar a procuragéo ou ato de nomeagdo
judicial, por auséncia de previsdo legal, visto que somente é equiparado a
Defensoria Publica no tocante a intimacéo pessoal dos atos processuais”. (AgRg no

RSSTJ, a. 12, (49): 57-66, dezembro 2023
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AREsp 780.340/DF, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, DJe 04/02/2016)
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 783.130/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTATURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 09/03/2016).

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE PROCURACAO. ART. 266 DO CPP. AUSENCIA DO TRASLADO DO
TERMO DE INTERROGATORIO. JUNTADA EXTEMPORANEA.

I - Nos feitos criminais, constituido o defensor apud acta, de fato, torna-se
desnecessdria a juntada da procuragéo aos autos. Nao obstante, é imperioso, ao
manejar o agravo de instrumento, o traslado do termo de interrogatério (ex vi do
art. 266 do CPP), 6nus, in casu, ndo cumprido pelo agravante.

Il - Néo é possivel suprir defeito na formagado do instrumento, nesta instancia
superior, pela ocorréncia da preclusdo consumativa.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1.141.844/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 05/11/2009, DJe 30/11/2009).

Desse modo, devidamente demonstrado que o caso em questdo ocorreu a
nomeagdo judicial, desnecessdria a juntada de procuragio, sendo inaplicivel a

Simula 115/ST].

Ante o exposto, voto por acolher os embargos de divergéncia e dar
provimento ao agravo regimental no agravo em recurso especial, a fim de
admitir a interposi¢do de agravo em recurso especial pelo Nucleo de Pritica
Juridica sem a apresentacio de procuragio, por se tratar de nomeagio judicial,
prosseguindo o Ministro Relator com o exame das demais questdes do agravo
em recurso especial.





