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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1131599 - SP (2026/0407221-2)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  ANDRE NASCIMENTO SILVA (PRESO)

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. LEI N. 14. 843/2024. IRRETROATIVIDADE DA
NORMA MAIS GRAVOSA. DECISAO MONOCRATICA COM
CONCESSAO DE OFICIO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra
decisdo monocratica que concedeu, de oficio, ordem de habeas corpus para
cassar acordao proferido em agravo de execugdo penal e restabelecer decisao
do Juizo da Execucdo que deferiu a progressdo ao regime semiaberto sem
exigir exame criminologico prévio.

2. O agravante sustenta a inviabilidade do julgamento monocratico sem prévia
manifestacdo ministerial e defende que a Lei 14.843/2024, que tornou
obrigatorio o exame criminologico, possui natureza processual de aplicacdo
imediata, ndo configurando novatio legis in pejus.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em verificar a regularidade da concessao
monocratica da ordem de oficio, bem como avaliar a natureza juridica da
alteracdo promovida pela Lei 14.843/2024 no tocante a obrigatoriedade do
exame criminologico para aferigdo do requisito subjetivo e sua eventual
retroatividade.

I11. Razdes de decidir

4. A decisdo agravada ndo merece reforma. A prolagdao de decisdo monocratica
por relator, inclusive mediante concessao de ordem de oficio para cessar
patente constrangimento ilegal, prescinde de prévia abertura de vista ao 6rgao
ministerial quando amparada em flagrante ilegalidade aferivel de plano e em
jurisprudéncia consolidada da Corte.

5. A alteracdo promovida no artigo 112 da Lei de Execucdo Penal pela Lei
14.843/2024, ao instituir a obrlgatorledade do exame criminoldgico para a
concessio da progressao de regime, nao ostenta indole meramente processual.
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Consubstancia a exigéncia de requisito mais gravoso ¢ prejudicial ao apenado
para o alcance de beneficio executorio, revestindo-se de incontestavel carater
material e caracterizando verdadeira novatio legis in pejus.

6. Em observancia ao preceito constitucional da irretroatividade da lei penal
mais gravosa, a referida inovagdo legislativa ndo se aplica aos processos de
execucao referentes a fatos criminosos praticados em momento anterior a sua
vigéncia. O afastamento da retroatividade lesiva ndo enseja violacdo ao
principio da igualdade.

7. A decisdao monocratica estda em conformidade com a jurisprudéncia
dominante desta Corte Superior no sentido de que a exigéncia excepcional de
exame criminologico na sistemadtica anterior deve ser alicer¢ada em decisao
motivada que aponte peculiaridades concretas da execu¢do, ndo bastando
alusoes abstratas a gravidade dos delitos ou a quantidade da pena.

I'V. Dispositivo

8. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e
os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra
decisdo monocratica que concedeu, de oficio, ordem de habeas corpus para
cassar acordao proferido em agravo de execugdo penal e restabelecer decisao
do Juizo da Execugdo que deferiu a progressao ao regime semiaberto sem
exigir exame criminoldgico prévio.

2. O agravante sustenta a inviabilidade do julgamento monocratico sem prévia
manifestacdo ministerial e defende que a Lei 14.843/2024, que tornou
obrigatério o exame criminoldgico, possui natureza processual de aplicagao
imediata, ndo configurando novatio legis in pejus.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em verificar a regularidade da concessao
monocratica da ordem de oficio, bem como avaliar a natureza juridica da
alteracdo promovida pela Lei 14.843/2024 no tocante a obrigatoriedade do
exame criminoldgico para afericido do requisito subjetivo e sua eventual
retroatividade.
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I11. Razdes de decidir

4. A decisao agravada ndo merece reforma. A prolagdao de decisdo monocratica
por relator, inclusive mediante concessdo de ordem de oficio para cessar
patente constrangimento ilegal, prescinde de prévia abertura de vista ao 6rgao
ministerial quando amparada em flagrante ilegalidade aferivel de plano e em
jurisprudéncia consolidada da Corte.

5. A alteragcdo promovida no artigo 112 da Lei de Execucdo Penal pela Lei
14.843/2024, ao instituir a obrigatoriedade do exame criminoldgico para a
concessao da progressdo de regime, nao ostenta indole meramente processual.
Consubstancia a exigéncia de requisito mais gravoso e prejudicial ao apenado
para o alcance de beneficio executério, revestindo-se de incontestavel carater
material e caracterizando verdadeira novatio legis in pejus.

6. Em observancia ao preceito constitucional da irretroatividade da lei penal
mais gravosa, a referida inovacdo legislativa ndo se aplica aos processos de
execucdo referentes a fatos criminosos praticados em momento anterior a sua
vigéncia. O afastamento da retroatividade lesiva ndo enseja violacdo ao
principio da igualdade.

7. A decisdo monocratica estd em conformidade com a jurisprudéncia
dominante desta Corte Superior no sentido de que a exigéncia excepcional de
exame criminoldgico na sistematica anterior deve ser alicercada em decisdao
motivada que aponte peculiaridades concretas da execugdo, nao bastando
alusoes abstratas a gravidade dos delitos ou a quantidade da pena.

I'V. Dispositivo
8. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal
contra decisdo monocratica que concedeu a ordem de habeas corpus, de oficio, para cassar
0 acordao proferido no Agravo de Execucdao Penal n. 0003643-47.2026.8.26.0521 pelo
Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo e restabelecer a decisdo do Juizo da Execugao,
a qual havia deferido a progressao ao regime semiaberto ao agravado ANDRE
NASCIMENTO SILVA (sem a exigéncia de exame criminoldgico prévio (fls. 71/76).

O agravante sustenta a inviabilidade da concessdo da ordem monocraticamente
e de oficio sem a prévia abertura de vista ao Ministério Publico, alegando que tal
procedimento viola o devido processo legal e as normas do Regimento Interno desta
Corte.

Argumenta, no mérito, a inexisténcia de flagrante ilegalidade, defendendo que

a Lei n. 14.843/2024 possui natureza processual e, por conseguinte, aplicabilidade
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imediata aos processos de execucdo em curso, ndo se tratando de norma penal material
passivel da garantia de irretroatividade.

Sustenta, por fim, que o afastamento da nova regra legal com base na
irretroatividade implicaria violagdo ao principio da igualdade, na medida em que
submeteria apenados com idénticas situagdes carcerarias a procedimentos distintos para a
afericao do requisito subjetivo.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo ora impugnada ou o provimento
do agravo regimental pela Turma julgadora para que seja denegada a ordem de habeas
corpus.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso interposto.

No mérito, a pretensao recursal ndo merece acolhimento.

O agravante alega, preliminarmente, nulidade pela auséncia de manifestagdao do
Ministério Publico Federal anterior a prolacao do provimento monocratico.

Contudo, a tese de ofensa ao devido processo legal carece de amparo diante da
sistematica processual adotada nos tribunais superiores. Conforme explicitado na decisao
agravada, a jurisprudéncia patria hd muito consolidou o entendimento de que a
constatacdo de flagrante ilegalidade no ato apontado como coator autoriza o relator a
intervir de plano para cessar a coagado, inclusive mediante a concessdao de ordem de oficio.
A observancia dos prazos e procedimentos ordinarios, incluindo a oitiva prévia do 6rgao
ministerial, comporta temperamentos quando a matéria fatica e juridica ja se encontrar
suficientemente delineada e pacificada no ambito da Corte, revelando-se a medida
monocratica um imperativo de concretizagdo dos principios da celeridade processual e da
tutela efetiva da liberdade de locomocgao.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. FATOS ANTIGOS. AUSENCIA DE
REITERACAO DELITIVA OU DE FUGA. POSTURA COLABORATIVA DO
REU. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. SUFICIENCIA DE
CAUTELARES MENOS GRAVOSAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O avango para julgamento, in limine, de questoes pacificadas pelo
colegiado esta em consondancia com o principio da efetiva entrega da
prestagdo jurisdicional e visa a otimizar o processo e seus atos, para
viabilizar sua razoavel duragdo e a concentragdo de esfor¢os em lides ndo
iterativas. De todo modo, sempre ocorre a remessa dos autos para
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manifestacado do fiscal da lei, ainda que posteriormente, com possibilidade de
interposi¢do do recurso cabivel.

2. O dispositivo regimental que prevé abertura de vista ao Ministério Publico
Federal (arts. 64, I, e 202, RISTJ) ndo retira do relator a faculdade de
"decidir liminarmente a pretensdo que se conforma com sumula ou
Jjurisprudéncia dominante no Superior Tribunal de Justica, ou a confronta"
(AgRg no HC n. 530.261/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, 6°T., DJe
7/10/2019 e AgRg no RHC n. 147.978/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, 6°T, DJe de 6/5/2022).

[-]

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 918.854/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 29/8/2024.)

No que tange a alegagdo de que a modificacdo introduzida pela Lei n.
14.843/2024 ostenta carater meramente processual regido pelo principio fempus regit
actum, verifica-se que a argumentacao ministerial diverge frontalmente da orientacdo que
tem prevalecido nesta instancia superior.

Destaco que, em 20/08/2024, a Sexta Turma desta Corte Superior, no
julgamento do RHC n. 200.670/GO, de relatoria do Ministro Sebastido Reis Junior,
publicado no DJe de 23/08/2024, interpretou a referida altera¢do legal como caso
de novatio legis in pejus, consignando, ademais, que sua retroatividade se mostra
inconstitucional, haja vista o art. 5°, XL, da Constitui¢do Federal, bem como ilegal,
considerando-se o art. 2° do Codigo Penal.

Confira-se a ementa do referido julgado:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. LEI N. 14.843/2024. NOVATIO LEGIS IN PEJUS.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO RETROATIVA. CASOS COMETIDOS
SOB EGIDE DA LEI ANTERIOR. PRECEDENTES.

1. A exigéncia de realizagdo de exame criminologico para toda e qualquer
progressdo de regime, nos termos da Lei n. 14/843/2024, constitui novatio
legis in pejus, pois incrementa requisito, tornando mais dificil alcangar
regimes prisionais menos gravosos a liberdade.

2. A retroatividade dessa norma se mostra inconstitucional, diante do art. 5°,
XL, da Constitui¢do Federal, e ilegal, nos termos do art. 2° do Codigo Penal.
3. No caso, todas as condenagoes do paciente sdo anteriores a Lei n.
14.843/2024, ndo sendo aplicavel a disposicdo legal em comento de forma
retroativa.

4. Recurso em habeas corpus provido para afastar a aplica¢do do § 1° do
art. 112 da Lei de Execugdo Penal, com redagdo dada pela Lei n.
14.843/2024, determinando o retorno dos autos ao Juizo da execu¢do para
que prossiga na andlise do pedido de progressdo de regime.

(RHC n. 200.670/GO, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 20/8/2024, DJe de 23/8/2024.)
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Alias, entendimento esse, adotado pela Terceira Sec¢ao desta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. LEI N. 14.843/2024. EXIGENCIA DE
REALIZACAO DE EXAME CRIMINOLOGICO. IRRETROATIVIDADE DA
NORMA PENAL MAIS GRAVOSA. DISPOSICAO CONSTITUCIONAL.
ART. 5° XL, DA CF/88. EXECUCAO JA INICIADA. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Sobre o tema, consoante a
Jjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "[a] exigéncia de realizagdo
de exame criminologico para toda e qualquer progressdo de regime, nos
termos da Lei n. 14.843/2024, constitui novatio legis in pejus, pois incrementa
requisito, tornando mais dificil alcancar regimes prisionais menos gravosos a
liberdade. [...] A retroatividade dessa norma se mostra inconstitucional,
diante do art. 5°, XL, da Constitui¢do Federal, e ilegal, nos termos do art. 2°
do Codigo Penal” (RHC n. 200.670/GO, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, DJe de 23/8/2024.) 2. Alias, no que tange as limitagoes
impostas também pela Lei n. 14.843/2024, o Supremo Tribunal Federal, por
intermédio de decisdo do Ministro André Mendonga, salientou que "tendo em
vista o principio da individualiza¢do da pena, o qual também se estende a fase
executoria, consistindo em inovagdo legislativa mais gravosa, faz-se
necessaria a incidéncia da norma vigente quando da prdtica do crime,
somente admitida a retroatividade de uma nova legislagdo se mais favoravel
ao sentenciado (novatio legis in mellius)" (RHC n. 200.670/MG, DJe de
28/5/2024.) 3. A hipotese ndo se refere a declaragdo de inconstitucionalidade
do referido art. 112, § 1° da Lei de Execugdo Penal, mas da materializagdo
do principio constitucional da irretroatividade da norma penal mais gravosa,
consoante disciplina o art. 5°, XL, da Constitui¢cdo da Republica de 1988, de
modo a dispensar a atuagdo do colegiado da Corte Especial. 4. Afastada a
incidéncia das disposigoes do art. 112, § 1°, da Lei de Execu¢do Penal, incide
na hipotese o obice estatuido pela Sumula n. 439 do Superior Tribunal de
Justica, segundo o qual "[a]dmite-se o exame criminologico pelas
peculiaridades do caso, desde que em decisdao motivada". 5. Agravo
regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 954.025/SP, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Terceira Se¢do, julgado em 13/8/2025, DJEN de 21/8/2025).

Quanto ao argumento de ofensa ao postulado da igualdade, sob a premissa de
que apenados estariam sendo submetidos a ritos distintos, a irresignagdo ndo prospera. A
disparidade procedimental apontada pelo agravante ndo decorre de distingdo arbitréria,
mas do estrito cumprimento de norma de hierarquia constitucional imperativa e
inafastavel (art. 5°, XL, da Constitui¢ao Federal). Assegurar a irretroatividade da lei penal
mais gravosa aos fatos cometidos antes de sua vigéncia ¢ concretizar a garantia
fundamental do individuo, o que sobrepuja a pretensio de mera uniformidade

procedimental na execucao.
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No caso concreto dos autos, a leitura do acorddo evidencia que o Tribunal a
quo ndo conseguiu fundamentar adequadamente a necessidade de realizacdo da pericia,
uma vez que baseou sua decisdo na incidéncia imediata da Lei n. 14.843/2024, na
gravidade abstrata do crime de trafico de drogas e no consideravel saldo de pena
remanescente.

O indeferimento da progressao deve estar embasado em fatos concretos
ocorridos no curso da execucao penal, o que nao foi demonstrado no acordao impugnado.

A jurisprudéncia desta Corte € clara ao exigir que decisdes que condicionem a
progressao de regime a realizagdo de exame criminologico sejam devidamente
fundamentadas, com base em elementos concretos e individualizados, em respeito aos
principios constitucionais da individualizagdo da pena e da motivagdo das decisdes
judiciais.

A proposito:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PROGRESSAO DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO.
RETROATIVIDADE DE LEI PENAL MAIS GRAVOSA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra
decisdo monocrdtica que ndo conheceu do habeas corpus, mas concedeu
liminarmente a ordem, de oficio, para restabelecer a decisdo do Juizo das
Execugoes Penais, sem prejuizo de andlise por fatos supervenientes a
impetragao.

2. O paciente teve deferida a progressdo de regime ao semiaberto pelo juizo
de primeiro grau, que reconheceu o cumprimento dos requisitos legais. O
Ministério Publico interpos agravo em execug¢do, e o Tribunal de Justica
determinou a realizagdo de exame criminologico e o retorno do paciente ao
regime fechado.

3. A defesa alegou que a decisao do Tribunal de Justica é inidonea e contraria
aos preceitos legais, sustentando a irretroatividade da norma penal mais
gravosa, conforme o art. 5° XL, da Constitui¢do Federal, e a auséncia de
fundamentagdo concreta para a determinagdo do exame criminologico.

4. O Ministério Publico Federal, em seu agravo regimental, argumentou que a
ndo realizagdo do exame criminologico ndo pode ser considerada beneficio e
que o acorddo combatido violou o principio da igualdade ao conferir
tratamento diferenciado a apenados com condenacgdo anterior ao advento da
Lein®14.843/2024.

1I. Questdo em discussdo

5. A questdo em discussdo consiste em saber se a exigéncia de exame
criminologico, introduzida pela Lei n. 14.843/2024, pode ser aplicada
retroativamente a condenados antes de sua vigéncia, considerando o principio
da irretroatividade da lei penal mais gravosa.
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6. Saber se a determinagdo de exame criminologico para progressdo de
regime prisional, sem fundamenta¢do concreta, viola os principios da
individualizag¢do da pena e da proporcionalidade.

I11. Razoes de decidir

7. A Lei n. 14.843/2024, que tornou obrigatorio o exame criminologico para
progressdo de regime, constitui novatio legis in pejus e, portanto, ndo pode
ser aplicada retroativamente, conforme o art. 5°, XL, da Constitui¢do Federal,
eoart. 2°do Codigo Penal.

8. A determinacgdo de exame criminologico para progressdao de regime deve
ser fundamentada em elementos concretos do caso, conforme a Sumula
439/8TJ e a Sumula Vinculante n. 26 do STF.

9. A gravidade abstrata do crime e a longa pena a cumprir ndo constituem
fundamentos idoneos para justificar a exigéncia de exame criminologico,
conforme jurisprudéncia consolidada do STJ.

10. A decisdao que condiciona a progressdo de regime ao exame criminologico,
sem fundamentagdo concreta, viola os principios da individualizagdo da pena
e da proporcionalidade, aléem de atrasar indevidamente a progressdo de
regime.

1V. Dispositivo e tese

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento:

1. A exigéncia de exame criminologico para progressdo de regime, introduzida
pela Lei n° 14.843/2024, constitui novatio legis in pejus e ndo pode ser
aplicada retroativamente a condenados antes de sua vigéncia. 2. A
determinagdo de exame criminologico para progressdo de regime deve ser
fundamentada em elementos concretos do caso, conforme a Sumula 439/STJ e
a Sumula Vinculante n° 26 do STF.

3. A gravidade abstrata do crime e a longa pena a cumprir ndo constituem
fundamentos idoneos para justificar a exigéncia de exame criminologico. 4. A
imposi¢do de exame criminologico sem fundamenta¢do concreta viola os
principios da individualizacdo da pena e da proporcionalidade.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5° XL, XLVI e LIV; CF/1988,
art. 93, IX; Codigo Penal, art. 2° Lei n° 7.210/1984, art. 112, § 1° Lei n°
14.843/2024.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula 439; STF, Sumula Vinculante n
26; STJ, AgRg no HC 860.682/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 11.12.2023; STJ, AgRg no HC 824.493/MG, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Sexta Turma, julgado em 28.08.2023; STJ, RHC 200.670/GO, Rel.
Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 20.08.2024.

(AgRg no HC n. 1.034.783/SP. relator Ministro Carlos Pires Branddo, Sexta
Turma, julgado em 11/2/2026, DJEN de 20/2/2026.)

o

Portanto, a jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica no sentido de que a
gravidade abstrata dos delitos e o mero montante de pena a cumprir, dissociados de
elementos concretos do comportamento do reeducando no curso da execucdo, ndo sdo

fundamentos idoneos para exigir a realizagdo do exame -criminoldgico, sendo
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indispensavel a demonstracao particularizada das peculiaridades do caso para justificar tal
providéncia no regime anterior a Lei n. 14.843/2024.

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razdes
consideradas no julgado ora agravado, que estd em sintonia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decisdao impugnada.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00036434720268260521 00042687520258260502 36434720268260521
42687520258260502

EM MESA JULGADO: 20/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE Séo PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDRE’NASCIMENTO SILVA (PRESO) B
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Progressao de Regime

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ANDRE NASCIMENTO SILVA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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