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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1127689 - RJ (2026/0381642-0)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

ROBSON GERALDO CAETANO CABLOCO DOS SANTOS
(PRESO)

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. SUMULA 691/STF. INDEFERIMENTO LIMINAR DO
WRIT NA ORIGEM. CRIME DE FURTO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA DEMONSTRADO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.

INADEQUACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.

PRINCIPIO DA HOMOGENEIDADE. MATERIA AFETA AO
MERITO DA ACAO PENAL. INEXISTENCIA DE TERATOLOGIA
OU MANIFESTA ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se a Sumula 691/STF quando o Tribunal a guo ainda ndo
julgou o mérito do habeas corpus, ressalvadas hipdteses de teratologia
ou manifesta ilegalidade, nao configuradas no caso concreto.

2. A prisdao preventiva foi mantida nas instincias ordinarias em razao,
sobretudo, do risco concreto de reiteragdo delitiva, evidenciado por
multiplas investigacdes relativas ao mesmo tipo penal, e da insuficiéncia
das medidas cautelares diversas para a garantia da ordem publica.

3. A alegag¢do de violagdo ao principio da homogeneidade demanda
exame proprio do mérito da acao penal, ndo se prestando, na via estreita
do habeas corpus, a infirmar o fundamento cautelar assentado em dados
concretos.

4. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto e Maria Marluce
Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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1. Aplica-se a Sumula 691/STF quando o Tribunal a guo ainda nao
julgou o mérito do habeas corpus, ressalvadas hipdteses de teratologia
ou manifesta ilegalidade, nao configuradas no caso concreto.

2. A prisdao preventiva foi mantida nas instncias ordinarias em razao,
sobretudo, do risco concreto de reiteragdo delitiva, evidenciado por
multiplas investigacdes relativas ao mesmo tipo penal, e da insuficiéncia
das medidas cautelares diversas para a garantia da ordem publica.

3. A alegagdo de violagdo ao principio da homogeneidade demanda
exame proprio do mérito da acao penal, ndo se prestando, na via estreita
do habeas corpus, a infirmar o fundamento cautelar assentado em dados
concretos.

4. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ROBSON GERALDO
CAETANO CABLOCO DOS SANTOS contra decisdo que indeferiu liminarmente o
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habeas corpus impetrado contra decisdo monocratica do Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro (HC n. 0056496-39.2026.8.19.0000).

Extrai-se dos autos que o agravante foi preso em flagrante pela suposta pratica
do delito de furto simples, previsto no art. 155, caput, do Coddigo Penal. Na audiéncia de
custddia, em 25/8/2026, o Juizo homologou o flagrante e converteu a prisdo em
preventiva, destacando o fumus comissi delicti e o periculum libertatis, com base em
anotacdes recentes em inquéritos relativos ao mesmo tipo penal, a necessidade de garantia

da ordem publica e a insuficiéncia de medidas cautelares diversas (e-STJ fls. 73/75).

A defesa impetrou habeas corpus no Tribunal a quo, alegando auséncia de
fundamentacao idonea da preventiva, por se apoiar exclusivamente em inquéritos em
curso e em gravidade abstrata, bem como a suficiéncia de medidas cautelares diversas e a
violagdo ao principio da homogeneidade. O Relator do HC n. 0056496-39.2026.8.19.0000
indeferiu a medida liminar, assentando que os inquéritos em curso demonstram risco de
reiteragdo delitiva e que a analise da homogeneidade depende de sentenga ao final da
instrugao (e-STJ fls. 10/12).

Na sequéncia, foi impetrado habeas corpus perante esta Corte, reiterando as
teses de ilegalidade da preventiva e postulando sua revogacgdo, ainda que mediante
medidas cautelares alternativas (e-STJ fls. 2/9). O writ ndo foi conhecido pela decisao
agravada, que indeferiu liminarmente o pedido, com fundamento na Sumula 691/STF, por

auséncia de julgamento do mérito do habeas corpus na origem (e-STJ fls. 116/118).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta a necessidade de
superar a Sumula 691/STF, por suposta teratologia e flagrante ilegalidade. Alega vicio de
fundamentacdo da preventiva, por se apoiar exclusivamente em inquéritos policiais em
curso, em afronta a presuncao de nao culpabilidade. Aduz que a motivagdo ¢ genérica, a
luz dos arts. 312, § 4° e 315, § 2° III, do CPP. Sustenta violagdo ao principio da
homogeneidade, pois, em caso de eventual condenagao por furto simples sem violéncia, o
regime seria aberto com substitui¢do por penas restritivas de direitos. Defende a
suficiéncia de medidas cautelares diversas da prisao (art. 319 do CPP) e destaca condicdes
pessoais favoraveis (primariedade técnica, residéncia fixa, ocupagdo licita e necessidade
de acompanhamento médico) (e-STJ fls. 123/127).

Requer o provimento do agravo para reconsiderar a decisdo e conceder a
liminar, com a expedi¢do de alvaré de soltura; subsidiariamente, pleiteia a substituicao por
medidas cautelares diversas (e-STJ fls. 123/127).

E o relatoério.
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VOTO

O agravo ndo comporta provimento.

A controvérsia cinge-se a possibilidade de superar o 6bice da Sumula 691/STF

para revogar, liminarmente, a prisao preventiva decretada por delito de furto simples sem

violéncia, quando o Tribunal a gquo ainda ndo examinou o mérito do habeas corpus

origindrio.

A respeito do tema, o Juizo de primeiro grau, ao converter o flagrante em

preventiva, consignou (e-STJ fls. 73/75):

Inicialmente, cabe ressaltar se tratar de flagrante formal e perfeito, nao
havendo nos autos qualquer elemento a indicar a ilegalidade da prisdo. Nao
se trata de crime impossivel, nos termos da Sumula 567 do STJ. Sendo assim,
homologo a prisdo em flagrante com fundamento no artigo 302, CPP e passo
a analisar a liberdade provisoria.

Verifico que o custodiado foi preso em flagrante delito pela prdtica, em tese,
do crime descrito no artigo 155, caput, do Codigo Penal. Narra o auto de
prisdo em flagrante que, no dia 23.08.2026, por volta das 10h30min, no
Supermercado Guanabara localizado na Rua Candido Benicio, n° 3936,
Tanque, Jacarepagud/RJ, o custodiado foi flagrado por funcionario do
estabelecimento, através do sistema de monitoramento por cdmeras,
subtraindo diversos produtos do interior do mercado. Narra que o funcionario
acompanhou a movimentag¢do do custodiado e constatou que ele deixou o
estabelecimento sem efetuar o pagamento das mercadorias, passando pelo
caixa e saindo na posse dos bens. Aponta que o custodiado foi abordado por
funcionarios ja na drea externa do supermercado, ocasido em que foram
recuperados os produtos subtraidos, consistentes em bebidas alcodlicas,
barras de chocolate, um pote de creme de avela e itens de higiene pessoal.
Afirma que os bens apreendidos estavam avaliados em R$ 1.105,20, conforme
nota fiscal apresentada pelo estabelecimento comercial. Relata que policiais
militares foram acionados para o local por volta das 11hl5min e encontraram
o custodiado ja detido pelos funciondrios, sendo posteriormente conduzido a
delegacia para apreciagdo dos fatos.

Em relagdo a prisdo preventiva, destaca-se que devem ser demonstrados os
requisitos constantes no art. 312 do CPP, ilustrados na coexisténcia do
fumus comissi delicti e periculum libertatis. No presente caso, atesta-se a
presenca do fumus comissi delicti pela prisdo em flagrante do custodiado,
bem como pelos depoimentos prestados em sede policial. O periculum
libertatis, definido como o risco provocado pela manutencgdo do indiciado em
liberdade, estd igualmente presente. Ressalta-se que a consulta a FAC do
custodiado permite verificar diversas anotacoes recente motivadas pela
suposta prdtica do mesmo crime. Nesse contexto, o STJ ja afirmou que
“Inquéritos e agoes penais em curso constituem elementos capazes de
demonstrar o efetivo risco de reitera¢do delituosa, justificando a decretagdo
da prisdo preventiva para garantia da ordem publica” (STJ, HC 365.123SP,
Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
20.09.2016, DJe 29.09.2016).

A repressdo penal aos furtos de pequena monta, notadamente quando ha
reiteragdo delitiva, revela-se imprescindivel para a preservac¢do da ordem
publica e da credibilidade do sistema de Justica. Embora o principio da
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insignificancia possa ser aplicado em determinadas situacoes, sua utilizag¢do
irrestrita diante de condutas reiteradas fragiliza o carater dissuasorio do
Direito Penal e pode estimular a continuidade da pratica criminosa. A
habitualidade no cometimento de pequenos furtos demonstra desprezo pelas
normas sociais e compromete a seguran¢a da coletividade, exigindo resposta
estatal proporcional e eficaz. Ademais, o Poder Judiciario ndo pode transmitir
a sociedade a imagem de que certos delitos sdo tolerados ou ignorados, sob
pena de contribuir para o sentimento de impunidade e descrédito nas
institui¢oes. A aplica¢do da lei penal, nesses casos, ndo deve ser encarada
como excesso punitivista, mas como medida de proteg¢do social e reafirmagdo
dos valores juridicos fundamentais. A resposta estatal firme, dentro dos limites
constitucionais, ¢ essencial para assegurar a confian¢a da popula¢do no
sistema de Justi¢a e para coibir a escalada da criminalidade. (...)

Atento a essa realidade, o CPP recomenda a prisdao preventiva quando “haver
provas que indiquem a pratica reiterada de infragoes penais pelo agente” e/ou
“ter o agente praticado a infra¢do penal na pendéncia de inquérito ou agdo
penal” (art. 310, § 5°, incisos I e 1V, inseridos pela Lei 15.262/2025). Assim,
evidente a necessidade da conversdo da prisdo em flagrante em prisdo
preventiva do custodiado como medida de garantia da ordem publica e ordem
economica, impondo-se atuagdo do Poder Judiciario, ainda que de natureza
cautelar, com vistas ao restabelecimento da ordem publica. (...)

O crime em questdo possui pena privativa de liberdade mdxima superior a 4
anos, enquadrando-se no disposto no art. 313, I, CPP, tendo sido observados
os requisitos formais da presente conversdo. No presente caso, a determinagdo
de medida cautelar diversa da prisdo, conforme art. 319, ndo seria adequada
ou suficiente para a garantia da ordem publica e a aplica¢do da lei penal
pelas razoes acima expostas. Em relagdo a incidéncia do principio da
homogeneidade, tem-se que a sua aplicabilidade depende da andlise concreta
da pena, o que se revela absolutamente prematuro nessa fase, quando sequer
denuncia oferecida existe. Dessa forma, compete ao juizo natural apreciar a
pena a ser aplicada em consondncia com a acusa¢do que podera formulada, a
luz do contraditorio e da ampla defesa. Por esses fundamentos, INDEFIRO
OS PEDIDOS DE RELAXAMENTO DA PRISAO E LIBERDADE
PROVISORIA E CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE DE ROBSON
GERALDO CAETANO CABLOCO DOS SANTOS EM PRISAO PREVENTIVA,
como forma de garantia da ordem publica, nos termos do artigo 312 do CPP.

O Tribunal a quo, ao indeferir a liminar no habeas corpus originario, registrou
(e-STJ fls. 10/12):

Conforme consta da decisdo atacada ha trés inquéritos policiais em curso
imputando a pratica de furtos, o que demonstra o risco de reiteracdo delitiva
pelo paciente, com ofensa a ordem publica, constituindo fundamento idoneo
para a decretagdo de prisdo preventiva, conforme os artigos 310, § 5° I e 312,
$ 3% IV do Codigo de Processo Penal e a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal (HC 266082, Primeira Turma, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE
MORAES Julgamento: 18/02/2026 Publicagdo: 25/02/2026) e do Superior
Tribunal de Justica (RHC 161967 / MG, Relator Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Orgéo Julgador T6 - SEXTA TURMA Data do
Julgamento 03/05/2022 Data da Publica¢do/Fonte DJe 06/05/2022).

A alegag¢do de desproporcionalidade da custodia cautelar, fundada no
principio da homogeneidade das medidas cautelares e na possibilidade de
futura fixa¢do de regime prisional mais brando depende da sentenca ao final
da instrugdo, sendo invidavel, na via estreita do habeas corpus, antecipar esse
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juizo para desconstistuir a prisdao preventiva. DENEGO A MEDIDA LIMINAR
NA ORDEM DE HABEAS CORPUS requerida.

Esta Corte, por sua vez, ao indeferir liminarmente o writ substitutivo, assentou
(e-STJ fls. 116/118):

Constata-se, desde logo, que a pretensdo ndo pode ser acolhida por esta Corte

Superior, pois a matéria ndao foi examinada pelo Tribunal de origem, que

ainda ndo julgou o mérito do writ originario.

Aplica-se a hipotese o enunciado 691 da Sumula do STF:

“Ndo compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus

contra decisdo do relator que, em habeas corpus requerido a Tribunal

Superior, indefere a liminar.”

Confiram-se, a proposito, os seguintes julgados:
AGRAVO REGIMENTAL EM habeas corpus. [...] WRIT IMPETRADO
CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU LIMINAR NO TRIBUNAL A
QUO. INCIDENCIA DA SUMULA n. 691/STF. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PRISAO DOMICILIAR.
AUSENCIA DE PROVA INEQUIVOCA DE QUE O REU ESTEJA
EXTREMAMENTE DEBILITADO. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. AUSENCIA DE  FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. O Superior Tribunal de Justica tem compreensdo firmada no sentido
de ndo ser cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere o pleito
liminar em prévio mandamus, a ndo ser que fique demonstrada
flagrante ilegalidade. Inteligéncia do verbete n. 691 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal.”

“AGRAVO REGIMENTAL EM habeas corpus. PROCESSUAL PENAL.
PETICAO INICIAL IMPETRADA CONTRA DECISAO
INDEFERITORIA DE LIMINAR PROFERIDA EM habeas corpus
PROTOCOLADO NA ORIGEM, CUJO MERITO AINDA NAO FOI
JULGADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INEXISTENCIA DE
TERATOLOGIA. IMPOSSIBILIDADE DE SUPERACAO DO OBICE
PROCESSUAL REFERIDO NA SUMULA N. 691 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. WRIT INCABIVEL. AGRAVO DESPROVIDO.
1. Em regra, ndo se admite habeas corpus contra decisdo denegatoria
de liminar proferida em outro writ na instancia de origem, salvo nas
hipoteses em que se evidenciar situacdo absolutamente teratologica e
desprovida de qualquer razoabilidade (por for¢ar o pronunciamento
adiantado da Instancia Superior e suprimir a jurisdi¢do da Inferior, em
subversdo a regular ordem de competéncias). Na espécie, ndo ha
situagdo extraordinaria que justifique a reforma da decisdo em que se
indeferiu liminarmente a peticdo inicial.

No caso, a situagdo dos autos ndo apresenta nenhuma excepcionalidade a

Jjustificar a prematura intervengdo desta Corte Superior e superagdo do

referido verbete sumular. Deve-se, por ora, aguardar o esgotamento da

jurisdi¢cdo do Tribunal de origem.

Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, IV, c/c o art. 210, ambos do

RISTJ, indefiro liminarmente o presente Habeas Corpus.

No caso, ndo se verifica a excepcionalidade imprescindivel para superar o

Obice sumular.
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A decisdo de primeiro grau evidenciou elementos concretos contemporaneos
para a custddia, notadamente o risco de reiteragdo delitiva, em contexto de investigagdes
simultaneas por crimes da mesma natureza, ¢ a inadequacao de medidas alternativas, a luz
da garantia da ordem publica (e-STJ fls. 73/75). O Tribunal a quo, ao indeferir a liminar,
reafirmou a pertinéncia da preventiva, destacando, ainda, que a alegada homogeneidade
demanda exame proprio do mérito da acdo penal, insuscetivel de antecipacdo na via
estreita do habeas corpus (e-STJ fls. 10/12).

As alegacdes do agravante — vicio de fundamentagdo por referéncia a
inquéritos em curso, genericidade da motivacao, violagdo ao principio da homogeneidade
e suficiéncia de medidas do art. 319 do CPP — demandam apreciacdo colegiada pelo
Tribunal de origem, sob pena de indevida supressdao de instdncia. Nao ha teratologia,
abuso de poder ou manifesta auséncia de fundamentagdo a autorizar o conhecimento

excepcional do writ substitutivo.

Registre-se, ademais, que os fundamentos utilizados pelas instancias ordinarias
indicam, de forma individualizada, o iter fatico (prisdo em flagrante por furto sem
violéncia, bens restituidos) e os dados cautelares relevantes (multiplas investigagdes por
furtos recentes, risco concreto de reiteracao, inadequagdo de medidas alternativas), o que

afasta a alegagdo de motivagdo meramente abstrata.

Repise-se que "conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservagdo da
ordem publica justifica a imposicao da prisdo preventiva quando o agente ostentar maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo acdes penais
em curso, porquanto tais circunstancias denotam sua contumdcia delitiva e, por via de
consequéncia, sua periculosidade". (RHC n. 107.238/GO, Rel. Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, DJe 12/03/2019).

Ademais, certo ¢ que "As medidas cautelares previstas no art. 319 do Codigo
de Processo Penal ndo sdo adequadas quando a gravidade concreta do delito e o risco de
reiteragdo delitiva justificam a prisdo preventiva." (AgRg no HC n. 1.045.673/MG, relator
Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 11/2/2026, DJEN de
20/2/2026.)

A discussao sobre o principio da homogeneidade pressupde o desenvolvimento
da instrucdo e a defini¢do do decisum penal, ndo se prestando, nesse momento, a infirmar
a necessidade da custodia cautelar, que, como wultima ratio, foi motivada por

circunstancias especificas do caso.

Diante desse cenario, subsiste o fundamento da decisdo agravada, impondo-se

aguardar o julgamento do mérito do habeas corpus pelo Tribunal de origem.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 20/10/2026
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Secretario
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IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ROBSO[\I GERALDO CAETANO CABLOCO DOS SANTOS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROBSON GERALDO CAETANO CABLOCO DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto e Maria Marluce Caldas
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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