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ADVOGADA : VANESSA DE SOUZA ANDRADE PIRAJA - RJ216694

AGRAVANTE : WILLIAM MOREIRA ALVES (PRESO)

ADVOGADA : VANESSA DE SOUZA ANDRADE PIRAJA - RJ216694

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO DE
PRONUNCIA. ELEMENTOS INDICIARIOS  SUFICIENTES.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A decisdo de pronuncia tem natureza interlocutéria e ndo encerra o
processo nem exerce influéncia na presuncdo de inocéncia do acusado.
Nao ¢ o momento adequado para o enfrentamento de questdes relativas
ao mérito da imputagdo, tarefa constitucionalmente atribuida ao
Conselho de Sentenga. A decisdo de pronuncia traduz somente um juizo
prévio e precario de admissibilidade da acusagdo, a partir da qual sdo
definidos os rumos a serem tomados pela persecutio criminis a partir dai.
2. Neste caso, o conjunto de elementos indiciarios apresentados ao juizo
de primeiro grau ¢ suficiente para dar suporte a continuidade dos atos
persecutorios contra os acusados. Foram apresentados indicios da
participacdo dos réus nos fatos narrados na dentincia, cabendo ao
Conselho de Sentenca decidir se esses elementos sdo suficientes ou nao
para condenar os réus pela pratica de crime doloso contra a vida.

3. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
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08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto ¢
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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Trata-se de agravo regimental interposto por ADRIANO GOMES DA SILVA,
MARIA BEATRIZ ALICE JOHNSON, WEMERSON PEDRO FERREIRA COELHO, e
WILLIAM MOREIRA ALVES, nos termos do art.258 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus substitutivo de
recurso especial impetrado em face de acoérdao do Tribunal de Justiga do Estado do Rio de

Janeiro proferido no julgamento do Recurso em Sentido Estrito n.
0164349-12.2023.8.19.0001.

Em suas razdes (e-STJ, fls. 80-84), a defesa reitera as alegacdes previamente
apresentadas, sustentando que o conjunto probatorio ¢ insuficiente para dar suporte a
decisdo de pronuncia. Argumenta, ainda, que a decisdo de prontincia atribuiu a autoria dos
disparos de maneira genérica a todos os ocupantes do veiculo, sem individualizar a

conduta, responsabilizando os agravantes de maneira objetiva.

Diante disso, requer a reconsideragdo da decisdo impugnada ou,

subsidiariamente, a apresentacao do feito ao Colegiado.

E o relatério.
vVOTO

Este agravo ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Entretanto, apesar dos esfor¢os argumentativos da parte, ndo ha motivos para reformar a

decisdo impugnada.

Em primeiro lugar, destaco que, nas razdes do agravo regimental, a parte
insurgente nao trouxe quaisquer argumentos novos para a desconstituicdo da decisdao
agravada, limitando-se a reproduzir as razdes do habeas corpus, previamente examinadas

e rechagadas pelo decisum monocratico.

A relagdo juridico-processual pauta-se pela dialeticidade, cabendo a parte
insatisfeita com o provimento jurisdicional impugnado demonstrar o desacerto dos
fundamentos da decisdo recorrida, sob pena de ndo conhecimento do recurso. A
impugnacao dos fundamentos da decisdo que se pretende reformar ¢ condi¢cao necessaria
de admissibilidade recursal, conforme demonstram inumeros precedentes desta Corte

Superior de Justica.

[lustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA NAO INFIRMADOS. SUMULA N. 182 DO SUPERIOR
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TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO CONHECIDO.

1. E inviavel o agravo que deixa de atacar os fundamentos da decisio
agravada. Incidéncia da Simula n. 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Inexiste ofensa ao principio da colegialidade nas hipoteses em que a
decisdo monocratica foi proferida em obediéncia ao art. 932 do Codigo de
Processo Civil - CPC e art. 3°, do Cédigo de Processo Penal - CPP, por se
tratar de pedido em confronto com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica - STJ. Ademais, o julgamento colegiado do agravo regimental
supre eventual vicio da decisdo agravada.

3. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no HC n. 728.963/SP, Rel.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 5/4/2022,
DlJe de 7/4/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
AUSENCIA DE RISCO A LIBERDADE DE LOCOMOCAO DE
PESSOA NATURAL. IMPOSSIBILIDADE DE MANEJO DE HABEAS
CORPUS EM FAVOR DE PESSOA JURIDICA PARA
DESCONSTITUIR MEDIDA CAUTELAR DE SEQUESTRO.
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO INFIRMADOS.
SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. O agravante limitou-se a reiterar as teses ja expendidas, ndo logrando
éxito em rebater os fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia da
Stimula n. 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Nos termos do art. 5°, inciso LXVIII, da Constituicdo Federal - CF, o
habeas corpus ¢é cabivel exclusivamente para a tutela da liberdade
ambulatorial de pessoa natural, ndo sendo possivel seu manejo, bem como
do correspondente recurso ordinario, para a tutela de direitos patrimoniais
de pessoa juridica, ainda que em discussao em acao de natureza criminal.
3. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no RHC n. 161.149/SP, Rel.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em
22/3/2022, DJe de 24/3/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
AUSENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS. DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR. PREVISAO REGIMENTAL E
SUMULADA. LAVAGEM DE CAPITAIS. CRIME ANTECEDENTE.
TRAFICO DE DROGAS DENTRO DO MUNICIPIO. COMPETENCIA
DA JUSTICA ESTADUAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E assente neste Superior Tribunal que o agravo regimental deve trazer
novos argumentos habeis a infirmar a decisdo agravada, sob pena de
manuten¢ao do decisum pelos proprios fundamentos.

2. Com lastro no art. 34, XX e XVIII, “b”, do RISTJ, e no enunciado n.
568 da Sumula desta Casa, autoriza-se ao Relator proferir decisdao
unipessoal, se o decisum rechagado se conformar com as diretrizes
sedimentadas sobre a matéria pelos Tribunais Superiores, sejam ou ndo
sumuladas, ou as confrontar.

3. Nos termos do art. 2° da Lei 9.613/1998, o crime de lavagem de
dinheiro sera da competéncia da Justica Federal quando praticado contra o
sistema financeiro, a ordem econOmico-financeira, em detrimento de
bens, servigos ou interesses da Unido, de suas entidades autarquicas ou
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empresas publicas, ou quando a infragdo penal antecedente for de
competéncia do Juizo Federal.

4. As evidéncias coletadas, na espécie, ndo demonstram a existéncia do
mascaramento de valores ilicitos provenientes do comércio internacional
de drogas; tdo somente de recursos financeiros oriundos de trafico de
entorpecentes realizado no interior do Municipio.

5. “Nao havendo prova de que o delito antecedente ¢ de competéncia da
Justi¢a Federal, nem tampouco indicios de que os crimes investigados tém
potencial para afetar o sistema financeiro nacional ou interesses da Unido,
de suas autarquias ou empresas publicas, ¢ inviavel o reconhecimento da
competéncia da Justica Federal” (CC n. 155.351/GO, Rel. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Se¢do, DJe 28/2/2018).

6. Agravo nao provido. (AgRg no RHC n. 159.289/MG, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 7/6/2022, DJe de
10/6/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO E CORRUPCAO DE MENORES. REGIME INICIAL.
FUNDAMENTOS NAO  INFIRMADOS. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO CONHECIDO.

1. E condi¢do necessaria a admissibilidade de qualquer recurso que a
parte interessada impugne todos os fundamentos da decisdo combatida.

2. O principio da dialeticidade impde ao agravante a demonstracao
especifica do desacerto das razoes langadas no decisum atacado, e ndo sdao
suficientes, para tanto, meras alegacdes genéricas ou a repeticao dos
termos ja expostos no recurso.

3. Na espécie, a decisdao agravada ndo conheceu do mandamus na parte
em que pleiteava a declaragdo da extingdo da punibilidade pelo
cumprimento integral da pena, por auséncia de andlise da tese pelo
Tribunal local, e, na parte conhecida, denegou a ordem para manter o
regime inicial intermediario, ante a existéncia de avaliacdo negativa de
circunstancia judicial, na primeira fase da dosimetria.

A defesa, no entanto, em desconformidade com o que foi decidido, se
limitou a tecer consideragdes acerca de suposta ilegalidade na fixagdo da
pena-base acima do minimo legal.

4. Ainda que assim ndo fosse, a despeito de a reprimenda privativa de
liberdade ter sido estipulada em quantum inferior a 4 anos, deve ser
mantida inalterada a imposi¢@o do regime inicial intermediario, haja vista
que a sentenciada teve as penas-base estabelecidas acima do minimo
legal, circunstancia que autoriza, nos termos do art. 33, § 3° do CP, a
fixacdo de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da
sancao imposta.

5. Quanto ao pedido de declaracdo da extingdo da punibilidade pelo
cumprimento integral da pena privativa de liberdade, a auséncia de anélise
da tese pelo Tribunal local impede a sua apreciagdo por esta Corte
Superior, sob pena de atuar em indevida supressao de instancia.

6. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no HC n. 736.560/SP, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
3/5/2022, DJe de 12/5/2022.)

Assim, ante a inobservancia do principio da dialeticidade, o presente agravo

ndo comporta conhecimento.

Documento eletrénico VDA60670012 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 06/10/2026 19:08:50
Codigo de Controle do Documento: 5143bc2a-9bff-46d3-aef2-cb477b525b49



Ainda que se supere a falta de regularidade formal, as pretensdes do agravante

ndo merecem acolhida.

A pretensdo defensiva de cassacdo da decisdo de pronlncia quanto aos crimes

de homicidio imputados aos recorrentes nao prospera.

No caso dos crimes dolosos contra a vida, o procedimento bifasico se destina a
garantir que a decisdo a respeito das questdes factuais (autoria e materialidade delitiva)
fiquem a cargo do Conselho de Sentenga. Diante disso, a decisdo de submeter o paciente a
julgamento perante o Tribunal do Juri, prevista no art. 413 do Codigo de Processo Penal a
ser proferida pelo magistrado responsavel pela condug¢do do processo, tem natureza
interlocutéria e nao encerra o processo nem exerce influéncia na presungdo de inocéncia
do acusado. Trata-se apenas de manifestagdao que afirma ou refuta as teses da acusagao
quanto a existéncia de elementos indiciarios suficientes para justificar a apresentagdo do

réu 6rgao com competéncia constitucional para o julgamento de delitos dessa natureza.

A decisdo de prontincia tem natureza interlocutoria e ndo encerra o processo
nem exerce influéncia na presun¢do de inocéncia do acusado. Trata-se apenas de
manifestacao que afirma ou refuta as teses da acusacao quanto a existéncia de elementos
indicidrios suficientes para justificar a apresentacdo do réu orgdo com competéncia

constitucional para o julgamento de delitos dessa natureza.

Nao ¢ o momento da prontncia adequado para o enfrentamento de questdes
relativas a0 mérito da imputagdo, até porque essa ¢ uma tarefa constitucionalmente
atribuida ao Conselho de Sentenga, encarregado de analisar os fatos e definir pela
existéncia ou nao de responsabilidade de natureza penal. A decisdao de pronuncia,
portanto, traduz somente um juizo prévio e precario de admissibilidade da acusacido, a
partir da qual sdo definidos os rumos a serem tomados pela persecutio criminis a partir
dai.

Ao Juiz da instrugdo compete tdo somente verificar se existem indicios
suficientes para que o réu possa ser levado a julgamento pelo Tribunal do Juri. Na
fundamentacao, ele ndo deve aprofundar-se no debate acerca das provas e enfrentar teses
de defesa que, nos termos do art. 415 do mencionado diploma legal, s6 podem ser
conhecidas na hipétese de ser admitida a absolvicdo sumaria. A proposito, precisa ¢ a

licdo doutrinaria de Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar, in verbis:

Entendendo por admitir a acusacdo, o juiz pronunciard o réu. A pronuncia
¢ uma decisao com fundamentagdo técnica. Nao deve tecer valoragoes
subjetivas em prol de uma parte ou de outra. As teses da acusacdo e da
defesa nao sdo rechagadas na totalidade. O magistrado farda mencgdo da
viabilidade da imputacdo e da impossibilidade de se acolher naquele
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momento, por exemplo, a tese da legitima defesa, salientando a
possibilidade do jari acolhé-la ou rejeitd-la. E o juri o juiz dos fatos ¢ a
pronincia fard um recorte deles, admitindo os que se sustentam e
recusando aqueles evidentemente improcedentes. O juiz togado nao
devera exarar motivacdo tendenciosa ou que tenha o conddo de
influenciar os jurados ao receberem copia da peca.

(...) A argumentacgdo do juiz em torno das teses de defesa deve se situar
em uma postura de neutralidade, sem dizer que sao sem cabimento, eis
que, para pronuncia, o pressuposto ¢ que ndao ha certeza de que, por
exemplo, uma excludente de ilicitude restou configurada. (TAVORA,
Nestor; ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de Direito Processual
Penal. 4 ed. rev. e atual. Editora JusPodivm. Salvador: 2008. p. 502).

Por outro lado, a impronuncia, embora nao aprecie os fatos com profundidade,
ocorre quando o Juiz ndo se convence da materialidade do fato ou da existéncia de
indicios suficientes de autoria/participagdo, nos termos do art. 414 do Cédigo de Processo

Penal.

Para a absolvicdo sumaria, nas hipoteses do art. 415 do Cddigo de Processo
Penal, exige-se prova suficiente a fim de afastar qualquer duvida acerva de possivel
excludente de ilicitude. No caso de davida, o Magistrado pronunciara o acusado,

submetendo-o ao Tribunal do Juri.

Convém, ainda, assinalar que a jurisprudéncia desta Corte admite a pronuncia
do acusado com fundamento em indicios de autoria derivados do inquérito policial sem
que isso traduza ofensa ao citado artigo do Cddigo de Processo Penal ou a presuncgao de
inocéncia, de indole constitucional. Nesse sentido, cito o RHC n. 134.672/RN, de minha
relatoria, Quinta Turma, DJe 20/10/2020; HC n. 435.977/RS, Relator Ministro Felix
Fischer, Quinta Turma, DJe 24/5/2018; ¢ AgRg no HC 504.703/SC, Relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 4/9/2019.

Também nao se descura que, na primeira fase do julgamento dos crimes
dolosos contra a vida, eventual diivida a respeito da robustez do conjunto probatorio, na
primeira fase do procedimento do Tribunal do Juri, resolve-se em favor da sociedade.
Nesse sentido, confiram-se: ¢ REsp 1.729.033/MG, Relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe 3/3/2020; AgRg no AREsp 1.238.417/RJ, Relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 11/11/2019; ¢ HC n. 524.020/SC, de minha
relatoria, Quinta Turma, DJe 10/2/2020.

Esse posicionamento — embora venha sofrendo modificagdes, ndo ignora o
fato de que a decisdo de pronuncia ndo depende de prova cabal da autoria do delito, sendo

suficiente a presenca de indicios que conectem o pronunciado ao fato criminoso,
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exigindo-se certeza somente quanto a materialidade. (AgRg no AREsp n. 1.446.019/RJ,
Relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 2/8/2019).

Com efeito, o amparo probatdrio da decisdo de pronuncia deve ser bastante
para demonstrar a materialidade do fato e indicar a existéncia de indicios suficientes de
autoria ou participacdo, cabendo ao juiz, nesse momento processual, analisar e dirimir
davidas pertinentes a admissibilidade da acusagdo. Assim, eventuais incertezas quanto ao
mérito devem ser dirimidas pelo Tribunal do Juri, érgao constitucionalmente competente

para o processamento e julgamento de crimes dolosos contra a vida.

Feitas essas ponderagoes, verifico que o Tribunal de origem, ao examinar as
alegagdes defensivas, concluiu pela presenca de indicios suficientes de autoria e
materialidade delitiva. Os policiais envolvidos na ocorréncia relataram ter percebido um
veiculo avangando o sinal, o que motivou a tentativa de abordagem. Os ocupantes
desobedeceram a ordem de parada e tentaram se evadir. A perseguicao se estendeu por
cerca de 150 metros, até que o veiculo ocupado pelos ora agravantes colidiu contra um
poste e parou. Durante a fuga, foram efetuados disparos de arma de fogo de dentro do

automovel, perfurando o vidro traseiro.

O Tribunal destacou, dentre outras provas, os depoimentos prestados em sede
policial e em juizo, laudo de exame de arma de fogo e laudo no veiculo utilizado pelos
denunciados, corroborando os depoimentos dos policiais militares, que narraram que os
disparos foram efetuados pelas janelas abertas do carro em que estavam os acusados (e-
STJ, fls. 21-28).

Desse modo, o contexto probatério produzido até o momento se mostra
suficiente para que se determine a apresentagdo do paciente ao Tribunal Popular. A
pretensao de desconstituir as conclusdes do Tribunal de origem depende de anéalise do de
todo o acervo produzido até o momento. Contudo, tal providéncia nao ¢ suportada pelos
estreitos limites cognitivos do habeas corpus, conforme consolidada jurisprudéncia desta
Corte.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA.
TESE  SUPERADA. AUSENCIA DE JUSTA  CAUSA.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INVIABILIADE. EXCESSO DE LINGUAGUEM NA PRONUNCIA.
INEVIDENCIA. AFASTAMENTO DAS  QUALIFICADORAS.
IMPOSSIBILIDADE. PREVENTIVA. FUNDAMENTOS E EXCESSO
DE PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. NECESSIDADE DE GARANTIA DE
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APLICACAO DA LEI PENAL. REU PERMANECEU FORAGIDO POR
CERCA DE CINCO ANOS.

1. A orientacdo do Superior Tribunal de Justica ¢ de que a superveniéncia
da decisdao de pronuncia prejudica a analise da tese de inépcia da
denuncia.

2. Infirmar a conclusdo da instincia ordindria, que entendeu pela
existéncia de suporte probatério minimo de autoria e materialidade, ¢
revolvimento probatorio, vedado na via do habeas corpus (RHC n.
74.318/RJ, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe de 1°/9/2016).

3. Nao incorre em excesso de linguagem a pronlincia que se limita a
demonstrar a justa causa para submeter o acusado a julgamento pelo
Tribunal do Juri e a existéncia do crime e dos indicios suficientes de sua
autoria.

4. Constatado que as qualificadoras possuem suporte nos elementos
faticos e probatérios dos autos, nao ha se falar em manifesta
improcedéncia dessas, motivo pelo qual ndo podem ser decotadas,
devendo sua efetiva incidéncia ser aferida pelo Conselho de Sentenga.
(AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.810.672/AP, Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, DJe 24/05/2021).

5. As alegagdes relacionadas a prisdo preventiva do paciente nao foram
apreciadas pela Corte de origem no acordao hostilizado, o que afasta a
competéncia do Superior Tribunal de Justiga para analise da matéria, sob
pena de incorrer em indevida supressdo de instancia.

6. Inevidéncia de ilegalidade manifesta na custdédia cautelar. Prisdao
amparada, sobretudo, na necessidade de garantia da aplicacao da lei penal,
ante o risco de nova fuga do réu que permaneceu foragido por cerca de
cinco anos.

7. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ordem
denegada. (HC 626.173/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
Sexta Turma, DJe 16/8/2021)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRONUNCIA. NULIDADE. NAO OCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXISTENCIA DE PROVAS DA
MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA. QUALIFICADORAS.
PROVA TESTEMUNHAL. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. EXCESSO DE
LINGUAGEM. NAO OCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte, a sentenca de
pronuncia nao encerra juizo de procedéncia acerca da pretensao punitiva,
tdo somente viabilizando a competéncia para o Tribunal do Juri, que
decidirda a lide de acordo com os elementos probatdrios produzidos,
devendo a este serem enviados os autos na hipdtese de razoavel grau de
certeza da imputacdo

2. Tendo a Corte a quo concluido pela existéncia de provas da
materialidade e de indicios suficientes da autoria delitiva em desfavor do
acusado, para se chegar a conclusdo diversa das instancias ordindrias,
seria necessario o reexame de todo o conjunto fatico-probatorio, o que €
vedado em recurso especial, tendo em vista o 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Esta Corte Superior tem admitido a exclusdao das qualificadoras do
crime de homicidio na sentenca de pronuncia, quando evidenciada pelas
premissas faticas delineadas nas instdncias ordinarias sua manifesta
improcedéncia, o que ndo foi demonstrado no caso.
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4. Tendo o Tribunal de origem, mediante andlise das provas dos autos,
concluido ndo ser possivel excluir as qualificadoras, pois devidamente
fundamentadas na prova testemunhal produzida, tem incidéncia a Simula
n. 7/STIJ.

5. Nao se verifica a ocorréncia de excesso de linguagem, pois a pronuncia
abordou apenas os necessarios requisitos de autoria e materialidade, com
base nas provas apresentadas, especialmente a prova testemunhal, ndo se
observando incursdo demasiada no exame do conjunto probatorio,
tampouco manifestacdo definitiva de culpa do acusado, com
qualificativos fortes a induzir o julgamento pelo Conselho de Sentenca.

6. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1890976/CE, Rel.
Ministro OLINDO MENEZES — Desembargador convocado do TRF 1?
Regido, Sexta Turma, DJe 28/5/2021)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO. DECISAO DE IMPRONUNCIA. ALEGADA PRESENCA
DE PROVAS DA MATERIALIDADE DO CRIME. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "E assente que cabe ao aplicador da lei, em instdncia ordinaria, fazer
um cotejo fatico e probatorio a fim de analisar se, ao final da primeira fase
do procedimento escalonado do juri, ha provas ou ndo para pronunciar,
impronunciar, desclassificar ou absolver sumariamente o acusado, bem
como verificar se, por ocasido da decisdo de pronuncia, eventual
qualificadora se mostra improcedente ou descabida. Incidéncia do
enunciado 7 da Stmula deste STJ" (AgRg no AREsp n. 636.030/BA,
relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 1°/3/2016, DJe de 9/3/2016).

2. No caso, a Corte originaria ndo so afastou a existéncia do dolo eventual
na espécie como também entendeu que as circunstancias objetivas que
serviram como justa causa para a pronuncia da agravada, quais sejam, o
excesso de velocidade ¢ o avango do sinal vermelho, ndo se mostraram
comprovadas pelas provas orais e pela pericia técnica, que teve por
inconclusiva. Concluiu o Tribunal a quo, portanto, que os elementos de
prova constantes dos autos ndo eram suficientes para sustentar a
pronuncia da agravada. A mudanga dessa conclusdo exigiria o reexame
das provas, o que ¢ vedado nesta instancia extraordinaria, a teor do
disposto nas Simulas n. 7/STJ e 279/STF.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 1474204/PR, Rel.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, Dle
8/9/2020)

Assim, diante das razdes apresentadas no decisum agravado, acima reiteradas,

nego provimento a este agravo regimental.

E como voto.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
RELATOR
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.127.431 / RJ

Numero Registro: 2026/0380279-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
01643491220238190001 034168732023 1643491220238190001 34168732023

Sesséo Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ANDRE DE CARVALHO RAMOS

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : VANESSA DE SOUZA ANDRADE PIRAJA

ADVOGADA : VANESSA DE SOUZA ANDRADE PIRAJA - RJ216694
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE  : ADRIANO GOMES DA SILVA (PRESO)

PACIENTE : WEMERSON PEDRO FERREIRA COELHO (PRESO)
PACIENTE : MARIA BEATRIZ ALICE JOHNSON (PRESO)

PACIENTE  : WILLIAM MOREIRAALVES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADRIANO GOMES DA SILVA (PRESO)

ADVOGADA : VANESSA DE SOUZA ANDRADE PIRAJA - RJ216694
AGRAVANTE : WEMERSON PEDRO FERREIRA COELHO (PRESO)
ADVOGADA : VANESSA DE SOUZA ANDRADE PIRAJA - RJ216694
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AGRAVANTE : MARIA BEATRIZ ALICE JOHNSON (PRESO)

ADVOGADA : VANESSA DE SOUZA ANDRADE PIRAJA - RJ216694
AGRAVANTE : WILLIAM MOREIRAALVES (PRESO)

ADVOGADA : VANESSA DE SOUZA ANDRADE PIRAJA - RJ216694
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria

Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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