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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. CUMPRIMENTO DA SENTENCA
PROFERIDA EM ACAO DE ALIMENTOS. PRISAO CIVIL. DECURSO DE ANOS ATE
QUE SE CONSEGUISSE A INTIMACAO DO DEVEDOR. MUDANCA DE ENDERECO
NAO COMUNICADA EM JUiZO. ADIMPLEMENTO APENAS DAS PARCELAS
SUBSEQUENTES A INTIMACAO. PAGAMENTO PARCIAL DA DiVIDA QUE NAO
ELIDE O DECRETO PRISIONAL. SUMULA 309/STJ. ORDEM DENEGADA.

1. No caso dos autos, o devedor mudou-se sem informar o novo endereco ao Juizo. Por
essa razao, sua intimagao para o cumprimento de sentenga somente veio a ocorrer
muitos anos depois de iniciado o cumprimento de sentenca.

2. Diante desse cenario, o adimplemento exclusivo das prestagcbes vencidas apos a
intimagao ndo é suficiente para afastar a prisao civil do executado.

3. Admitir a forga liberatéria do pagamento parcial realizado nessas circunstancias nao
apenas estimularia o inadimplemento da obrigagdo alimentar em casos semelhantes,
mas também representaria afronta direta a Sumula 309/STJ.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, apos o voto do relator concedendo a ordem de habeas corpus
para revogar o decreto de prisao civil expedido em desfavor do paciente,
confirmando a liminar anteriormente deferida, e o voto divergente da
Ministra Maria Isabel Gallotti denegando a ordem; e os votos dos Ministros
Antonio Carlos Ferreira e Luis Carlos Gambogi acompanhando a
divergéncia; e o voto do Ministro Joao Otavio de Noronha acompanhando
relator, por maioria, denegar a ordem, nos termos do voto divergente da
Ministra Maria Isabel Gallotti, que lavrara o acérdao.
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Votaram vencidos os Srs. Ministros Raul Araujo e Joao Otavio de
Noronha.

Votaram com a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti (Presidente) os
Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira e Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG).

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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Trata-se de habeas corpus preventivo, com pedido de liminar, impetrado por
FRANCIS NEFFE QUEIROZ ARANTES, em favor de M C DA S, gestor de manutencio,
devedor de alimentos, em decorréncia da ndo concessdo da ordem em writ de mesmo teor,
impetrado perante o eg. Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul.

A ordem de prisao civil, com prazo de 60 (sessenta) dias, foi expedida na execugdo
de alimentos (Processo n° 0801128-97.2014.8.12.0009), em tramite perante o Juizo de Direito da
2% Vara Civel da Comarca de Costa Rica/MS.

A alimentanda ¢ menor e esta representada no processo executdrio por sua mae.

A execucao de alimentos sob o rito do artigo 528 do Codigo de Processo Civil teve
inicio em 26/3/2019.

O débito, referente as trés parcelas anteriores ao ajuizamento acrescidas das vencidas
no curso da execugdo, alcangou RS 133.644,58 (cento e trinta e trés mil, seiscentos e quarenta e
quatro reais e cinquenta e oito centavos) - valor histérico, mencionado em decisao de 17/7/2026.

A intimacio pessoal do executado somente ocorreu em 12/1/2026.

O impetrante afirma que foi expedido mandado de prisdo, apesar de o paciente
manter o pagamento das prestacdes mensais atuais. Registra que houve tentativa frustrada de
acordo, além da regularizacdo de meses vencidos.

Sustenta a ilegalidade da prisao civil quando a controvérsia se restringe ao saldo
pretérito remanescente, argumentando que a medida tem cariter excepcional e finalidade
estritamente coercitiva para compelir o adimplemento das parcelas atuais e urgentes.

Quanto ao retorno do adimplemento, ha registros nos autos de pagamentos em
22/4/2026 (RS 3.500,00 - relativo aos meses de janeiro a abril), 4/5/2026 (R$ 895,00),



30/5/2026 (RS 895,00 - relativo a junho) e 1°/7/2026 (RS 895,00), totalizando RS 6.185,00 (e-
STJ, fls. 20-22, 24 e 31-32).

Perante os pagamentos parciais, o Juizo registrou que os pagamentos comprovados
somaram quantia inferior a cinco por cento do total e, portanto, manteve a decisdo pela expedi¢cdo
da ordem de prisao.

O impetrante argumenta que as prestacdes contemporianeas estariam sendo
pagas, afastando a urgéncia alimentar, e que o saldo residual deveria ser perseguido por
meios executivos patrimoniais, conforme disciplina processual e entendimento consolidado, ndo
se justificando a custddia para cobrar divida ndo atual.

Aponta o risco de perda do emprego formal do paciente, com impacto direto na
sua capacidade de continuar pagando as pensdes correntes e quitar o saldo remanescente.
Destaca, assim, o efeito contraproducente da prisdo civil, que afastaria a fonte de renda e
prejudicaria a propria credora de alimentos, além de violar a proporcionalidade e a maxima
efetividade da execug¢do alimentar, por transformar a medida coercitiva em puni¢ao indevida.

Consta dos autos que o paciente exerce atividade laborativa celetista, no cargo de
gestor de manuten¢io, com remuneracio liquida mensal de RS 3.342,42 (trés mil, trezentos e
quarenta e dois reais e quarenta e dois centavos).

Perante o Tribunal estadual, "Asseverou que [...] paga aluguel no valor de
R31.600,00, pensdo alimenticia de R$8500,00 em favor de outro filho e prestagoes correntes de
aproximadamente R$895,00 a exequente, restando-lhe reduzida quantia para custear as despesas
basicas proprias e de sua familia. Acrescentou que sua companheira estd desempregada e que
ele é responsavel pelo sustento de filho menor de trés anos, além de prestar alimentos afo]
outro filho de dez anos".

Nao ha noticia, nas pecas apresentadas, de acdo de revisio de alimentos ou de
exonerac¢ao proposta pelo paciente.

As fls. 46-50 (e-STJ), foi deferido o pedido de liminar, requeridas informacdes as
instancias ordinarias e determinada a remessa dos autos ao Ministério Publico Federal, para a
confeccdo de parecer.

As informagdes foram prestadas as fls. 59-72 e 73-79 (e-STJ).

As fls. 81-83 (e-STJ), adveio nova peti¢io do impetrante, em que comprovou o
pagamento, pelo paciente, da pensido alimenticia referente ao més de setembro de 2026.

O r. Ministério Publico Federal ofereceu parecer técnico em que opinou pelo nao
conhecimento da impetragdo ou pela denegac¢do da ordem, em documento de lavra do il. Sub-
Procurador-Geral da Republica, Dr. Sady d'Assumpg¢do Torres Filho, que contou com a seguinte

sintese inicial:

"HABEAS CORPUS. MANDAMUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. ALIMENTOS. PRISAQ CIVIL EM CONFORMIDADE COM A
SUMULA N° 309/STJ. APRECIACAO DA CAPACIDADE ECONOMICA DO
ALIMENTANTE. IMPOSSIBILIDADE. EVENTUAL PAGAMENTO PARCIAL
DO DEBITO. VIABILIDADE DO DECRETO PRISIONAL. PELO_NAO
CONHECIMENTO DO WRIT. CASO CONHECIDO, PELA DENEGACAO DA
ORDEM.



1. A impetrag¢do de novo habeas corpus em carater substitutivo escamoteia o
instituto recursal proprio, afastando-se do que prevé o texto constitucional.

2. Circunstdncias dos autos que, de toda sorte, ndo revelam a presenga de
quaisquer dos peculiares pressupostos a autorizar o deferimento ex officio da
ordem, uma vez que, na linha do que prevé o enunciado n° 309 da sumula do
Superior Tribunal de Justica, o débito alimentar que autoriza a prisdo civil do
executado ndo se refere exclusivamente as 3 (trés) prestagoes em atraso em
periodo imediatamente anterior a propositura da execug¢do, mas também
aquelas vencidas no curso do processo.

3. Deve-se destacar, demais disso, que assente o entendimento segundo o qual
descabe, na via restrita do habeas corpus, questionar se o valor dos alimentos
estd adequado ou ndo as condigoes do devedor, sendo igualmente pacificado o
entendimento dessa Corte Superior de Justica no sentido de que eventuais
pagamentos parciais ndo impedem a decretagdo da prisdo civil. Precedentes.
4. Parecer pelo ndo conhecimento da presente impetragdo, por inadequagdo
da via eleita. Caso, contudo, seja o writ conhecido, opina-se pela denegagdo
da ordem."

E o relatério.

VOTO-VENCIDO

CONSTITUCIONAL, PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. HABEAS CORPUS.
PRISAO CIVIL. EXECUCAO DE ALIMENTOS. DIVIDA RELATIVA AS
TRES ULTIMAS PRESTACOES ANTERIORES A EXECUGAO E
PRESTACOES VINCENDAS NO CURSO DO PROCESSO. PAGAMENTO
DA PENSAO DURANTE TODO O PERIODO DESDE A INTIMACAO
PESSOAL. ORDEM CONCEDIDA.

1. A obrigacdo alimentar € regida pelo bindmio necessidade-possibilidade, nao
se impondo maior valia a nenhuma dessas duas varidveis, mas ndo se deve
desconsiderar que a variavel da necessidade ¢ eldstica e quase ilimitada,
enquanto a da possibilidade ¢ rigida e limitada as posses e disponibilidade do
alimentante para o trabalho e, portanto, para a ampliagao de seus ganhos.

2. Os autos comprovam que o paciente, desde quando intimado pessoalmente e
até o momento, realiza corretamente os pagamentos da prestacao alimentar, e
que, atualmente, ndo obstante empregado como gerente de manutengao, recebe
apenas R$ 3.342,42 mensais, ndo se encontrando em condigdes de quitar a
divida pretérita, acumulada em R$ 133.644,58.

3. A prisao civil do devedor de alimentos, com fundamento no art. 528, § 3°,
do CPC/2015 (art. 733, paragrafo unico, do CPC/1973), nao ¢ pena ou sangao,
mas técnica jurisdicional, de natureza excepcional, voltada ao cumprimento da
obrigacdo pecuniaria, nao se justificando quando for ineficaz para compelir o
devedor a satisfazer integralmente o débito que se avolumou de forma
significativa.

4. O pagamento recorrente da pensdo, nos ultimos nove meses - i.e., desde
quando o paciente foi intimado pessoalmente -, no valor de R$ 895,65, afasta o
risco alimentar imediato. Diante de tais circunstancias, verifica-se que o
inadimplemento do valor acumulado ndo se apresenta inescusavel e voluntario,
assim como previsto na Constituicdo Federal, em seu art. 5°, LXVII, para
admitir, excepcionalmente, a prisao civil do devedor de alimentos.

5. O débito pretérito, de expressivo montante, deve ser perseguido por meios
executivos patrimoniais, sem prejuizo da renovagao da medida coercitiva caso
sobrevenha novo inadimplemento das prestagdes vincendas.

6. Ordem concedida.

De inicio, cabe observar que o presente writ foi interposto com nitido carater de
sucedaneo recursal, uma vez que contra o v. acorddo do eg. Tribunal de Justica que denegou a

ordem de habeas corpus, este impetrado contra a decisdo proferida no cumprimento de sentenca



de alimentos. No caso, seria cabivel o recurso ordinario, conforme a prescri¢do do art. 105, II,
"a", da Constitui¢ao Federal.

Com efeito, consoante entendimento jurisprudencial firmado pelo Superior Tribunal
de Justica, ndo ¢ admitido o manejo de habeas corpus como substituto de recurso ordindrio,
podendo, porém, provocar a concessdao da ordem ex officio em caso de manifesta ilegalidade.

Nesse sentido: Aglnt no HC 820.013/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 15/8/2023, DJe de 29/8/2023; Aglnt no HC 807.882/SP, Relator Ministro
MOURA RIBEIRO, Terceira Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023; HC 775.417/RJ,
Relator Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 14/3/2023,
DJe de 16/3/2023.

Das decisdes proferidas pelas instancias ordindrias, em analise perfunctoria, propria
das liminares, verifica-se manifesta ilegalidade a ensejar a excepcional atuagdo do Superior
Tribunal de Justica.

No Tribunal de Justica, a ordem de habeas corpus foi denegada. O colegiado
confirmou a legitimidade da prisdo civil decretada pelo prazo de sessenta dias em execucdo de
alimentos processada pelo rito do artigo 528 do Codigo de Processo Civil.

A decisdo assentou que o débito cobrado abrangia as trés parcelas anteriores ao
ajuizamento e as vencidas no curso do processo, que houve intimagao pessoal do executado, que
a justificativa apresentada foi rejeitada e que os pagamentos efetuados foram parciais e
insuficientes para afastar a medida coercitiva.

O Tribunal registrou que a alega¢do de regularizagdo das prestagdes atuais nao
descaracterizou a natureza alimentar das parcelas vencidas durante a execucdo e que a
expressividade do débito ndo afastou a legalidade da prisdo.

Fixou que argumentos de incapacidade financeira, novo nticleo familiar, existéncia de
outros filhos e risco de perda do vinculo empregaticio exigiam dilagdo probatdria e deveriam ser
discutidos em via propria, ndo revelando ilegalidade manifesta no habeas corpus. Assentou que a
manifesta¢do ministerial de primeiro grau nao vinculou o Juizo, que fundamentou a decretacdo da
custddia com base nos elementos dos autos.

Todavia, no presente caso, embora o paciente ndo tenha informado ao Juizo da

execugao a alteracdo de seu endereco, a intimacio pessoal foi realizada somente em 12/1/2026.

Desde a intimagdo pessoal, os pagamentos da pensdo alimenticia foram efetivados
pelo paciente.

Os autos registraram os seguintes pagamentos efetuados desde a intimacdo, a

saber: em 22/4/2026, no valor de RS 3.500,00, correspondente as parcelas de janeiro a abril;
em 4/5/2026, no valor de RS 895,00; em 30/5/2026, no valor de RS 895,00, relativo ao més de
junho; e em 1°/7/2026, no valor de RS 895,00, totalizando R$ 6.185,00 (e-STJ, fls. 20-22, 24 ¢
31-32).

As fls. 81-83 (e-STJ), adveio nova peticio do impetrante, em que comprovou o
pagamento, pelo paciente, da pensao alimenticia referente ao més de setembro de 2026, no
valor de RS 895,65, efetuado em 8/9/2026.



Considerando o carater estritamente coercitivo e excepcional da prisdo civil e a
necessidade de verificar sua efetividade diante do adimplemento das prestagdes contemporaneas,
a concessdo da ordem, de oficio, ¢ medida que se impde.

A orientagdo jurisprudencial desta Corte, nos precedentes transcritos adiante, afirma
que a prisao civil ndo se configura como sancio, mas técnica excepcional de coercio, a ser
afastada quando o inadimplemento nio se revela voluntario e inescusavel, e quando a
medida se mostra ineficaz para compelir o pagamento integral de débito pretérito
acumulado, especialmente diante do adimplemento atual do devedor.

Confiram-se os seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. EXECUCAO DE ALIMENTOS. DIVIDA
RELATIVA AS TRES ULTIMAS PRESTACOES ANTERIORES A EXECUCAO
E  PRESTACOES VINCENDAS NO CURSO DO PROCESSO.
DESEMPREGO. AFASTAMENTO DO DECRETO PRISIONAL (CPC,
ART. 528, § 2°). ORDEM CONCEDIDA.

1. A obrigacdo alimentar é regida pelo binomio necessidade-possibilidade,
ndo se impondo maior valia a nenhuma dessas duas varidveis, mas ndo se
deve desconsiderar que a variavel da necessidade ¢é eldstica e quase ilimitada,
enquanto a da possibilidade é rigida e limitada as posses e disponibilidade do
alimentante para o trabalho e, portanto, para a ampliagdo de seus ganhos.

2. Na hipotese, a obrigagdo alimentar foi fixada, alternativamente, em 1,5 (um
e meio) salario minimo mensal ou, no caso de vinculo empregaticio, em 25%
(vinte e cinco por cento) do salario liquido do paciente.

3. Os autos comprovam que o paciente passou por longo periodo de
desemprego, razdo pela qual ndo teve como cumprir a obriga¢do nos termos
em que aven¢ada, realizando pagamentos apenas parciais, e que, atualmente,
ndo obstante empregado como auxiliar administrativo, recebe apenas o
equivalente a um salario minimo mensal, ndo se encontrando em condigoes
de quitar a divida pretérita, acumulada em R$17.411,99. Ademais, os
alimentos atuais vém sendo regularmente pagos mediante desconto direto em
folha de pagamento, no percentual de 25% do salario do devedor.

4. Diante de tais circunstancias, verifica-se que o inadimplemento ndo se
apresenta inescusdvel e voluntario, assim como previsto na Constitui¢do
Federal, em seu art. 5°, LXVII, para admitir, excepcionalmente, a prisdo civil
do devedor de alimentos. )

5. Ordem concedida." (HC n. 472.730/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe de 19/12/2018, g. n.)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.  PRISAO  CIVIL.
EXECUCAO DE ALIMENTOS. DECRETO DE PRISAO. DIVIDA PRETERITA
ACUMULADA EM RAZAO DE DESEMPREGO. PAGAMENTO PARCIAL DA
PENSAO DURANTE TODO Q PERIODO DE DESEMPREGO. ATUAL
ADIMPLEMENTO DA PENSAO REDUZIDA EM ACAO REVISIONAL.
RECURSO PROVIDO. ORDEM CONCEDIDA. LIMINAR CONFIRMADA.

1. A prisao civil do devedor de alimentos, com fundamento no art. 528, § 3°,
do CPC/2015 (art. 733, paragrafo unico, do CPC/1973), ndo é pena ou
sang¢do, mas técnica jurisdicional, de natureza excepcional, voltada ao
cumprimento da obrigacdo pecunidaria, ndo se justificando quando for ineficaz
para compelir o devedor a satisfazer integralmente o débito que se avolumou
de forma significativa.

2. Os autos comprovam que o paciente passou por longo periodo de
desemprego, razdo pela qual ndo teve como cumprir a obriga¢do nos termos
em que avengada (90% do salario minimo), realizando sempre pagamentos
parciais, dentro de suas possibilidades. Ndo obstante empregado atualmente
como operador de computador, o paciente recebe o equivalente a R$1.800,00



(valor bruto), ndo se encontrando em condigoes de quitar a divida pretérita,
acumulada desde 2018, de R$42.851,50 (atualizada em fevereiro de 2022).

3. Nao se nota o risco para a alimentada, nem urgéncia na percepgdo da
divida pretérita acumulada, ja que, além de receber atualmente a pensdo
alimenticia descontada em folha de pagamento, no montante de R$ 496,85,
em virtude de decisdo proferida em agdo revisional, também recebe, desde
10/12/2020, alimentos do avé paterno no valor de 10% dos seus proventos de
oficial de justi¢a aposentado.

4. Diante de tais circunstancias, verifica-se que o inadimplemento ndo se
apresenta inescusdvel e voluntario, assim como previsto na Constitui¢do
Federal, em seu art. 5°, LXVII, para admitir, excepcionalmente, a prisdo civil
do devedor de alimentos.

5. Recurso ordinario provido para conceder a ordem de habeas corpus.
Liminar confirmada." (RHC n. 176.091/RJ, relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 27/4/2023, DJe de 4/5/2023, g. n.)

No presente caso, o débito, referente as trés parcelas anteriores ao ajuizamento,
acrescidas das vencidas no curso da execugdo, alcancou R$ 133.644.58 (cento e trinta e trés mil,
seiscentos e quarenta e quatro reais e cinquenta e oito centavos) - valor referido em decisdo de
17/7/2026 (e-STJ, fls. 12, 31-32).

O paciente, por sua vez, exerce atividade celetista, com remuneracao liquida de R$
3.342,42, apontando risco concreto de perda do vinculo empregaticio e consequente prejuizo
a capacidade de manter o adimplemento corrente.

Anote-se que esse foi o posicionamento do parecer Ministerial estadual, oferecido

ao Juizo de primeiro grau, que instrui os autos e que ora se colaciona:

"O dever de sustentar os filhos menores esta previsto no art. 1.566, inciso 1V,
no art. 1.634 e no art. 1.696, todos do Codigo Civil, bem como no art. 229 da
Constituicdao Federal.

Ja a prisdo em decorréncia do descumprimento voluntario e injustificado da
prestacdo alimentar esta prevista no art. 528, § 3°, do Codigo de Processo
Civil, o qual dispoe que, 'Se o executado ndo pagar ou se a justificativa
apresentada ndo for aceita, o juizo, além de mandar protestar o
pronunciamento judicial na forma do § 1o, decretar-lhe-a a prisdo pelo prazo
de 1 (um) a 3 (trés) meses'.

Essa espécie de prisdo é, entdo, meio habil para coagir o devedor a realizar o
pagamento das parcelas devidas, desde que demonstrada a existéncia de
obrigagdo alimentar e o inadimplemento injustificado e voluntario.

Na espécie, extrai-se dos autos que o _executado apresentou justificativa com
proposta de acordo (fls. 193/203) e, posteriormente, juntou comprovantes de
pagamento_das parcelas relativas aos meses de janeiro, fevereiro, margo,
abril e maio de 2026 (fls. 231/232 e 251), demonstrando ndo se manter inerte
diante da obrigacdo e contribuindo com o sustento da alimentanda dentro de
suas possibilidades.

[...]

Com efeito, a Sumula n.° 309 do STJ e o art. 528, § 7°, do CPC estabelecem
que o débito alimentar apto a autorizar a prisdo civil compreende as trés
prestagoes anteriores ao ajuizamento e as que Sse vencerem no curso do
processo.

A ratio desse enunciado, contudo, ndo é meramente cronologica: ela repousa
na compreensdo de que a urgéncia alimentar — fundamento constitucional e
teleologico da prisao civil — ¢é intrinseca a atualidade da necessidade.
Parcelas que foram vencendo ao longo de anos sem que o credor as
percebesse deixam de ostentar o carater de preméncia que justifica a
compressdao maxima da liberdade individual como instrumento de coer¢do.




Nesse sentido a orientagdo é de que a prisdo civil so se justifica se for
indispensavel a consecugdo dos alimentos inadimplidos, se atingir o objetivo
teleologico da medida — garantir, pela coag¢do extrema, a sobrevida do
alimentado — e se for a formula que espelhe a mdxima efetividade com a
minima restricdo aos direitos do devedor. Consoante esse entendimento, o
valor elevado da divida pretérita acumulada aponta para a ineficacia da
prisdo como forma de compelir o devedor ao pagamento integral do débito, o
que podera ser buscado por outros meios, menos gravosos ao executado e
mais proporcionais aos valores em confronto.

Nesse sentido, colaciona-se a jurisprudéncia:

[...]

Portanto, o ponto_decisivo ndo é simplesmente se as parcelas integram ou
ndo_formalmente o _rito_coercitivo_da_prisdo civil, mas que estando o
executado_adimplente com_as prestacoes correntes (fls. 231/232 e 251), a
subsisténcia_da alimentanda estd_atualmente garantida, e a prisio deixa de
ser instrumento de coercdo para tornar-se sancao.

Vale dizer que a prisdo civil ndo tem a finalidade de punir o devedor pela
inadimpléncia, mas sim de for¢a-lo a pagar o débito diante do
descumprimento voluntario e inescusavel da obrigagdo (CF, art. 50, LXVII).
Na espécie, 0 executado demonstrou, por meio de documentos acostados aos
autos, que_aufere rendimento liquido mensal de RS 3.342,42, conforme
holerite de fl. 213, do qual suporta aluguel de RS 1.600,00, mantém sob sua
guarda direta o filho R|.] C|.] Fl.] da S|.]| e paga pensio alimenticia fixada
judicialmente de RS 500,00 mensais em favor do filho 11.] S|.] da S|.], sendo
0 unico provedor do nucleo familiar.

Assim, _havendo_justificativa plausivel para o_inadimplemento, mediante
prova de impossibilidade econéomica do alimentante, bem como que o
referido ndo se manteve inerte diante da inadimpléncia, contribuindo com o
sustento da alimentanda dentro de suas possibilidades, a prisdo ndo deve ser
decretada, sob pena de transpor sua finalidade.

Neste sentido, decidiu o egrégio Tribunal de Justi¢a do Espirito Santo:

[...]

Desse modo, o Ministério Publico manifesta-se contrariamente ao pedido de
decretagdo da prisdo civil do executado, por auséncia dos pressupostos legais,
devendo o débito remanescente ser executado pelas vias patrimoniais." (e-STJ,
fls. 25-30).

No presente caso, as peculiaridades da hipotese recomendam solugdo especifica:
embora o débito executado se enquadre, em tese, na orientacdo da Stiimula 309/STJ, verifica-se
que o paciente vem adimplindo regularmente as prestacoes alimentares desde sua intimacao
pessoal, ocorrida em 12/1/2026, ndo havendo noticia de novo inadimplemento das parcelas
correntes. Desse modo, ao menos por ora, mostra-se afastada a situacao de urgéncia alimentar que
justifica a utilizacdo da medida mais gravosa prevista pelo ordenamento juridico.

Soma-se a isso o fato de que o débito acumulado alcancou a expressiva quantia de
RS 133.644,58, enquanto o paciente aufere remuneracio liquida mensal de RS 3.342,42,
circunstiancia que evidencia a manifesta incapacidade de promover a quitacdo integral da
obrigacdo pretérita por efeito da prisao civil. Nessa perspectiva, a custédia deixa de
desempenhar adequadamente sua funcio coercitiva e passa a assumir contornos
predominantemente sancionatdrios, em descompasso com a natureza excepcional do instituto.

Assim, consideradas a regularidade dos pagamentos atuais, a auséncia de risco
alimentar imediato e a evidente despropor¢do entre a renda do devedor e o montante do débito

acumulado, conclui-se que o crédito remanescente deve ser perseguido pelos meios



executivos patrimoniais legalmente disponiveis, sem prejuizo da renovacio da medida

coercitiva caso sobrevenha novo inadimplemento das presta¢des vincendas.

Dispositivo

Ante o exposto, superando o vicio formal do habeas corpus impetrado, concedo a
ordem de oficio para revogar o decreto de prisdo civil expedido em desfavor do paciente,
confirmando a liminar anteriormente deferida.

Ressalvo que a presente decisdo ndo afasta a exigibilidade do débito alimentar
remanescente, que podera ser perseguido pelos meios executivos patrimoniais legalmente
cabiveis, nem obsta eventual renova¢do da medida prisional em caso de novo inadimplemento
das prestagdes correntes, desde que presentes os requisitos legais.

E como voto.
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EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. CUMPRIMENTO DA SENTENCA
PROFERIDA EM ACAO DE ALIMENTOS. PRISAO CIVIL. DECURSO DE ANOS ATE
QUE SE CONSEGUISSE A INTIMACAO DO DEVEDOR. MUDANCA DE ENDERECO
NAO COMUNICADA EM JUiZO. ADIMPLEMENTO APENAS DAS PARCELAS
SUBSEQUENTES A INTIMACAO. PAGAMENTO PARCIAL DA DIiVIDA QUE NAO
ELIDE O DECRETO PRISIONAL. SUMULA 309/STJ. ORDEM DENEGADA.

1. No caso dos autos, o devedor mudou-se sem informar o novo enderego ao Juizo. Por
essa razao, sua intimagao para o cumprimento de sentenga somente veio a ocorrer
muitos anos depois de iniciado o cumprimento de sentencga.

2. Diante desse cenario, o adimplemento exclusivo das prestacbes vencidas apds a
intimacao nao é suficiente para afastar a prisao civil do executado.

3. Admitir a forga liberatéria do pagamento parcial realizado nessas circunstancias nao
apenas estimularia o inadimplemento da obrigagcdo alimentar em casos semelhantes,
mas também representaria afronta direta a Sumula 309/STJ.

4. Ordem denegada.

VOTO-VENCEDOR

Trata-se de habeas corpus , com pedido de liminar, impetrado em favor de M.
C. da S., contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul assim
ementado (fls. 8-9):

HABEAS CORPUS PREVENTIVO. PRISAO CIVIL. EXECUCAO DE ALIMENTOS.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA PELO RITO DO ART. 528 DO CPC. DEBITO
ALIMENTAR. PRISAO CIVIL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. ORDEM
DENEGADA.

l. Caso em exame
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Habeas corpus preventivo impetrado contra decisdo que, em cumprimento de
sentenga de alimentos, rejeitou a impugnacdo apresentada pelo executado e
decretou sua prisao civil pelo prazo de 60 dias, em razado do inadimplemento de
obrigagao alimentar.

Il. Questao em discussao

A questao consiste em verificar se ha ilegalidade manifesta no decreto de prisdo
civil, diante da alegacdo de que o paciente teria regularizado as prestagdes
alimenticias atuais, remanescendo apenas saldo pretérito, além de sustentar
incapacidade financeira, constituicdo de novo nucleo familiar e risco de perda do
vinculo empregaticio.

lll. Raz6es de decidir

A prisdo civil do devedor de alimentos encontra amparo no art. 5°, LXVII, da
Constituicéo Federal e no art. 528, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, sendo cabivel
quando o executado, pessoalmente intimado, ndo paga, nao comprova o
pagamento nem apresenta justificativa aceita pelo juizo.

Nos termos do art. 528, § 7°, do Cdédigo de Processo Civil e da Sumula 309 do
Superior Tribunal de Justica, o débito que autoriza a prisao civil compreende as trés
prestacdes anteriores ao ajuizamento da execugéo e aquelas vencidas no curso do
processo.

A execucao civil por débito alimentar foi instaurada sob o rito do art. 528 do CPC
com fundamento nas parcelas de janeiro, fevereiro e marco de 2019, sem prejuizo
daquelas vencidas ao longo do processo. Ocorre que, apos sucessivas tentativas
de localizacado do paciente para sua intimacao pessoal, o ato somente foi efetivado
em 12/01/2026, conforme consta das p. 191/192 dos autos originarios. Ao que se
extrai daqueles autos, a demora na intimacao decorreu da alteragao de endereco
do executado, que se mudou do local informado quando da celebragao do acordo e
nao comunicou o Juizo acerca da modificagao.

Os comprovantes de pagamento apresentados pelo paciente foram expressamente
analisados pelo Juizo de origem, que concluiu tratar-se de pagamento parcial,
insuficiente para afastar a prisdo civil, diante da auséncia de quitagc&o integral do
débito submetido ao rito do art. 528 do CPC.

A longa tramitagao do feito e a expressividade do débito ndo descaracterizam, por
si s0s, a natureza alimentar das prestacdes vencidas no curso da execug¢ao, nem
autorizam sua automatica conversdo em divida meramente patrimonial, sob pena
de esvaziamento do art. 528, § 7°, do CPC e da Sumula 309 do STJ.

As alegacgdes de incapacidade financeira, constituicio de novo nucleo familiar,
existéncia de outros filhos e risco de perda do vinculo empregaticio demandam
analise probatéria ampla e devem ser discutidas na via prépria, especialmente em
eventual agao revisional, nao sendo aptas, por si sés, a evidenciar ilegalidade
manifesta na via estreita do habeas corpus.

A manifestagcdo ministerial de primeiro grau nao vincula o magistrado, que
apresentou fundamentagdo concreta para divergir do parecer, especialmente
quanto a parcialidade dos pagamentos, a natureza do débito e a necessidade de
quitacao integral das parcelas submetidas ao rito coercitivo.

IV. Dispositivo e Tese

Ordem denegada.

De acordo com o impetrante ndo seria possivel manter a ordem de prisao
expedida pelo Juizo de Direito da 22 Vara Civel da Comarca de Costa Rica/MS, porque
0 paciente vem pagando regularmente a pensao desde que foi citado o que afastaria o
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risco alimentar da alimentanda. Segundo destacado, as prestagbes vencidas ha mais
tempo teriam perdido seu carater de urgéncia e n&o poderiam justificar o seu
encarceramento. Destaca, em acréscimo, que a divida acumulada é muito elevada e
que nao tem condicdes de paga-la (fls. 2-7).

O Relator, Ministro Raul Araujo deferiu o pedido liminar (fls. 46-50).

Foram prestadas informacgdes (fls. 73-79).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas
corpus em parecer assim resumido:

HABEAS CORPUS. MANDAMUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
ALIMENTOS. PRISAO CIVIL EM CONFORMIDADE COM A SUMULA N°309/STJ.
APRECIACAO DA CAPACIDADE ECONOMICA DO ALIMENTANTE.
IMPOSSIBILIDADE. EVENTUAL PAGAMENTO PARCIAL DO DEBITO.
VIABILIDADE DO DECRETO PRISIONAL. PELO NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. CASO CONHECIDO, PELA DENEGACAO DA ORDEM.

1. A impetracdo de novo habeas corpus em carater substitutivo escamoteia o
instituto recursal préprio, afastando-se do que prevé o texto constitucional.

2. Circunstancias dos autos que, de toda sorte, ndo revelam a presenca de
quaisquer dos peculiares pressupostos a autorizar o deferimento ex officio da
ordem, uma vez que, na linha do que prevé o enunciado n° 309 da sumula do
Superior Tribunal de Justica, o débito alimentar que autoriza a prisdo civil do
executado ndo se refere exclusivamente as 3 (trés) prestagbes em atraso em
periodo imediatamente anterior a propositura da execucdo, mas também aquelas
vencidas no curso do processo.

3. Deve-se destacar, demais disso, que assente o entendimento segundo o qual
descabe, na via restrita do habeas corpus, questionar se o valor dos alimentos esta
adequado ou nao as condicbes do devedor, sendo igualmente pacificado o
entendimento dessa Corte Superior de Justica no sentido de que eventuais
pagamentos parciais ndo impedem a decretagéo da prisao civil. Precedentes.

4. Parecer pelo ndo conhecimento da presente impetragdo, por inadequacgao da via
eleita. Caso, contudo, seja o writ conhecido, opina-se pela denegacao da ordem.

Peco a maxima vénia ao eminente Relator para divergir.

Entende o Ministro Raul Araujo que a ordem deve ser concedida, pois ©
paciente tem pago regularmente a penséo desde que foi intimado, em janeiro de 2026,
nao se revelando proporcional, portanto, a decretacdo de sua prisdo como forma de
constrangé-lo a pagar o débito anterior. Destacou que referida medida pode ensejar a
perda do emprego formal que ele comprovou possuir € que isso representaria um
prejuizo para a alimentanda.

Observo que o cumprimento de sentenca tem por fundamento o art. 528 do
Cddigo de Processo Civil, tendo sido iniciado em 26/3/2019, buscando o recebimento
das parcelas vencidas em janeiro, fevereiro e margo daquele mesmo ano, sem prejuizo
daquelas que se vencessem no curso do processo.

Ocorre que, apds sucessivas tentativas de localizacdo do devedor, sua
intimagcdo somente veio a ocorrer em 12/1/2026 (fls. 191 e 192 dos autos originais),
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sendo certo que essa demora ocorreu porque ele mudou de endereco sem comunicar
seu novo domicilio em Juizo.

Penso que, no presente caso, esta configurado o inadimplemento de
obrigagdo alimentar em cumprimento de sentenga, obrigagdo essa que ja era do
conhecimento do devedor que, além do mais, tem o dever legal de promover o sustento
do seu filho menor.

Esse inadimplemento foi prolongado e, apenas apds ter sido encontrado, no
ano de 2026, em endereco nao informado ao Juiz, depois de varias tentativas de
localizagéo, é que o executado passou a pagar alimentos.

A prisdo por débito alimentar, como expde o Ministro Raul Araujo em seu
voto, pode ser contraproducente, porque impede o alimentante de trabalhar nos dias em
que esta preso. Apesar disso, ela € um instrumento excepcional admitido pela
Constituicdo Federal e regulamentado em lei, exatamente para servir de coergao ao
alimentante no que tange ao cumprimento da obrigagdo alimentar, como ocorreu na
hipbtese.

Depois de anos sem que se conseguisse encontra-lo, ele somente comegou
a pagar os alimentos quando surgiu, pela primeira vez a possibilidade concreta de vir a
ser preso.

A prevalecer o entendimento esposado pelo Relator, no sentido de que o
pagamento das prestagdes alimenticias vencidas apds a intimacao € suficiente para
afastar o decreto prisional, haveria, data maxima vénia, incentivo para que os
devedores de alimentos dificultassem sua localizagdo e, em consequéncia, o
pagamento tempestivo da prestagao alimenticia necessaria para a manutengao de seus
dependentes.

Demais disso, ndo se pode admitir que as prestacdes alimenticias vencidas
nos muitos anos anteriores a intimagao do devedor sejam insuficientes para autorizar a
prisdo, sobretudo quando essa postergacdo tenha ocorrido por desidia do devedor,
porque a Sumula 309/STJ expressamente orienta:

"O débito alimentar que autoriza a prisdo civil do alimentante é o que compreende
as trés prestacbes anteriores ao ajuizamento da execugao e as que se vencerem
no curso do processo."

Em face do exposto, peco vénia ao eminente Relator para denegar a ordem.
E como voto.
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia - Alimentos
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Apos o voto do relator concedendo a ordem de habeas corpus para revogar o
decreto de prisao civil expedido em desfavor do paciente, confirmando a liminar
anteriormente deferida, e o voto divergente da Ministra Maria Isabel Gallotti denegando a
ordem; e o0s votos dos Ministros Antonio Carlos Ferreira e Luis Carlos Gambogi
acompanhando a divergéncia; e o voto do Ministro Jodo Otavio de Noronha acompanhando
relator, a Quarta Turma, por maioria, denegou a ordem, nos termos do voto divergente da
Ministra Maria Isabel Gallotti, que lavrara o acérdao.

Votaram vencidos os Srs. Ministros Raul Araudjo e Jodo Otavio de Noronha.

Votaram com a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti (Presidente) os Srs. Ministros
Antonio Carlos Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG).
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