SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1127009 - SP (2026/0377402-8)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . CRIGOR RAEL TEIXEIRA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADOS  : ANDRE BERGAMIN DE MOURA - SP348790
CAROLINE GRANAI - SP550917

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo que denegou habeas corpus no qual se
busca a revogacao da prisdo preventiva em acao penal por trafico de drogas
e associagao para o trafico.

2. Prisao em flagrante convertida em preventiva, em contexto de
cumprimento de mandados de busca e apreensdo, com apreensido de
aproximadamente 264,999 de crack, 14,379 de haxixe e 11,37g de
maconha, fracionadas e préprias para comercializacao, além de balanca de
precisdo e petrechos; investigagdo prévia indicou unidade de propdsitos e
atuacdo conjunta na mercancia; existéncia de registros criminais e
reincidéncia especifica.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se (i) estdo presentes os
requisitos do art. 312 do CPP para manter a prisdo preventiva; (ii) se
medidas cautelares alternativas do art. 319 do CPP s&o suficientes ao caso
concreto; (iii) se as teses defensivas de nao atribuicdo dos entorpecentes
apreendidos em area publica, de auséncia de flagrante pessoal, de
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desproporcionalidade ou de nulidade probatéria podem ser apreciadas nesta
via mandamenta¢ sem prévio enfrentamento pelas instancias ordinarias.

Ill. Razbes de decidir

4. A manutencgao da prisdo preventiva se justifica para a garantia da ordem
publica, diante da gravidade concreta, evidenciada pela natureza,
diversidade e quantidade dos entorpecentes, fracionados para venda,
somada aos instrumentos e circunstancias de mercancia em cumprimento
de mandados de busca e apreensao.

8. A reincidéncia especifica e os registros criminais pretéritos demonstram
periculosidade e fundado receio de reiteragdo delitiva, legitimando a
segregacao cautelar para resguardar a ordem publica, conforme art. 312, §
3° IV, do CPP; medidas cautelares alternativas mostram-se insuficientes
diante do risco de reiteragao criminosa (art. 319 do CPP).

9. A analise de atribuicdo individual dos entorpecentes, de
desproporcionalidade ou de nulidade probatdria exigiria revolvimento fatico-
probatério e nao foi previamente enfrentada pela instancia de origem, o que
impede seu conhecimento nesta via mandamental, sob pena de supressao
de instancia.

IV. Dispositivo

10. Agravo regimental desprovido, mantida a prisao preventiva.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 22 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo que denegou habeas corpus no qual se
busca a revogacao da prisdo preventiva em acao penal por trafico de drogas
e associagao para o trafico.

2. Prisao em flagrante convertida em preventiva, em contexto de
cumprimento de mandados de busca e apreensdo, com apreensido de
aproximadamente 264,999 de crack, 14,379 de haxixe e 11,37g de
maconha, fracionadas e préprias para comercializacao, além de balanca de
precisdo e petrechos; investigagdo prévia indicou unidade de propdsitos e
atuacdo conjunta na mercancia; existéncia de registros criminais e
reincidéncia especifica.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se (i) estdo presentes os
requisitos do art. 312 do CPP para manter a prisdo preventiva; (ii) se
medidas cautelares alternativas do art. 319 do CPP s&o suficientes ao caso
concreto; (iii) se as teses defensivas de nao atribuicdo dos entorpecentes
apreendidos em area publica, de auséncia de flagrante pessoal, de
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desproporcionalidade ou de nulidade probatéria podem ser apreciadas nesta
via mandamenta¢ sem prévio enfrentamento pelas instancias ordinarias.

Ill. Razbes de decidir

4. A manutencgao da prisdo preventiva se justifica para a garantia da ordem
publica, diante da gravidade concreta, evidenciada pela natureza,
diversidade e quantidade dos entorpecentes, fracionados para venda,
somada aos instrumentos e circunstancias de mercancia em cumprimento
de mandados de busca e apreensao.

8. A reincidéncia especifica e os registros criminais pretéritos demonstram
periculosidade e fundado receio de reiteragdo delitiva, legitimando a
segregacao cautelar para resguardar a ordem publica, conforme art. 312, §
3° IV, do CPP; medidas cautelares alternativas mostram-se insuficientes
diante do risco de reiteragao criminosa (art. 319 do CPP).

9. A analise de atribuicdo individual dos entorpecentes, de
desproporcionalidade ou de nulidade probatdria exigiria revolvimento fatico-
probatério e nao foi previamente enfrentada pela instancia de origem, o que
impede seu conhecimento nesta via mandamental, sob pena de supressao
de instancia.

IV. Dispositivo

10. Agravo regimental desprovido, mantida a prisao preventiva.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto em favor de CRIGOR RAEL
TEIXEIRA DA SILVA contra decisdo em que deneguei a ordem o habeas corpus.

Depreende-se dos autos que o ora agravante encontra-se preso
preventivamente e foi denunciado pela suposta pratica dos crimes de trafico de drogas
e associagao para o trafico.

No presente agravo, a defesa alega que a quantidade de crack nao pode ser
atribuida ao ora agravante, porquanto foram encontrados em area verde proxima aos
imoveis e ndo na posse direta do agente (e-STJ fl. 68).

Aduz a auséncia de flagrante pessoal e de individualizagado da situagao do
ora recorrente, asseverando, no mais, as alegagdes originarias.

Requer, por fim, a reconsideragao da decisdo ou o seu enfrentamento pelo
colegiado.

E o relatorio.

VOTO
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A despeito do esfor¢go argumentativo da defesa, entendo que a irresignacéo
n&o merece prosperar.

A prisado de natureza cautelar revela-se cabivel tdo somente quando, a par de
indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti), estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal.

No caso, sédo estes os fundamentos invocados para a decretagdo da prisao
preventiva (e-STJ fls. 34/35, grifo nosso):

Trata-se de auto de prisdo em flagrante delito pela pratica, em tese, dos
crimes previstos nos artigos 33, caput, e 35, ambos da Lei n°

11.343/2006, que se deu nas circunstancias de tempo e lugar indicadas no
boletim de ocorréncia, auto de prisdo em flagrante, nota de culpa e demais
documentos juntados pela D. Autoridade Policial. Esta presente hipotese de
flagrante delito, uma vez que a situagdo fatica e a conduta do autuado
subsumem-se as hipéteses previstas no art. 302 do Cbédigo de Processo
Penal.

O auto de prisdo em flagrante esta regular e formalmente em ordem,
inexistindo qualquer irregularidade ou nulidade apta a justificar o seu
relaxamento. Além disso, foram cumpridas todas as formalidades legais e
respeitados os direitos e garantias fundamentais previstos na Constituicdo
Federal vigente. Em cognicdo sumaria, da analise dos elementos
informativos reunidos nos autos, verifica-se, num primeiro exame, que ha
prova da materialidade delitiva e indicios suficientes de autoria e dolo do
agente. Assim, diante dessas circunstancias, infere-se que a prisdo em
flagrante foi legitima e legal.

No mais, ndo ha que se falar em qualquer irreqularidade. No mais,
compulsando os autos, verifica-se que é necessaria a manutencdo da
custodia cautelar de todos os autuados.

O crime, em tese, praticado possui pena maxima em abstrato superior a 4
(quatro) anos de recluséo, o que, por si so, ja autoriza a prisdo cautelar com
base no art. 313, I, do CPP. No tocante ao fumus commissi delicti, os
elementos indiciarios atestam a existéncia do crime, bem como indicios
suficientes de autoria.

Relativamente ao periculum libertatis, a prisdo preventiva dos averiguados é
necessaria para a garantia da ordem publica, considerando-se que, embora
néo se trate de crime praticado com violéncia ou grave ameacga a pessoa, &
um crime gravissimo, que aflige a sociedade, acarreta a pratica de inumeros
outros crimes e o desenvolvimento da criminalidade organizada.

A prisdo também é conveniente para a instrugdo processual e para garantir a
aplicagdo da lei penal. Importante, ainda, a custodia, para impedir eventuais
recidivas, provaveis em razdo da aparente inser¢cdo em ambiente pernicioso.

Destaco também a existéncia de investigagcao prévia realizada pela
Policia Civil que deu claros indicativos de que os autuados estavam, de
fato, exercendo o comércio espdurio.

Destaca-se, ainda, que os autuados foram detidos com crack, em
porgcoes fracionadas e proprias para a comercializagdo, circunstancia
que, somada as investigacées realizadas, evidencia a consideravel
intensidade do comércio de drogas ali praticado, denotando a
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acentuada periculosidade dos autuados, de modo que nenhuma medida
cautelar diversa da prisdo se revela suficiente no presente caso (fls. 29).

Destaco que todos os autuados tém anotagées anteriores por trafico de
drogas (certidées as fls. 89/92, 93/95 e 96/99), sendo que Crigor e
Pamela sao reincidentes, o que torna mais grave sua situagdo, implicando
na necessidade de sua prisado (art. 310, § 2°, CPP). Como ensina Fernando
Capez: “a prisdo cautelar é decretada com a finalidade de impedir que o
agente solto continue a delinquir, pois ha evidente perigo social decorrente da
demora em se aguardar o provimento definitivo, porque até o transito em
julgado da decisdo condenatéria o sujeito ja tera cometido inumeros delitos”
(Curso de Processo Penal, 5% ed., Sdo Paulo, p. 229).

No mais, sdo varios os indicativos de que os autuados tém do comércio
de drogas seu meio de sustento, impondo-se, assim, a prisdo preventiva
também para assegurar a aplicacdo da lei penal. Assim, considerando a
gravidade em concreto do crime e as circunsténcias faticas, entendo
plenamente justificada, pelas razbes apresentadas, a manutencdo da
custodia cautelar.

Ante o exposto, presentes 0s pressupostos e requisitos, com fundamento nos
artigos 310, I, 312 e 313, I, do Cédigo de Processo Penal, para garantia da
ordem publica, conveniéncia da instru¢do criminal e correta aplicacdo da lei
penal, CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE DE PAMELA GABRIELA
MODESTO DOS SANTOS, FELIPE TAFAREL TEIXEIRA DA SILVA

E CRIGOR RAEL TEIXEIRA DA SILVA EM PREVENTIVA.

O contexto delitivo foi assim narrado na denuncia (e-STJ fls. 24/25):

1. Consta nos inclusos autos de inquérito policial que, em data anterior (néo
precisada) e até o dia 23 de junho de 2026, nesta cidade e comarca de Jau/
SP, FELIPE TAFAREL TEIXEIRA DA SILVA, vulgo "Oreia", qualificado na fi.
58, CRIGOR RAEL TEIXEIRA DA SILVA, qualificado na fl. 57, e PAMELA
GABRIELA MODESTO DOS SANTOS, qualificada na fl. 59, associaram-se
entre si, de forma estavel e permanente, para o fim de praticar,
reiteradamente, o trafico de drogas (artigo previsto no art. 33, caput, da Lei n°
11.343/06).

2. Consta também que, dando execu¢do ao propésito descrito no item
anterior, no dia 23 de junho de 2026, nas residéncias dos denunciados
(enderegos abaixo especificados) e em outros locais por eles utilizados para
ocultagcdo de entorpecentes, nesta cidade e comarca de Jau/SP, os
indiciados acima referidos, agindo em concurso e com unidade de
propdsitos, mantinham em depésito, para fins de trdfico, 11,37 g de
maconha; 14,37 g de haxixe (resina de cannabis/THC) e 264,99 g de
crack, substancias entorpecentes e que causam dependéncia fisica e
psiquica, sem autorizacdo e em desacordo com determinagdo legal e
requlamentar, conforme auto de exibicdo e apreensdo de fls. 36/37 e 39,
laudo provisério de constatacao de fls. 43/47, fotografias de fls.78/88 e laudo
pericial definitivo que sera oportunamente juntado, oportunidade em que se
viram presos em flagrante.

Segundo restou apurado pela investiga¢ao preliminar desenvolvida pela DISE
de Jau, apontou-se que FELIPE exercia a lideranca de uma "biqueira”
situada nas residéncias da Rua Bendito Manoel, n°s 258 e 260,
comercializando entorpecentes nelas. CRIGOR e PAMELA atuavam em
sistema de revezamento com FELIPE e, ainda, prestavam contas para
ele. Apurou-se que as drogas além de serem comercializadas nas
residéncias mencionadas, eram também ocultadas em terrenos baldios,
esqueleto de construgao, galinheiro e darea verde proximos aos imoéveis,
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circunstancias essas que deram ensejo a uma representagcao e posterior
deferimento dos mandados de busca e apreensao.

Durante o cumprimento das ordens judiciais, foram localizadas por¢ées
de maconha, haxixe, uma enxada (usada para cavar o esconderijo dos
entorpecentes), laminas para fracionamento e embalagens plasticas na
residéncia situada na Rua Bendito Manoel, n® 260, onde PAMELA estava
presente.

Depois, os policiais prosseguiram para a casa de FELIPE, situada na Rua
Francisco Caramano, n° 161, onde encontraram porcées de maconha e
haxixe em embalagens exatamente iguais as que estavam da residéncia
acima referida, bem como o valor de R$ 600,00.

Os policiais entao se dirigiram-se ainda para a residéncia situada na Rua
Bento Manoel, n° 258, onde encontraram o veiculo que era utilizado por
CRIGOR. Ao revistarem o referido veiculo e a residéncia do aludido
indiciado encontraram porcées de maconha e haxixe também em
embalagens exatamente iguais as das residéncias acima referidas.

Por fim, os policiais visitaram a drea verde préxima ao ultimo imoével e
encontraram enterradas grandes quantidades de crack fracionadas em
porcoées e uma balanca de precisdo. Todo o material foi apreendido e
submetido a pericia, constatando-se a seguinte massa liquida de
entorpecentes: 11,37 g de maconha; 14,37 g de haxixe (resina de
cannabis/THC) e 264,99 g de crack (fls. 36/37; fl. 39; fls. 43/47 e fls. 78/88).
Os averiguados foram presos em flagrante e conduzidos para a delegacia

A segregacgao preventiva encontra-se devidamente motivada na garantia da
ordem publica, consubstanciada nas circunstancias do flagrante, em cumprimento de
mandado de busca e apreensao, na gravidade concreta das condutas de trafico de
drogas e associagdao para o0 mesmo fim, assim como no risco efetivo de reiteragao
criminosa.

O Juizo de origem consignou "a existéncia de investigagdo preévia
realizada pela Policia Civil que deu claros indicativos de que os autuados
estavam, de fato, exercendo o comércio espurio”, bem como que "os autuados
foram detidos com crack, em porgbées fracionadas e proprias para a
comercializagao”.

Consta da denuncia que o ora agravante e a corré "atuavam em sistema de
revezamento com FELIPE e, ainda, prestavam contas para ele".

Em relacdo ao periculum libertatis, sobressai das circunstancias do
flagrante — quando foram apreendidos aproximadamente 265g (duzentos e sessenta
e cinco gramas) de crack, 14g (catorze gramas) de haxixe e 11g (onze gramas) de
maconha - e da reiteragcdo delitva do agente, que ¢é reincidente
especifico, circunstancias que evidenciam n&o serem suficientes, no caso, medidas
cautelares menos gravosas.

Tais elementos, colhidos no contexto da prisdo em flagrante, em
cumprimento de mandado de busca e apreensao, afastam a narrativa defensiva de
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fundamentagdo abstrata e demonstram a imprescindibilidade da medida extrema,
estando preenchidos os requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

A propdsito, vejam-se os julgados desta Corte Superior em casos
semelhantes:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERACAO DELITIVA E DIVERSIDADE DE
ENTORPECENTES. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo que negou provimento a recurso em
habeas corpus, no qual se busca a revogagdo da prisdo preventiva em
processo por trafico de drogas, sob alegacao de desproporcionalidade diante
da pequena quantidade apreendida e da suficiéncia de medidas cautelares
diversas.

2. Fundamentagdo da prisdo preventiva assentada na garantia da ordem
publica, em razdo de reiteragdo delitiva, com registros criminais pretéritos e
frés condenagbes transitadas em julgado (uma por ftrafico), além de
elementos como monitoramento da residéncia, relatos de mercancia,
abordagem de usuério e diversidade de entorpecentes.

3. Decisdo agravada manteve a custodia cautelar por fundamentos
concretos, reputando inadequadas medidas cautelares alternativas e
afastando o exame de alegacbes de desproporcionalidade e nulidade das
provas por auséncia de prévio debate na origem.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se estdo presentes o0s
requisitos do art. 312 do CPP para manter a prisdo preventiva, a luz da
garantia da ordem publica evidenciada pela reiteragdo delitiva e por
elementos concretos do caso.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se a diversidade de
entorpecentes apreendidos e os demais elementos de informagéo autorizam
a custoédia cautelar, afastando a alegacao de pequena quantidade.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel substituir a priséo
por medidas cautelares diversas e se as teses de desproporcionalidade e
nulidade das provas podem ser apreciadas sem prévio exame pelo Tribunal
de origem, sob pena de supresséao de instancia.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

7. A manutencdo da prisdo preventiva se justifica para a garantia da
ordem publica, diante da concreta reiteracdo delitiva evidenciada por
registros criminais pretéritos e trés condenacgées definitivas anteriores,
uma por trafico.

8. A diversidade de entorpecentes apreendidos, somada a outros
elementos informativos (monitoramento, relatos de mercancia e
abordagem de usuario), constitui fundamento idéneo para a custodia
cautelar, afastando a tese de infima quantidade.

9. Condigcbes pessoais favoraveis ndao impedem a prisdo preventiva quando
presentes 0s requisitos legais e demonstrada a necessidade concreta da
medida extrema.
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10. Medidas cautelares diversas mostram-se insuficientes diante do risco
concreto de reiteracdo delitiva e da periculosidade evidenciada, ndo sendo
cabivel a substituicdo da priséo.

11. A apreciagdo de desproporcionalidade e nulidade das provas ndo é
possivel nesta sede, por auséncia de prévio enfrentamento pelo Tribunal de
origem, sob pena de indevida supresséo de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a prisédo
preventiva.

(AgRg no RHC n. 227.487/MG, relatora Ministra Maria Marluce Caldas,
Quinta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 16/7/2026, grifo nosso.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. NATUREZA, EXPRESSIVA
QUANTIDADE E VARIEDADE DE ENTORPECENTES. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. RISCO CONCRETO DE REITERAGCAO DELITIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. TESE DE SIMILITUDE FATICA COM
CORRE. SUPRESSAO DE |INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A prisdo preventiva foi adequadamente fundamentada na necessidade
de garantir a ordem publica, nos termos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, diante da gravidade concreta da conduta, evidenciada
pela natureza, expressiva quantidade e variedade das substancias
entorpecentes apreendidas (69,85 g de crack, 370,46 g de maconha e
193,70 g de cocaina), em estrita observancia ao art. 312, § 3° lll, do CPP,
incluido pela Lei n. 15.272/2025.

2. O fundado receio de reiteragdo delitiva justifica a segregacado cautelar para
o resguardo da ordem publica (art. 312, § 3° IV, do CPP), notadamente
quando constatado que o agravante é reincidente especifico no crime de
frafico de drogas, ostenta histérico por infragdo ao Estatuto do
Desarmamento e encontrava-se em pleno cumprimento de pena no momento
da nova prisdo em flagrante.

3. Demonstrada a gravidade concreta dos fatos e a periculosidade
social do agente, revela-se inviavel a aplicacao de medidas cautelares
alternativas a prisdo (art. 319 do CPP), visto que insuficientes para
conter o risco de reiteragdo criminosa e garantir a ordem publica.

4. A suposta existéncia de condicbes pessoais favoraveis ndo possui o
condé&o de, por si so, desconstituir a custodia antecipada quando preenchidos
0s requisitos autorizadores da segregacao cautelar.

5. A alegacéo de que o agravante preenche os requisitos para a concessao
da liberdade proviséria nos mesmos moldes deferidos a corré néo foi
apreciada pelo Tribunal de origem, circunstancia que obsta o exame da
matéria por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 233.547/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 24/6/2026, DJEN de 2/7/2026, grifo nosso.)
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que denegou habeas corpus
impetrado em favor do Agravante, cuja prisdo preventiva foi decretada pela
suposta pratica do delito de trafico de drogas.

2. A decisdo agravada fundamentou a prisdo preventiva em dados concretos
que evidenciam a necessidade de encarceramento provisoério para a garantia
da ordem publica, considerando a quantidade, diversidade e natureza dos
entorpecentes apreendidos.

II. Questao em discusséao

3. A questdo em discussédo consiste em saber se a prisdo preventiva do
Agravante esté devidamente fundamentada em elementos concretos que
justifiquem a necessidade de sua manutengdo para a garantia da ordem
publica.

4. Outra questdo é se as condi¢Oes pessoais favoraveis do Agravante, como
ocupacéo licita e residéncia fixa, sdo suficientes para revogar a prisao
preventiva ou aplicar medidas cautelares diversas.

Ill. Razées de decidir

5. A prisdo preventiva foi mantida por estar devidamente fundamentada
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a
necessidade de encarceramento provisério para a garantia da ordem
publica, diante da gravidade concreta da conduta; haja vista a
quantidade, diversidade e natureza dos entorpecentes apreendidos no
contexto da traficancia, consistente em -15 porgées de haxixe, pesando
aproximadamente 23 (vinte e trés gramas); 16 porgcées de ecstasy,
pesando aproximadamente 26 (vinte e seis gramas); 122 pinos de
cocaina, pesando aproximadamente 166 (cento e sessenta e seis
gramas); 25 porgoées de maconha, pesando aproximadamente 187
(cento e oitenta e sete gramas) e 01 pedra de crack, pesando
aproximadamente 1 (um grama)-.

6. As condicbes pessoais favoraveis do Agravante ndo sdo suficientes para
revogar a prisdo preventiva, pois ha elementos nos autos que recomendam a
manutengéo da custodia cautelar.

7. Nado foram apresentados novos argumentos no agravo regimental que
pudessem alterar o entendimento anteriormente firmado.

IV. Dispositivo e tese
8. Recurso desprovido.

(AgRg no HC n. 989.662/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 17/6/2025, DJEN de 25/6/2025, grifo nosso.)

Alids, "'como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras agbes penais ou inquéritos em curso
Justificam a imposi¢do de segregacgao cautelar como forma de evitar a reiteragdo delitiva
e, assim, garantir a ordem publica’ (RHC n. 156.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/02/2022, DJe 18/02/2022)"
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(AgRg no RHC n. 197.293/MG, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 14/5/2024, DJe de 20/5/2024).

Esse entendimento passou a ser expressamente previsto no art. 312, § 3°,
IV, do Codigo de Processo Penal, in verbis:

§ 3° Devem ser considerados na afericdo da periculosidade do agente,
geradora de riscos a ordem publica:

[.]

IV — o fundado receio de reiteragéo delitiva, inclusive a vista da existéncia de
outros inquéritos e agbes penais em curso.

Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. NATUREZA, EXPRESSIVA
QUANTIDADE E VARIEDADE DE ENTORPECENTES. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. RISCO CONCRETO DE REITERACAOQ DELITIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. TESE DE SIMILITUDE FATICA COM
CORRE. SUPRESSAO DE |INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A prisdo preventiva foi adequadamente fundamentada na necessidade de
garantir a ordem publica, nos termos do art. 312 do Cdédigo de Processo
Penal, diante da gravidade concreta da conduta, evidenciada pela natureza,
expressiva quantidade e variedade das substancias entorpecentes
apreendidas (69,85 g de crack, 370,46 g de maconha e 193,70 g de cocaina),
em estrita observancia ao art. 312, § 3° Ill, do CPP, incluido pela Lei n.
15.272/2025.

2. O fundado receio de reiteragao delitiva justifica a segregag¢ao cautelar
para o resguardo da ordem publica (art. 312, § 3° IV, do CPP),
notadamente quando constatado que o agravante é reincidente
especifico no crime de trafico de drogas, ostenta histérico por infragcao
ao Estatuto do Desarmamento e encontrava-se em pleno cumprimento
de pena no momento da nova prisao em flagrante.

3. Demonstrada a gravidade concreta dos fatos e a periculosidade social do
agente, revela-se inviavel a aplicacdo de medidas cautelares alternativas a
prisdo (art. 319 do CPP), visto que insuficientes para conter o risco de
reiteracdo criminosa e garantir a ordem publica.

4. A suposta existéncia de condigcbes pessoais favoraveis ndo possui o
condao de, por si s6, desconstituir a custodia antecipada quando preenchidos
os requisitos autorizadores da segregacédo cautelar.

5. A alegacéo de que o agravante preenche os requisitos para a concesséo
da liberdade proviséria nos mesmos moldes deferidos a corré néo foi
apreciada pelo Tribunal de origem, circunstdncia que obsta o exame da
matéria por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

6. Agravo regimental improvido.
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(AgRg no RHC n. 233.547/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 24/6/2026, DJEN de 2/7/2026, grifo nosso.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. REINCIDENCIA ESPECIFICA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decis§o singular que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de paciente preso
preventivamente por trafico de drogas, com pedido de revogagao da custodia
cautelar, ainda que mediante aplicacdo de medidas cautelares alternativas.

2. Fato relevante. Prisdo em flagrante convertida em prisdo preventiva, em
contexto de cumprimento de mandado de prisdo, com apreenséo de dinheiro
e cocaina em estabelecimento comercial do tipo bar, e indicagcdo de uso do
local para comércio de entorpecentes;

registro de reincidéncia especifica do paciente por ftrafico de drogas.
Elementos das instancias ordinarias apontam gravidade concreta e risco de
reiteragcao delitiva, com apreensdo de 20,6 g de cocaina com o paciente e
38,6 g com corréu, além de valores em espécie.

3. As decisbes anteriores. Juizo de primeiro grau converteu a prisdo em
flagrante em preventiva; Tribunal estadual denegou a ordem no habeas
corpus originario; o Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do
agravo regimental.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se ha fundamentagédo idbnea,
baseada em dados concretos, para a manutencdo da prisdo preventiva por
garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta da conduta e da
reincidéncia especifica, e se sdo cabiveis medidas cautelares diversas da
pris&o.

5. A questdo em discussao consiste em saber se o alegado excesso de prazo
pode ser conhecido diretamente pela Corte Superior sem prévia analise pelo
Tribunal de origem, sob pena de supresséo de instancia.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. A decisdo que decretou e manteve a prisGo preventiva esta
adequadamente motivada com base em elementos concretos extraidos dos
autos (apreensédo de entorpecentes e dinheiro, utilizacdo de estabelecimento
comercial como ponto de venda, contexto de cumprimento de mandado de
prisédo), evidenciando gravidade concreta da conduta.

7. A reincidéncia especifica e o risco de reiteragdao delitiva demonstram
periculosidade e justificam a custodia para garantia da ordem publica,
nos termos do art. 312 do CPP, com suporte de admissibilidade do
art. 313, incisos I e Il, do CPP.

8. A excepcionalidade da prisdo preventiva é respeitada, mas as
circunstancias do caso evidenciam a insuficiéncia das medidas cautelares do
art. 319 do CPP para resguardar a ordem publica.

9. Condicbes pessoais favoraveis ndo obstam a segregacéo cautelar quando
presentes os requisitos do art. 312 do CPP.
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10. A alegagdo de excesso de prazo ndo pode ser conhecida, por auséncia
de exame prévio pelo Tribunal de origem, sob pena de supressdo de
instancia.

11. Inexistem novos argumentos aptos a infirmar os fundamentos da decisao
agravada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a
priséo preventiva.

[-]

(AgRg no HC n. 1.091.529/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 29/6/2026, grifo nosso.)

Note-se, no mais, que o acordao recorrido destacou que a apreensao de
todo o material decorreu do cumprimento articulado de mandados de busca e
apreensao expedidos na medida cautelar vinculada a investigacao policial de
trafico de drogas em associagao. Dessa forma, desconstituir os indicios de autoria
e o vinculo subjetivo do ora agravante com os entorpecentes arrecadados nos
locais fiscalizados exigiria incursao minuciosa em todo o acervo de provas da
acao penal originaria, providéncia incompativel com o rito constitucional do remédio
heroico, devendo a matéria ser exaurida sob o crivo do contraditério perante o Juizo de
primeiro grau.

Por fim, é manifestamente inviavel a aplicagdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal. A
diversidade e a natureza altamente perniciosa das substancias arrecadadas, aliadas ao
contexto de investigacdo por narcotrafico organizado e ao histérico criminal
desfavoravel, evidenciam que providéncias menos gravosas sao insuficientes para
estancar a atuacao delitiva.

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.127.009 / SP

Numero Registro: 2026/0377402-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15084053120268260392 21693200920268260000 25404072026

Sesséo Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJDFT)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : ANDRE BERGAMIN DE MOURA

ADVOGADOS : ANDRE BERGAMIN DE MOURA - SP348790
CAROLINE GRANAI - SP550917

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE  : CRIGOR RAEL TEIXEIRA DA SILVA (PRESO)

CORREU : PAMELA GABRIELA MODESTO DOS SANTOS

CORREU : FELIPE TAFAREL TEIXEIRA DA SILVA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -

CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CRIGOR RAEL TEIXEIRA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADOS : ANDRE BERGAMIN DE MOURA - SP348790
CAROLINE GRANAI - SP550917

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandéo.

Brasilia, 22 de outubro de 2026
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