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|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo que denegou ordem em habeas corpus
e manteve a prisdo preventiva do agravante pela suposta pratica do crime
previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

2. Prisdo em flagrante convertida em preventiva com fundamento nos arts.
310, I, 312 e 313, |, do Codigo de Processo Penal, em razdo da apreensao
de 10,04g de cocaina e 126,489 de maconha fracionadas para mercancia e
da indicagcao de cultivo de cannabis em lote residencial, além de anotacdes
criminais pretéritas do agravante.

3. A Corte de origem denegou a ordem, assentando a fundamentagéo
concreta da preventiva para garantia da ordem publica, com risco de
reiteragao delitiva e insuficiéncia de medidas cautelares diversas da prisao.

Il. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em definir: (i) se é possivel conhecer da
alegacdo de ilicitude da prisdo por violagdo de domicilio em agravo
regimental quando nao foi suscitada na impetragado do habeas corpus; (ii) se
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a prisao preventiva esta lastreada em fundamentos concretos de garantia da
ordem publica e risco de reiteracao delitiva, a luz dos arts. 312, 313 e 315 do
CPP; e (iii) se medidas cautelares diversas da prisdo seriam suficientes para
acautelar a ordem publica, nos termos do art. 282, § 6°, e do art. 319 do
CPP.

Ill. Razbdes de decidir

5. A alegacao de ilicitude da prisdo por violagdo de domicilio nao foi
deduzida na impetracdo do habeas corpus e configura inovagao recursal,
razao pela qual ndo é apreciada no agravo regimental.

6. A deciséo de conversao do flagrante em preventiva observou os requisitos
dos arts. 312 e 313, |, do CPP, com demonstracdo da materialidade e
indicios de autoria e com fundamentacdo concreta na garantia da ordem
publica, diante da apreensao de entorpecentes fracionados para venda e da
circunstancia de cultivo de cannabis.

7. O risco de reiteracao delitiva e a habitualidade criminosa, evidenciados
por anotagdes criminais pretéritas, justificam a segregacédo cautelar para
resguardar a ordem publica, atendendo aos parametros de motivagao
exigidos pelo art. 315 do CPP.

8. As medidas cautelares diversas da prisédo, previstas no art. 319 do CPP,
se mostram insuficientes para acautelar a ordem publica no contexto
delineado, nos termos do art. 282, § 6°, do CPP.

9. Condig¢des pessoais favoraveis, por si sO, ndo afastam a necessidade da
prisdo preventiva quando presentes os requisitos legais e a fundamentagcao
concreta da decisgo.

IV. Dispositivo

10. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo que denegou ordem em habeas corpus
e manteve a prisdo preventiva do agravante pela suposta pratica do crime
previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

2. Prisdo em flagrante convertida em preventiva com fundamento nos arts.
310, I, 312 e 313, |, do Codigo de Processo Penal, em razdo da apreensao
de 10,04g de cocaina e 126,489 de maconha fracionadas para mercancia e
da indicagcao de cultivo de cannabis em lote residencial, além de anotacdes
criminais pretéritas do agravante.

3. A Corte de origem denegou a ordem, assentando a fundamentagéo
concreta da preventiva para garantia da ordem publica, com risco de
reiteragao delitiva e insuficiéncia de medidas cautelares diversas da prisao.

Il. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em definir: (i) se é possivel conhecer da
alegacdo de ilicitude da prisdo por violagdo de domicilio em agravo
regimental quando nao foi suscitada na impetragado do habeas corpus; (ii) se
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a prisao preventiva esta lastreada em fundamentos concretos de garantia da
ordem publica e risco de reiteracao delitiva, a luz dos arts. 312, 313 e 315 do
CPP; e (iii) se medidas cautelares diversas da prisdo seriam suficientes para
acautelar a ordem publica, nos termos do art. 282, § 6°, e do art. 319 do
CPP.

Ill. Razbdes de decidir

5. A alegacao de ilicitude da prisdo por violagdo de domicilio nao foi
deduzida na impetracdo do habeas corpus e configura inovagao recursal,
razao pela qual ndo é apreciada no agravo regimental.

6. A deciséo de conversao do flagrante em preventiva observou os requisitos
dos arts. 312 e 313, |, do CPP, com demonstracdo da materialidade e
indicios de autoria e com fundamentacdo concreta na garantia da ordem
publica, diante da apreensao de entorpecentes fracionados para venda e da
circunstancia de cultivo de cannabis.

7. O risco de reiteracao delitiva e a habitualidade criminosa, evidenciados
por anotagdes criminais pretéritas, justificam a segregacédo cautelar para
resguardar a ordem publica, atendendo aos parametros de motivagao
exigidos pelo art. 315 do CPP.

8. As medidas cautelares diversas da prisédo, previstas no art. 319 do CPP,
se mostram insuficientes para acautelar a ordem publica no contexto
delineado, nos termos do art. 282, § 6°, do CPP.

9. Condig¢des pessoais favoraveis, por si sO, ndo afastam a necessidade da
prisdo preventiva quando presentes os requisitos legais e a fundamentagcao
concreta da decisgo.

IV. Dispositivo

10. Agravo regimental n&o provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUCIANO CANDIDO VIEIRA
contra decisdo de e-STJ fls. 381/387, na qual foi denega a ordem impetrada em seu
beneficio.

Depreende-se dos autos que o ora agravante encontra-se preso
preventivamente pela suposta pratica do delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006.

Impetrado habeas corpus na origem, a ordem foi denegada em acdrdao
assim ementado (e-STJ fl. 63):

HABEAS CORPUS — TRAFICO DE DROGAS — AUSENCIA DE MANDADO
DE BUSCA E APREENSAO - IRRELEVANCIA — CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO — PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA — ART. 310, Il, C/C OS ARTS. 312 E 313, TODOS DO CPP —
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DECISAO FUNDAMENTADA — GRAVIDADE CONCRETA E REITERACAO
DELITIVA — RISCO A ORDEM PUBLICA - MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS NAO SUFICIENTES — ORDEM DENEGADA.

1. Tratando-se de trafico de entorpecentes, crime permanente, é licita a
realizacdo de busca e apreensdo domiciliar, mesmo sem o0 respectivo
mandado judicial, maxime quando visualizada situagdo pelos policiais
militares que faga supor a pratica do comércio clandestino de entorpecentes.

2. Atendidos os requisitos instrumentais do art. 313 do CPP, bem como
presentes os pressupostos e ao menos um dos requisitos do art. 312 do CPP
(garantia da ordem publica), deve ser a prisdo preventiva mantida, ndo
havendo que se falar em sua revogagado, ou mesmo em substituicdo pelas
medidas cautelares diversas da prisao previstas no art. 319 do CPP, pelo fato
de estas se revelarem absolutamente insuficientes.

3. Denegado o habeas corpus.

Nesse writ, a defesa alegou que o decreto prisional carecia de
fundamentagéo id6nea, ja que lastreado, somente, em argumentos genéricos além de
nao estarem presentes os requisitos autorizadores da custddia, nos termos do art. 312
do Cadigo de Processo Penal.

Ressaltou a pequena quantidade de drogas apreendidas em poder do
paciente, a saber, 10,04g (dez gramas e quatro centigramas) de cocaina e 126,489
(cento e vinte e seis gramas e quarenta e oito centigramas) de maconha.

4

Pontuou que "[o] acdrdéo extrai a “séria possibilidade de reiteracdo delitiva’
de duas condenagbes do paciente: por trafico de drogas (fato de 2014) e por roubo
majorado (fato de 2016). O que o acdrddo ndo menciona, e que consta da propria CAC
Jjuntada aos autos, é que ambas as condenagbes foram unificadas em uma s6 execugdo
penal, com cumprimento e extingdo da punibilidade em 27/03/2020: mais de seis anos
antes dos fatos ora apurados. Ndo ha, no intervalo, nenhuma outra condenacéo,
nenhum inquérito e nenhuma agdo penal contra o paciente" (e-STJ fl. 6).

Asseriu a auséncia de contemporaneidade da priséo, pois, "a conversdo do
flagrante, em 05/06/2026, até o julgamento do habeas corpus na origem, nenhum fato
novo foi agregado a motivagdo, apenas a repeticdo, sob formulagées distintas, dos
mesmos dois elementos (quantidade de droga e condenagbes de 2014/2016), estes
ultimos, como visto, encerrados ha mais de seis anos. A subsisténcia da prisdo, hoje,
néao decorre de fato algum ocorrido depois de 04/06/2026" (e-STJ fl. 8).

Afirmou ser suficiente a aplicagao de outras medidas cautelares, consoante o
disposto no art. 319 do citado diploma processual.

Requereu, liminarmente e no mérito, a revogagao da prisdo, ainda que
mediante a imposi¢cao de medidas alternativas, com a expedicdo do competente alvara
de soltura.
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A ordem foi denegada sob o argumento de que a priséo teria sido decretada
em razao da traficancia, bem como da reiteracdo e da habitualidade delitiva, dado o
historico criminal do paciente.

No presente agravo regimental, a defesa, alega, primeiramente, a ilegalidade
da prisdo em virtude da invasdao domiciliar, uma vez que "os policiais militares
adentraram no domicilio do agravante de forma forgada, sem portar mandado judicial de
busca e apreensédo” (e-STJ fl. 395) e acrescenta que, "[c]onsiderando que o ingresso
domiciliar ocorreu de forma absolutamente ilicita, desprovido de mandado judicial, de
investigagbes preliminares idéneas ou de consentimento valido do morador, todos os
atos subsequentes encontram-se irremediavelmente maculados” (e-STJ fl. 397).

Reitera a auséncia de fundamentacao idonea para a decretacdo da prisdo
preventiva, além de ndo estarem presentes os seus requisitos autorizadores, nos
termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal.

Ressalta a pequena quantidade de droga apreendida.

Assere que, "o que a decisdo agravada e o acorddo de origem omitiram
criminalmente, mas que esta cabalmente demonstrado na CAC juntada aos autos, é
que ambas as condenagbes foram unificadas em uma unica execugdo penal, a qual
teve seu cumprimento integral e a consequente EXTINCAO DA PUNIBILIDADE
declarada em 27 de margo de 2020. Isto significa que ha mais de 6 (seis) anos antes
dos fatos ora apurados (04/06/2026), o agravante ja havia quitado integralmente suas
contas com a Justiga, encontrando-se livre de qualquer pendéncia executéria” e aduz
que, na espécie, "incide de forma imperativa o disposto no artigo 64, inciso I, do Codigo
Penal brasileiro, que prevé o denominado periodo depurador de 5 (cinco) anos para
efeitos de reincidéncia” (e-STJ fl. 399).

Reafirma ser suficiente e proporcional a aplicacdo de outras medidas
cautelares consoante o disposto no art. 319 do citado diploma processual, notadamente
diante das condi¢des pessoais favoraveis do agravante.

Diante disso, pleiteia a reconsideracao da decisdo combatida e, caso assim
nao se entenda, que o presente agravo regimental seja apreciado pelo 6rgao colegiado,
com seu conhecimento e provimento, a fim de que seja revogada a prisdo cautelar,
ainda que mediante a imposicao de medidas alternativas.

E o relatorio.

VOTO
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O recurso ndao merece prosperar, tendo em vista a inexisténcia de
argumentos capazes de infirmar os fundamentos da deciséo recorrida, que deve ser
integralmente mantida.

Preliminarmente, pontuo que a alegada ilicitude da prisdo, em razao da
violacao de domicilio, ndo foi suscitada quando da impetracao do habeas corpus, mas,
somente, por ocasiao da interposi¢cao do presente agravo regimental, motivo pelo qual
dela ndo se pode conhecer, uma vez que se trata de indevida inovagao recursal,.
Confiram-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. BUSCA

DOMICILIAR. FLAGRANTE DELITO. TRANCAMENTO DE ACAO PENAL.
AGRAVO DESPROVIDO.

[-]

10. A argumentacéao sobre aplicacao de medidas cautelares diversas da
prisdo nao foi suscitada na impetracao do habeas corpus, configurando
inovagéao recursal e nao sendo conhecida nesta oportunidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

[-]

(AgRg no HC n. 1.044.815/MG, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 4/3/2026, DJEN de 9/3/2026, grifo nosso.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. [.] PRISAO PREVENTIVA
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ALEGAGAO DE NULIDADE EM RAZAO DA DISPENSA
DA OITIVA DE TESTEMUNHA PELA ACUSACAO. INOVACAO RECURSAL.
NAO CONHECIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[-]

4. A alegacao referente a dispensa de testemunha pela acusacado
configura inovagcdo recursal, ndo tendo sido objeto da impetragdo
original, o que impede seu conhecimento em sede de agravo regimental.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 959.476/PA, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 6/5/2025,
DJEN de 9/5/2025, grifo nosso.)

Insta consignar que a regra, em nosso ordenamento juridico, € a liberdade.
Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tdo somente quando, a par de
indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti), estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal.
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No caso, esses foram os fundamentos invocados para a decretagdao da
prisdo preventiva (e-STJ fls. 42/44, grifo nosso):

Afastada a possibilidade de relaxamento da prisdo em flagrante, passo a
analise da necessidade da sua conversdo em preventiva.

Com efeito, a legislagdo processual penal autoriza a decretagcdo da prisdo
preventiva apenas em casos imprescindiveis, por ser medida subsidiaria,
tanto no curso da fase investigatéria quanto processual, com o objetivo de
garantia do processo, para que este atinja seus fins. Esta prisdo cautelar
possui, portanto, fungcédo de instrumentalidade, sendo questdo excepcional e
de carater auxiliar, por visar a eficacia da persecucdo penal.

De antemdo, friso que a pena maxima cominada ao crime do art. 33 da Lei
11.343/2006 supera 04 (quatro) anos de pena privativa de liberdade, o que
autoriza a decretagdo da prisdo preventiva, nos termos do art. 313, inciso |,
do CPP.

Destaco que a prisdo preventiva esta condicionada a prova da existéncia do
crime e de indicio suficiente de autoria (art. 312 do CPP), o que restaram
satisfatoriamente atendidos através do APFD (ID 10691626634), boletim de
ocorréncia (ID 10691626635), auto de apreensdo (ID 10691626640) e
exames preliminares de drogas (IDs 10691626650, 10691626651 e
10691626652), que constataram tratar-se de cocaina e maconha o0s
entorpecentes apreendidos.

De toda feita, observo que nesta fase ndo se exige prova plena da autoria
delitiva, bastando meros indicios que demonstrem a probabilidade de o preso
ter sido o autor do fato delituoso.

Além desses requisitos, devem estar presentes para a decretagcdo da priséo
os fundamentos ensejadores da custddia preventiva dispostos no art. 312 do
CPP, quais sejam, garantia da ordem publica ou ordem econbmica,
conveniéncia da instrugdo criminal ou seguranga da aplicagdo da lei penal.

Segundo consta, a Policia Militar recebeu dentncia anbénima, versando sobre
a pratica de trafico de drogas, na residéncia situada na rua Estados Unidos,
n. 2.429, fundos, bairro Nagbes, em Patrocinio.

Diante disso, a equipe policial realizou monitoramento nas imediagbes do
imoével, ocasido em que um individuo percebeu a presenca dos militares e
correu para o interior da casa.

Frente a suspeita, os policiais foram até o portdo do imdével em questao e
visualizaram, dentro do lote, um balde com planta semelhante a cannabis
saftiva.

Em continuidade, a equipe policial adentrou ao imoével e abordou LUCIANO,
vulgo Neca, o qual é conhecido no meio policial, por préaticas criminosas,
como tréfico de drogas, posse/porte ilegal de arma de fogo e roubos.

Durante a ocorréncia, foram localizados 03 (trés) porcoes de substéincia
semelhante a maconha e 01 (um) invélucro plastico com 12 (doze)
papelotes de substancia analoga a cocaina, sendo que esse ultimo
estava no telhado, com sinalizacao de fita vermelha.

Pelas circunstancias apuradas, LUCIANO foi preso em flagrante delito e os
materiais supracitados, apreendidos.

Pois bem. Na situacao em tela, ha bastantes indicios de autoria e da
materialidade do crime de trdfico de drogas.

Com efeito, faz-se necessaria a presenca de algum dos pressupostos do
art. 312 do CPP para a decretagéo da preventiva.
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No caso, como mencionado acima, o flagranteado estava na posse de
quantia expressiva de entorpecentes fracionados (cocaina e maconha),
além de ter sido verificada plantacdo de cannabis sativa, no lote da
residéncia.

Logo, as circunstancias acima nao deixam duvidas acerca dos indicios
de mercancia de drogas por LUCIANO.

Cumpre destacar que os registros da CAC de ID 10691664229 apontam
que o flagranteado possui outras passagens criminais, figurando em
procedimentos anteriores, o que corrobora que LUCIANO tem
personalidade voltada para praticas delitivas.

Alias, conforme bem ressaltado no parecer ministerial “os elementos
constantes do relatério de antecedentes (doc. 25) e do préprio Boletim
de Ocorréncia demonstram que Luciano Céandido Vieira ostenta vasta
trajetoéria criminal, com registros de inquéritos e processos por trafico
de drogas (art. 33 da Lei 11.343/06), roubo majorado (art. 157, § 2° do
CP), bem como por porte/posse e disparo de arma de fogo (arts. 14 e 15
da Lei 10.826/03), alem de lesb6es corporais, ameacgas e uso de drogas
(art. 28 da Lei 11.343/06). Consta, ainda, execugado penal pretérita nesta
Comarca, com cumprimento de pena em regime fechado/semiaberto por
delitos de trafico e roubo, seguida de progressdo de regime e
livramento condicional por volta de 2017, o que revela que o autuado ja
experimentou, sem éxito, a atuacao ressocializadora do sistema
penal (...).”

Por conseguinte, tenho que os fundamentos expostos corroboram o risco a
ordem publica de Patrocinio/MG.

Diante disso, estdo evidenciados o fumus comissi delicti, eis que presentes
os indicios minimos de autoria e prova da existéncia do crime, bem como o
periculum libertatis, concernente na garantia da ordem publica, os quais
justificam, nesse momento, a manutengado da prisdo cautelar do autuado, nos
termos pleiteados pelo Ministério Publico.

Ressalto que apesar do disposto no art. 282, § 6° do CPP, ndo é cabivel a
substituicdo da prisdo do conduzido pelas medidas cautelares enumeradas
no art. 319, também, do CPP, porque nada assegura que ele teria condi¢goes
de cumpri-las a contento, podendo, inclusive, continuar a pratica criminosa.

Finalmente, friso que a prisdo preventiva é medida de extrema excegéo, face
ao principio do estado de inocéncia fundado na Constituicdo Federal, do qual
decorre a vedagdo, em regra, da proibicéo de execugdo antecipada da pena.

Entretanto, tal exce¢do deve imperar na hipotese, em preservagdo da ordem
publica e da garantia da aplicagéo da lei penal.

Justificada a necessidade da prisdo preventiva, resta prejudicada a
concesséao de liberdade proviséria.

Portanto, com fundamento na protecao da ordem publica, CONVERTO a
PRISAO EM FLAGRANTE de , em PRISAO PREVENTIVA, nos termos do
art. LUCIANO CANDIDO VIEIRA 310, inciso Il c/c art. 312 e 313, inciso |,
fodos do CPP.

Vé-se que a prisao foi decretada em decorréncia da suposta pratica do
delito de trafico de entorpecente, ante a apreensao de 10,04g (dez gramas e
quatro centigramas) de cocaina e 126,489 (cento e vinte e seis gramas e quarenta
e oito centigramas) de maconha para fins de traficancia, visto que o agravante
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estaria utilizando o imével dos fundos do lote onde reside como ponto de guarda
e comércio de entorpecentes.

Consta, também, do decreto prisional, que ele "possui outras passagens
criminais, figurando em procedimentos anteriores, o que corrobora que LUCIANO
tem personalidade voltada para praticas delitivas” e "conforme bem ressaltado no
parecer ministerial “os elementos constantes do relatéorio de antecedentes (doc.
25) e do proprio Boletim de Ocorréncia demonstram que Luciano Candido Vieira
ostenta vasta trajetéria criminal, com registros de inquéritos e processos por
trafico de drogas (art. 33 da Lei 11.343/06), roubo majorado (art. 157, § 2°, do CP),
bem como por porte/posse e disparo de arma de fogo (arts. 14 e 15 da Lei
10.826/03), além de lesbGes corporais, ameagas e uso de drogas (art. 28 da Lei
11.343/06). Consta, ainda, execug¢ado penal pretérita nesta Comarca, com
cumprimento de pena em regime fechado/semiaberto por delitos de trafico e
roubo, seguida de progressdo de regime e livramento condicional por volta de
2017, o que revela que o autuado ja experimentou, sem éxito, a atuagao
ressocializadora do sistema penal (...), e-STJ fl. 44

Assim, depreende-se da leitura do decisum combatido que a decretagao da
prisdo teve como fundamento a presenca de anotagdes criminais pretéritas por diversos
delitos, como trafico de entorpecentes, roubo majorado, porte/posse e disparo de arma
de fogo, lesbes corporais e ameagas. Inequivoco, dessa forma, o risco de que, solto,
perpetre novas condutas ilicitas.

Alias, "'como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras a¢gbes penais ou inquéritos em curso
justificam a imposigdo de segregacado cautelar como forma de evitar a reiteragao delitiva
e, assim, garantir a ordem publica’ (RHC n. 156.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/02/2022, DJe 18/02/2022)"
(AgRg no RHC n. 197.293/MG, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 14/5/2024, DJe de 20/5/2024).

Nesse sentido, guardadas as devidas peculiaridades:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NO
JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO. INOCORRENCIA.
EMBARGOS JA JULGADOS. RISCO A ORDEM PUBLICA. EXPRESSIVA
QUANTIDADE DE DROGA. RISCO DE REITERAGAO. REINCIDENTE.
AGRAVO DESPROVIDO.

[

5. A perseveranga do agente na senda delitiva, comprovada pelos
registros de crimes graves anteriores, enseja a decretacdo da prisao
cautelar para a garantia da ordem publica como forma de conter a
reiteragdo, resguardando, assim, o principio da prevencao geral e o
resultado util do processo.
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6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 906.917/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de
19/6/2024, grifo nosso.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO
PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA. AGRAVO NAO PROVIDO.

[-]

5. A prisdo preventiva esta fundamentada em dados concretos que
indicam a periculosidade do agravante e o risco de reiteragdo delitiva,
justificando a necessidade de sua manutencao para garantia da ordem
publica.

6. A substituicdo por prisdo domiciliar ndo € obrigatéria, devendo ser
observadas as hipoteses do art. 318 do CPP, o que nao se verifica no caso,
pois ndo ficou comprovada a imprescindibilidade do agravante aos cuidados
do filho.

7. Circunstancias pessoais favoraveis, como primariedade e residéncia fixa,
néo garantem a revogagdo da prisdo preventiva quando ha elementos que
Justificam a segregagéo cautelar.

IV. Dispositivo e tese
8. Agravo regimental ndo provido.

[...] (AgRg no HC n. 950.319/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 19/11/2024, DJEN de 29/11/2024, grifo nosso.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. AUDIENCIA DE CUSTODIA; PRISAO
PREVENTIVA; MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. LEGALIDADE DA
AUDIENCIA DE CUSTODIA REALIZADA APOS 24 HORAS;
FUNDAMENTACAO CONCRETA DA PRISAO PREVENTIVA; GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA; RISCO DE REITERAGCAO DELITIVA; INSUFICIENCIA
DE MEDIDAS CAUTELARES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[

3. A priséo preventiva é compativel com a presung¢éo de néo culpabilidade do
acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacdo da pena e ndo
decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual
praticado (art. 313, § 2° CPP); além disso, a deciséo judicial deve apoiar-se
em motivos e fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou
contemporédneos, dos quais se possa extrair o perigo que a liberdade plena
do investigado ou réu representa para os meios ou os fins do processo penal
(arts. 312 e 315 do CPP).

4. Denota-se que foram demonstradas, a principio, a materialidade e
indicios de autoria delitiva, e que a decisdo se encontra fundamentada
na necessidade de garantir a ordem publica, sobretudo diante da
gravidade concreta da conduta evidenciada pela quantidade de
entorpecente apreendido, bem como pelos registros criminais que
indicam aparente habitualidade delitiva e reiteragao criminosa;

segundo reiteradas manifestagées, a existéncia de inquéritos, agoes
penais em curso, anotacées pela pratica de atos infracionais ou
condenacgébes definitivas denotam o risco de reiteracao delitiva e, assim,
constituem fundamentagcao idénea para a segregacao cautelar (RHC n.
106.326/MG, Rel. Ministra Laurita Vaz, 62 T., DJe 24/4/2019); a

Documento eletrénico VDA60641991 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 05/10/2026 13:53:55
Codigo de Controle do Documento: 9bd08420-928d-4d13-ac0c-7d98eb73d5eb



preservagdo da ordem publica justifica a custdédia cautelar quando o
agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos, inquéritos ou agbes penais em curso (AgRg no HC n.
591.246/SP, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, 62 T., DJe
22/9/2020).

5. Néo se revela cabivel a substituicdo da prisdo preventiva por alguma outra
medida cautelar, conforme disposto no art. 282, § 6° do CPP, porque
insuficientes para resguardar a ordem publica, como assentado em
precedente.

6. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no RHC n. 225.165/MG, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 25/2/2026, DJEN de
2/3/2026, grifo nosso.)

No mais, frise-se que as condi¢gdes subjetivas favoraveis do acusado, por si
s0s, ndo impedem a prisdo cautelar, se presentes os requisitos legais para a decretagao
da segregacdo provisoria, o que ocorreu no caso em tela, e, de igual forma, as
circunstancias que envolvem o fato demonstram que outras medidas previstas no
art. 319 do Cddigo de Processo Penal ndo surtiriam o efeito almejado para a protecao
da ordem publica, notadamente diante da possibilidade de reiteragao delitiva.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL E
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. AGRESSAO POLICIAL.
APURACAO E PROCEDIMENTO PROPRIO. PRISAO PREVENTIVA.
MODUS OPERANDI. QUANTIDADE DE DROGAS E DE DINHEIRO EM
ESPECIE. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.
CONDICOES FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA IN CASU. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[.]

5. Condigbes subjetivas favoraveis do acusado, por si s6s, ndo impedem a
prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes os requisitos legais para a
decretagdo da segregacao provisoria (precedentes).

6. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas cautelares diversas da priséo,
quando a segregac¢do encontra-se fundada na gravidade efetiva do delito,
indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.

7. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 1.034.017/MG, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 29/10/2025,
DJEN de 5/11/2025.)

Nao vislumbro, portanto, constrangimento ilegal apto a justificar a retificagéo
da decisdo combatida, razao pela qual a mantenho por seus préprios fundamentos,

Ante todo o exposto, nego provimento ao gravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos
Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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