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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1125087 - SP (2026/0364681-1)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : DAVID CARVALHO FERREIRA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO . LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA - SP201063

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. INDEFERIMENTO LIMINAR. IMPETRACAO CONTRA
DECISAO LIMINAR EM WRIT ORIGINARIO. OBICE PROCESSUAL.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdao da Presidéncia que
indeferiu liminarmente a ordem de habeas corpus.

II. Questao em discussao

2. H4 duas questdes em discussdo: (i) saber se ¢ possivel superar o dbice
processual para conhecimento de habeas corpus impetrado contra decisdo
liminar proferida em writ origindrio cujo mérito ainda ndo foi apreciado; e (ii)
saber se ha ilegalidade manifesta na decretacdo da prisdo preventiva que
autorize a interven¢ao imediata e o afastamento do entendimento consolidado.
II1. Razdes de decidir

3. Nao cabe, em regra, habeas corpus contra decisdo que indeferiu liminar em
writ na origem, por implicar supressao de instancia, devendo ser aguardado o
julgamento do mérito pelo Tribunal a quo.

4. O indeferimento liminar do habeas corpus é autorizado pelos arts. 21-E, IV,
e 210 do RISTJ quando a impetragdo se volta contra decisdo liminar, ausente
situacdo excepcional.

5. Inexistem elementos que evidenciem ilegalidade manifesta ou teratologia
aptas a justificar a superagdo do entendimento consolidado, razao pela qual se
mantém a decisdo monocratica.

6. As razdes recursais nao infirmam os fundamentos que ampararam o
indeferimento liminar, impondo a manutengdo do decisum por seus proprios
termos.

IV. Dispositivo

7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJIDFT).

Brasilia, 13 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdo da Presidéncia que
indeferiu liminarmente a ordem de habeas corpus.

II. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se ¢ possivel superar o dbice
processual para conhecimento de habeas corpus impetrado contra decisdo
liminar proferida em writ origindrio cujo mérito ainda nao foi apreciado; e (ii)
saber se ha ilegalidade manifesta na decretacdo da prisdo preventiva que
autorize a interven¢ao imediata e o afastamento do entendimento consolidado.

II1. Razdes de decidir

3. Nao cabe, em regra, habeas corpus contra decisdo que indeferiu liminar em
writ na origem, por implicar supressao de instancia, devendo ser aguardado o
julgamento do mérito pelo Tribunal a quo.

4. O indeferimento liminar do habeas corpus é autorizado pelos arts. 21-E, IV,
e 210 do RISTJ quando a impetragdo se volta contra decisdo liminar, ausente
situagdo excepcional.
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5. Inexistem elementos que evidenciem ilegalidade manifesta ou teratologia
aptas a justificar a superagdo do entendimento consolidado, razao pela qual se
mantém a decisdo monocratica.

6. As razdes recursais nao infirmam os fundamentos que ampararam o
indeferimento liminar, impondo a manutengdo do decisum por seus proprios
termos.

IV. Dispositivo
7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DAVID CARVALHO FERREIRA
DOS SANTOS contra decisdo da lavra da Presidéncia desta Corte, na qual indeferi
liminarmente a ordem de habeas corpus (fls. 163/165).

Consta dos autos a prisdo em flagrante do paciente, posteriormente convertida
em custodia preventiva, decorrente da suposta pratica dos delitos capitulados nos arts. 33
e 35 da Lei 11.343/2006.

Nas razodes do presente recurso, a Defesa reitera as alegacdes apresentadas na
inicial do habeas corpus quanto a auséncia de fundamentacdo idonea e dos requisitos
necessarios para a prisao cautelar do acusado.

Busca, assim, a reconsideracdo do decisum impugnado ou o provimento do
agravo regimental pelo 6rgao Colegiado.

Sem contrarrazdes.

E o relatorio.
VOTO

A irresignacao nao prospera.

Consta dos autos a prisdo em flagrante do paciente, posteriormente convertida
em custodia preventiva, decorrente da suposta pratica dos delitos capitulados nos arts. 33
e 35 da Lei 11.343/2006.

Com efeito, o recurso nao apresenta argumento capaz de desconstituir os
fundamentos que amparam a decisdo ora impugnada, que deve ser integralmente mantida,
in verbis (fls. 163/165):

Constata-se, desde logo, que a pretensdo ndo pode ser acolhida por esta
Corte Superior, pois a matéria ndo foi examinada pelo Tribunal de origem,
que ainda ndo julgou o mérito do writ originario.

Aplica-se a hipotese o enunciado 691 da Sumula do STF: Ndo compete ao
Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus contra decisdo do
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relator que, em habeas corpus requerido a Tribunal Superior, indefere a
liminar.
Confiram-se, a propdsito, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. [..] WRIT
IMPETRADO CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU LIMINAR NO
TRIBUNAL A QUO. INCIDENCIA DA SUMULA n. 691/STF. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PRISAO
DOMICILIAR. AUSENCIA DE PROVA INEQUIVOCA DE QUE O REU
ESTEJA EXTREMAMENTE DEBILITADO. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA  CULPA. AUSENCIA DE  FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem compreensdo firmada no sentido
de ndo ser cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere o pleito
liminar em prévio mandamus, a ndo ser que fique demonstrada
flagrante ilegalidade. Inteligéncia do verbete n. 691 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal.

2.[..]

3. [.]

4. A demora ilegal ndo resulta de um critério aritmético, mas de
aferi¢do realizada pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso
concreto, de modo a evitar retardo injustificado na prestagdo
Jjurisdicional.

5. [.]

6. Auséncia de flagrante ilegalidade a justificar a superagdo da Sumula
691 do STF.

7. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 778.187/PE, Rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
16.11.2022.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. PETICAO INICIAL IMPETRADA CONTRA DECISAO
INDEFERITORIA DE LIMINAR PROFERIDA EM HABEAS CORPUS
PROTOCOLADO NA ORIGEM, CUJO MERITO AINDA NAO FOI
JULGADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INEXISTENCIA DE
TERATOLOGIA. IMPOSSIBILIDADE DE SUPERACAO DO OBICE
PROCESSUAL REFERIDO NA SUMULA N. 691 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. WRIT INCABIVEL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Em regra, ndo se admite habeas corpus contra decisdo denegatoria
de liminar proferida em outro writ na instdncia de origem, salvo nas
hipoteses em que se evidenciar situa¢do absolutamente teratologica e
desprovida de qualquer razoabilidade (por forcar o pronunciamento
adiantado da Instancia Superior e suprimir a jurisdi¢cdo da Inferior, em
subversdo a regular ordem de competéncias). Na espécie, ndo ha
situagdo extraordindria que justifique a reforma da decisdo em que se
indeferiu liminarmente a peti¢do inicial.

2.[.]
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3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 763.329/SP, Rel.
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 27.9.2022.)

No caso, a situagcdo dos autos ndo apresenta nenhuma excepcionalidade a
justificar a prematura intervengdo desta Corte Superior e superagdo do
referido verbete sumular. Deve-se, por ora, aguardar o esgotamento da
jurisdig¢do do Tribunal de origem.

Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, 1V, c/c o art. 210, ambos do
RISTJ, indefiro liminarmente o presente Habeas Corpus.

E pacifico nesta Corte Superior que o habeas corpus (e seu respectivo recurso
ordindrio) ndo € instrumento adequado para a andlise de alegacdes de insuficiéncia das
provas de autoria e materialidade delitivas, uma vez que tal exame demanda o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que se mostra incabivel na presente via.
[lustrativamente, confira-se: AgRg no RHC n. 220.574/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/8/2025, DJEN de 27/8/2025; AgRg no
HC n. 1.006.530/RS, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 27/8/2025,
DJEN de 1/9/2025.

Ademais, a prisdo preventiva, no ordenamento juridico brasileiro, constitui
medida cautelar de natureza excepcional, cuja manuten¢do esta condicionada a
permanéncia dos fatos que a justificaram, e somente se legitima em situagdes em que a
liberdade do individuo represente um risco concreto e atual aos bens juridicos tutelados
pelo art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Sua decretacdo ndo representa antecipagdo de pena nem viola o principio da
presuncdo de ndo culpabilidade, desde que a decisdo judicial esteja fundamentada em
elementos concretos, ¢ nao na gravidade abstrata do delito, demonstrando a efetiva
necessidade da medida para o caso especifico.

Para tanto, exige-se a comprovacao da existéncia de prova da materialidade do
crime e de indicios suficientes de autoria, bem como do perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado, que se manifesta na necessidade de garantir a ordem publica, a
ordem econdmica, a conveniéncia da instru¢do criminal ou a aplicagdo da lei penal. Trata-
se, portanto, da ultima e mais gravosa das medidas cautelares, cuja aplicagdo demanda a
demonstragdo inequivoca de que as alternativas previstas no art. 319 do CPP sao
insuficientes para acautelar o processo e o meio social.

Na espécie, destacam-se, para a adequada analise da controvérsia, os seguintes

trechos da decisao impugnada (fls. 8-12; grifamos):

Diante dos elementos coligidos no presente writ, em andlise perfunctoria,
verifico preenchidos os requisitos da prisdo preventiva, nos termos do
art. 310, § 5° inciso I, e do art. 312, § 3° incisos Il e 1V, do Codigo de

Processo Penal. Neste sentido, ndo se pode desconsiderar a gravidade da
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conduta em tese perpetrada, evidenciada pela quantidade e variedade de
drogas apreendidas na abordagem, bem como da reincidéncia delitiva do
paciente, apta, per se, a caracterizar risco de continuidade a reitera¢do
delitiva. No tocante a alegada auséncia de indicios suficientes de autoria, ao
menos pelos elementos iniciais de cogni¢do, ndo restou suficientemente
demonstrada a tese invocada pela defesa, a qual, ademais, se confunde com o
proprio mérito da agdo penal. Por consectario, deve-se aguardar a vinda das
informagoes a serem prestadas pela autoridade impetrada, como forma de
viabilizar entendimento coeso e fundamentado acerca da andlise de mérito do
presente wril.

Na hipdtese dos autos, verifica-se que a necessidade da prisdo preventiva foi
fundamentada pelas instancias ordindrias, tendo sido ressaltada a garantia da ordem
publica em virtude da gravidade concreta da conduta imputada, ilustrada pela quantidade
e diversidade de substancias entorpecentes apreendidas durante a abordagem. Ademais, a
segregacao cautelar foi justificada pelo efetivo risco de reiteragdo criminosa,

consubstanciado na condi¢do de reincidente do paciente.
A proposito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE  DROGAS. PRISAO  PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO  CONCRETA. NATUREZA, QUANTIDADE E
VARIEDADE DE ENTORPECENTES. APETRECHOS TIPICOS DO
COMERCIO ILICITO. REITERACAO DELITIVA DEMONSTRADA POR ATO
INFRACIONAL PRETERITO. RISCO DE REITERACAO. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENTES. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A prisdo preventiva pode ser decretada antes do transito em julgado da
sentenga condenatoria desde que estejam presentes oS requisitos previstos no
art. 312 do CPP.

2. A apreensdo de significativa quantidade e diversidade de drogas, associada
a apetrechos tipicos do trdfico e a quantia em dinheiro, evidencia a pratica
organizada e habitual do comércio ilicito.

3. O historico do acusado, com condenagdo por ato infracional andlogo ao
trdfico de drogas, refor¢a o risco de reiteracdo delitiva, legitimando a
segregagdo cautelar.

4. Condigoes pessoais favoraveis ndo bastam para afastar a prisdo preventiva
quando presentes fundamentos concretos de periculosidade.

5. Medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se insuficientes para
salvaguardar a ordem publica diante da gravidade dos fatos.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.025.290/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 24/9/2025, DJEN de 1/10/2025.)

Conforme ressaltado na decisao monocratica, o remédio heroico foi indeferido

de plano porque impetrado em face de decisdo liminar, o que encontra respaldo na
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jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo sendo constatada ilegalidade

manifesta que pudesse ensejar o conhecimento da medida.
Assim, por nao terem sido declinados, nas razdes recursais, fundamentos

juridicos que infirmem os motivos da decisdo ora agravada, deve esse ato ser

integralmente mantido por seus proprios termos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 13/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUN(;AO MACIEIRA

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA
ADVOGADO . LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA - SP2010~63
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAVID QARVAITHO FERREIRA DOS SANT~08 (PRESO)
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisao Preventiva
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DAVID CARVALHO FERREIRA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA - SP201063

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT).
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