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AgRg nos EDcl no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 245696 - PR

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

(2026/0359571-2)

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
JACQUELINE NATANA DE MELO DE JESUS
CARLO DANIEL BASTO - PR091405

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. EXPEDICAO DA GUIA
DEFINITIVA SEM PREVIO RECOLHIMENTO. COMPETENCIA DO
JUIZO DA EXECUCAO PARA EXAME DE BENEFICIOS. PEDIDO
DE SUSPENSAO DO MANDADO DE PRISAO E DE PRISAO
DOMICILIAR PROVISORIA. INADEQUAGCAO NA VIA ELEITA.
NECESSIDADE DE DECISAO INDIVIDUALIZADA E FUNDADA
EM DADOS CONCRETOS PELO JUIZO . COMPETENTE.
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA DE VICIO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A decisdo agravada, ao determinar a imediata formacdo e remessa da
guia de execucgdo definitiva independentemente do prévio recolhimento,
removeu o Obice formal e assegurou o acesso ao Juizo da Execucdo, a
quem compete decidir, com base em elementos empiricos, sobre
eventuais beneficios executorios.

2. A pretensao de suspender o mandado de prisao ou de conceder prlsao
domiciliar proviséria, na via do agravo regimental, equivale a
antecipacdo de beneficio executdrio e demanda exame individualizado
pelo Juizo competente, ndo sendo cabivel nesta sede.

3. A alegada urgéncia e a prioridade dos direitos das criancas foram
consideradas no desenho da solugdo adotada, que preserva a
competéncia executoria e viabiliza célere apreciacdo da matéria pelo
Juizo da Execugdo, apds a expedicao da guia.

4. Nao ha ofensa ao principio da colegialidade, pois “o Ministro relator
estd autorizado a proferir decisdo monocratica, a qual fica sujeita a
apreciacdo do o6rgdo colegiado mediante interposicdo de agravo
regimental” (AgRg no AREsp n. 2.271.242/SP, relator Ministro
MESSOD AZULAY NETO, Quinta Turma, julgado em 20/8/2024, DJe
de 27/8/2024).

5. Agravo regimental nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Mlmstros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JACQUELINE NATANA DE
MELO DE JESUS contra decisdao que deu parcial provimento ao recurso ordinario em

habeas corpus interposto contra acérdao do Tribunal Regional Federal da 4* Regiao (HC
n. 5025934-12.2026.4.04.0000/PR).

Extrai-se dos autos que a agravante foi condenada definitivamente pela pratica
do delito previsto no art. 2°, caput, §§ 2° e 4°, V, da Lei n. 12.850/2013, a pena de 9 anos,
7 meses e 15 dias de reclusdo, em regime inicial fechado, além de 473 dias-multa. Consta
que a guia de recolhimento foi extraida em 12/6/2026; a execucdo penal foi distribuida em
9/7/2026; e, na mesma data, foi determinada a expedi¢do de mandado de prisdo. Em
13/7/2026, foi requerido o cumprimento da pena em pris@o domiciliar humanitaria, por ser
a agravante mae de quatro criangas menores, entre elas uma lactente de sete meses, pedido
indeferido pelo Juizo de origem (e-STJ fls. 100/101).

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal Regional Federal da 4*
Regidao alegando, em sintese, a prioridade absoluta dos direitos da crianga e do
adolescente; a possibilidade excepcional, por razdes humanitérias, de extensdo da prisdao
domiciliar a condenagdes nos regimes fechado e semiaberto; a inadequagdo da exigéncia
de prova “cabal e inconteste” sem prévio estudo social; a impropriedade de presuncdes
sobre cuidadores substitutos; a distingdo dos julgados citados; e a suficiéncia de
monitoracdo eletronica e recolhimento domiciliar para resguardar a execugdo sem
desestruturagdo familiar (e-STJ fls. 100/101).

O Tribunal a quo denegou a ordem, em acordao assim ementado (e-STJ
fls. 72/73):

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
REGIME  INICIAL ~ FECHADO. NECESSIDADE DE  PREVIO
RECOLHIMENTO A PRISAO. COMPETENCIA PARA ANALISE DE PRISAO
DOMICILIAR HUMANITARIA. ORDEM DENEGADA.

1 CASO EM EXAME: 1. Habeas corpus impetrado em favor de paciente
condenada definitivamente a pena de 9 anos, 7 meses e 15 dias de reclusao,
em regime fechado, pelo crime de organiza¢do criminosa, objetivando a
expedicdo de contramandado de prisdo para inicio do cumprimento da pena
em prisdo domiciliar, por ser mde de quatro criangas menores de 12 anos,
sendo uma lactente.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO: 2. A questdo em discussdo consiste em saber

se (i) é possivel dispensar o cumprimento do mandado de prisdo para a
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expedicdo da guia de recolhimento definitiva e concessdo de prisdo domiciliar
em condenagdo ao regime inicial fechado, e (ii) qual é o juizo competente
para analisar o pedido de prisdo domiciliar humanitaria.
III. RAZOES DE DECIDIR: 3. O inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdade exige a prisdo do sentenciado e a expedigdo da guia de recolhimento
definitiva, conforme os arts. 105 da LEP e 675 do CPP. 4. A flexibiliza¢do
trazida pela Resolugdo CNJ n° 474/2022, que permite a intimagdo para inicio
do cumprimento da pena antes da expedi¢do do mandado de prisdo, aplica-se
apenas aos regimes semiaberto e aberto, ndo alcan¢ando condenagoes em
regime fechado. 5. A expedi¢do de guia de execugdo definitiva sem o prévio
cumprimento do mandado de prisdo, no regime inicial fechado, é medida
excepcional que depende de demonstragcdo objetiva de gravosidade. 6.
Compete ao Juizo das Execugoes Penais do Estado a execug¢do das penas
impostas a sentenciados pela Justica Federal quando recolhidos em
estabelecimentos sujeitos a administra¢do estadual, nos termos da Sumula n°
192 do STJ. 7. O pedido de concessdo de prisdo domiciliar humanitaria deve
ser analisado pelo juizo competente da execugdo penal apos o cumprimento
do mandado de prisdo e a regular distribui¢do do processo executivo.
1IV. DISPOSITIVO E TESE: 8. Ordem denegada. Tese de julgamento: 9. O
inicio da execu¢do penal de condenagdo em regime inicial fechado exige o
prévio cumprimento do mandado de prisdo para a postulagdo de beneficios,
cabendo ao Juizo da Execu¢do do Estado, apos a expedi¢do da guia de
recolhimento definitiva, a andlise do pedido de prisao domiciliar humanitaria.
Na sequéncia, foi interposto recurso ordinario em habeas corpus perante esta
Corte, sustentando que a controvérsia nao buscava suprimir a execucao da pena, mas
evitar dano irreversivel a primeira infancia antes da andlise individualizada da
excepcionalidade humanitdria; que o proprio acérdao recorrido reconheceu cldusula de
excepcionalidade a justificar exame concreto prévio diante da existéncia de bebé lactente;
que nao havia registro de condi¢do de foragida; que a execugdo ja estava no SEEU; que
havia prioridade dos direitos das criangas e necessidade de estudo social urgente; que
deveria ser adotada medida menos gravosa e reversivel, como monitoracao eletronica e

recolhimento domiciliar provisorio até decisdo do juizo competente (e-STJ fls. 102/103).

O recurso foi parcialmente provido pela decisdo ora agravada, para determinar
a imediata formacdo, expedicdo e encaminhamento da guia de execugdo definitiva,
independentemente dos efeitos do mandado de prisdo expedido, de modo que a defesa
pudesse formular, perante o Juizo das Execugdes Criminais, os pedidos que entendesse
pertinentes (e-STJ fls. 106/107).
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Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta que a determinagao
de expedicao e remessa da guia, sem suspensao dos efeitos do mandado de prisdo, revela
insuficiéncia pratica do parcial provimento, pois a prisdo pode ocorrer antes da andlise
executdria, ocasionando ruptura familiar imediata, inclusive de lactente de sete meses (e-
STJ fls. 133/135).

Aduz que a questdo central ndo ¢é privilégio da condenada, mas protecao
juridica de quatro criangas, invocando prioridade absoluta, primeira infancia, lactancia e
intranscendéncia da pena (e-STJ fls. 136/137). Defende coeréncia sistémica com o Codigo
de Processo Penal e a Lei de Execucdo Penal, proporcionalidade, auséncia de supressao
de instancia quanto a prote¢dao provisoria e urgéncia contemporanea do risco, requerendo
tutela imediata (e-STJ fls. 137/143).

Requer a reconsideracdo para suspender o recolhimento intramuros € manter a
agravante em domicilio, preferencialmente com monitoragdo eletronica, até o julgamento
do agravo e/ou a apreciagao individualizada pelo Juizo da Execucao; caso ja cumprido o
mandado, a imediata transferéncia para o domicilio sob cautelas; subsidiariamente, a
concessao de prisao domiciliar humanitaria definitiva; ou, em graus de subsidiariedade, a
prisao domiciliar provisoria por 90 dias com estudo social urgente; a manutencao
domiciliar até decisdo expressa do Juizo da Execucdo; a determinacdo de estudo social
urgente; € a comunicacdo da decisdo aos Juizos competentes, com pronunciamento

expresso sobre fundamentos constitucionais e legais indicados (e-STJ fls. 143/144).

E o relatorio.
VOTO

O agravo ndo comporta provimento.

A defesa sustenta que a determinagdo de formacgdo e remessa da guia, sem
suspensao dos efeitos do mandado de prisdo, € insuficiente para evitar dano imediato e de
dificil reversdo as quatro criangas, especialmente a lactente de sete meses (e-STJ fls.
133/135). Aduz que a controvérsia ndo busca privilégio pessoal, mas protecao juridica
prioritaria de criangas, invocando primeira infancia, lactancia e intranscendéncia da pena
(e-STJ fls. 136/137). Defende coeréncia sistémica com o Codigo de Processo Penal e a
Lei de Execucdo Penal, proporcionalidade e urgéncia contemporanea do risco, requerendo
tutela imediata para suspensdo do recolhimento intramuros e manuten¢do em domicilio,
preferencialmente com monitoracao eletronica, at¢ a apreciacao pelo Juizo da Execucao
(e-STJ fls. 137/143). No mérito, pede a ampliacdo do parcial provimento para concessao

de prisdo domiciliar humanitéria; subsidiariamente, prisdo domiciliar provisoria por 90
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dias com estudo social urgente; preservacdo domiciliar até decisdo expressa; e

comunicagdo as instancias competentes (e-STJ fls. 143/144).

A decisdo agravada enfrentou a questdo nuclear e determinou a imediata
formagdo, expedicdo e encaminhamento da guia de execucdo definitiva,
independentemente dos efeitos do mandado de prisao expedido, para que a defesa possa
formular, perante o Juizo das Execugdes Criminais, os pedidos que entender pertinentes
(e-STJ fls. 106/107).

Assentou, ainda, que “ndo cabe a esta Corte, sob pena de indevida supressao de
instancia, decidir sobre eventuais beneficios cabiveis na execucao penal. Tal competéncia
cabe ao Juizo de execugdes ao qual devera ser dirigido o pedido apds a expedi¢ao de guia
de execugao definitiva” (e-STJ fls. 105/106).

Esse fundamento, extraido do proprio decisum, ¢ suficiente e adequado para
delimitar a atuacdo desta Corte a remog¢ao do Obice formal que condicionava o acesso a
jurisdicdo executdéria ao prévio recolhimento, sem antecipar, nesta sede, providéncia
material afeta a execucdo. A pretensdao de suspender o mandado ou de conceder prisao
domiciliar, ainda que em carater provisério, demanda exame concreto e individualizado
pelo Juizo competente, com base em elementos empiricos (como estudo social), o que

confirma a corre¢do da opgao jurisdicional adotada.

Quanto a alegacdo de insuficiéncia pratica do parcial provimento, a solu¢do
juridica mais adequada preserva a competéncia executoria ¢ impede a supressdo de
instancia, permitindo a atuagdo célere do Juizo da Execug¢do a partir da guia ja expedida.
A producao de estudo social e a aferi¢cao da rede de apoio, imprescindibilidade do cuidado
materno e demais condicionantes humanitarios, como reconhece a propria agravante, sao
providéncias que se situam no ambito da execucdo e ndo podem ser substituidas, nesta
fase, por tutela antecipatoria que, em esséncia, equivale a concessdo do beneficio de
forma provisoria. A decisdo agravada removeu o entrave formal e assegurou o locus para

esses exames, o que atende, com proporcionalidade, a utilidade da tutela invocada.

A invocacgdo da prioridade absoluta dos direitos das criangas e da primeira
infancia foi considerada no delineamento do provimento conferido, que afastou a
exigéncia de encarceramento como condigdo para acessar a jurisdigdo executdria.
Todavia, ndo autoriza a transposi¢do, por via de agravo regimental, de matéria de
competéncia do Juizo da Execugdo, cuja cognicao € propria e depende de fundamentacgao
a partir de dados concretos. Nao se trata de negar a relevancia dos vetores constitucionais
mencionados, mas de preserva-los dentro do desenho processual adequado, com decisao

individualizada pelo 6érgao competente.
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No que concerne a urgéncia e¢ ao pedido de tutela imediata, o agravo
regimental tem por finalidade impugnar os fundamentos da decisdo agravada, nao se
prestando a inovacdo do objeto recursal com medida autbnoma que importe, na pratica,
em concessao de beneficio executorio provisorio. Admitir, nesta sede, a suspensdo do
mandado independentemente da apreciacio do Juizo da Execug¢do deslocaria
indevidamente a competéncia e esvaziaria a propria razdo do parcial provimento, que foi
justamente viabilizar o exame técnico e urgente pelo juizo competente, apds a expedi¢ao

da guia.

Ressalte-se, por fim, que ndo héd qualquer oObice ligado ao principio da
colegialidade na solucao adotada, porquanto “[n]os termos do art. 932, inciso 111, do CPC,
e dos arts. 34, XVIII, alineas a ¢ b; e 255, § 4.°, inciso I, ambos do RISTJ, o Ministro
relator estd autorizado a proferir decisdo monocratica, a qual fica sujeita a apreciagdo do
orgao colegiado mediante interposi¢do de agravo regimental. Assim, ndo ha se falar em
eventual nulidade ou cerceamento de defesa” (AgRg no AREsp n. 2.271.242/SP, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 20/8/2024, DJe de 27/8/2024).
O presente recurso promove justamente essa revisao colegiada, sem revelar vicio a ser

sanado.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 13/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE . JACQUELINE NATANA DE MELO DE JESUS
ADVOGADO . CARLO DANIEL BASTO -PR091405
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JACQUELINE NATANA DE MELO DE JESUS

ADVOGADO : CARLO DANIEL BASTO - PR091405

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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