SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 245634 - SP (2026/0359041-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE  : LUAN CUSTODIO DAVID (PRESO)

AGRAVANTE  : LUCAS CUSTODIO DAVID (PRESO)

ADVOGADO : MARCOS APARECIDO DONA - SP399834

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MOTIVACAO PER RELATIONEM. POSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO POR CAUTELARES. NAO CABIMENTO.
EXCESSO DE PRAZO DA PRISAO. INOVACAO
RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. A prisdo preventiva € compativel com a presuncdo de ndo
culpabilidade do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacao
da pena e ndo decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou
do ato processual praticado (art. 313, § 2°, CPP). Além disso, a decisao
judicial deve apoiar-se em motivos e fundamentos concretos, relativos a
fatos novos ou contemporaneos, dos quais se possa extrair o perigo que a
liberdade plena do investigado ou réu representa para os meios ou os fins
do processo penal (arts. 312 ¢ 315 do CPP).

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a referéncia aos motivos
que justificaram a decretacdo da prisao preventiva, seja na consecucao

do comando legal previsto no art. 316, paragrafo inico, do CPP, seja na
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pronuncia ou, ainda, na sentenga, para negar ao acusado o direito de
recorrer em liberdade.

3. Conforme ressaltado no decreto prisional, os agravantes haveriam
praticado o homicidio na presenca de uma crianga, filho da vitima, e, ao
que parece, por motivo futil. O Tribunal de origem apontou que o crime
haveria ocorrido enquanto o ofendido caminhava de maos dadas com o
filho de 3 anos de idade para leva-lo até a escola. Foram efetuados
quatro disparos de arma de fogo contra a vitima, pelas costas, € mesmo
caida, abracada com o filho, que gritava desesperadamente, ainda foi
alvejada com mais tiros.

4. O modus operandi evidencia a periculosidade dos envolvidos:
homicidio praticado em plena luz do dia, com uso de arma de fogo,
mediante concurso de agentes e na presenga do filho pequeno.

5. Por 1dénticos fundamentos, a ado¢cdo de medidas cautelares diversas
ndo se prestaria a evitar o cometimento de novas infracdes penais.

6. A tese de duracdo elevada da custddia ndao foi objeto do recurso em
habeas corpus, o que configura, nesta oportunidade, inovagao recursal.

7. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia (DF), 15 de outubro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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fatos novos ou contemporaneos, dos quais se possa extrair o perigo que a
liberdade plena do investigado ou réu representa para os meios ou os fins
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pronuncia ou, ainda, na sentenca, para negar ao acusado o direito de
recorrer em liberdade.

3. Conforme ressaltado no decreto prisional, os agravantes haveriam
praticado o homicidio na presenca de uma crianga, filho da vitima, e, ao
que parece, por motivo futil. O Tribunal de origem apontou que o crime
haveria ocorrido enquanto o ofendido caminhava de maos dadas com o
filho de 3 anos de idade para leva-lo até a escola. Foram efetuados
quatro disparos de arma de fogo contra a vitima, pelas costas, € mesmo
caida, abracada com o filho, que gritava desesperadamente, ainda foi
alvejada com mais tiros.

4. O modus operandi evidencia a periculosidade dos envolvidos:
homicidio praticado em plena luz do dia, com uso de arma de fogo,
mediante concurso de agentes e na presenga do filho pequeno.

5. Por 1dénticos fundamentos, a ado¢cdo de medidas cautelares diversas
ndo se prestaria a evitar o cometimento de novas infracdes penais.

6. A tese de duracdo elevada da custddia ndao foi objeto do recurso em
habeas corpus, o que configura, nesta oportunidade, inovagao recursal.

7. Agravo regimental ndo provido.
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

LUAN CUSTODIO DAVID ¢ LUCAS CUSTODIO DAVID agravam
da decisdo de fls. 93-99, em que neguei provimento ao recurso em habeas corpus in

limine.

A defesa sustenta que a manutengdo da prisdo preventiva carece de
exame atual, concreto e particularizado; afirma que houve auséncia de
individualizacdo do periculum libertatis; aduz que a fundamentacao per relationem
foi empregada sem demonstrar a permanéncia e a aplicagdo especifica dos motivos;
alega, por fim, a suficiéncia de medidas cautelares alternativas e a duragdo elevada

da custodia.

Pleiteia, portanto, a reconsideracdo da decisdo anteriormente proferida ou

a submissdo do recurso a Turma julgadora.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Apesar dos argumentos empregados pelos agravantes, entendo que nao

lhes assiste razao.

O Juizo de primeira instdncia, ao converter a prisdo em
flagrante dos acusados em preventiva, ofereceu os seguintes argumentos (fls. 17-18,

destaquei):

Trata-se de Auto de Prisao em Flagrante Delito, noticiando a prisao
em flagrante de LUCAS CUSTODIO DAVID e LUAN
CUSTODIO DAVID, pela pratica, em tese, do delito previsto
no artigo 121, §2° incisos Il e IV, do Cédigo Penal. O flagrante
encontra-se formal e materialmente em ordem. Os policiais
militares responsdveis pela prisdo enfatizaram a situagdo
flagrancial em que se encontravam os indiciados.

Esclareceram que “desde que tomaram conhecimento do crime,
momento em que atenderam a ocorréncia no dia de hoje por volta
das 07h10, estavam empenhados na localizacao dos autores, visto
que chegaram denuncias via COPOM da autoria. Assim, vale
esclarecer que, depois do crime uma das denuncias indicava como
residéncia de um dos autores como sendo RUA FRANCISCO
ZAMBOTTI N° 1121, local em que compareceu, porém nao havia
ninguém na residéncia. Ainda receberam denuncia de que o
veiculo da marca Hyundai, modelo HB20 da cor PRETA, era o
veiculo utilizado na fuga. Que por volta das 09h00 receberam
informag¢dao do COPOM dando conta de que o este veiculo passou
pelo radar da Rodovia Marechal Rondon com destino a cidade de
Aracatuba. Que o COPOM também informou equipes da policia
militar de Aracatuba e Buritama. Assim, por volta das 15h10
ficaram sabendo que o veiculo estaria retornando para Birigui e
desta maneira continuaram diligéncias para a localizacdo do
veiculo, sendo entdo realizada na RUA FRANCISCO ZAMBOTTI
N° 112 1, onde LUCAS CUSTODIO DAVI foi visualizado
entrando no veiculo da marca HYUNDAI, modelo HB20 e cor
PRETA”.

Como se observa, as diligéncias foram continuas e efetivamente se
iniciaram logo apds a pratica do crime, o que levou a rapida
identificacdo dos suspeitos, estando a situagdo fatica inserida na
hipotese legal prevista no artigo 302, inciso III do Codigo de
Processo Penal.

[...]

Outrossim, a instru¢ao processual, em casos como o dos presentes
autos, reclama a custddia dos suspeitos, ja que o crime foi
cometido com violéncia, a qual podera ser utilizada na
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intimidacao das testemunhas, de modo a dificultar, senao
prejudicar, a colheita dos elementos probatorios.

Ambos os indiciados demonstraram serem pessoas perigosas e
caso venham a receber beneficio processual diverso da prisao
preventiva, certamente serio motivo de risco para as vidas dos
familiares da vitima e contra os vizinhos que presenciaram o
ocorrido. Ademais, o crime de homicidio é doloso e punivel
com pena privativa de liberdade maxima superior a 04 anos.
Alias, em sua forma qualificada, trata-se de delito hediondo e,
no caso dos autos, praticado na presenca de uma crianca, filha
da vitima e, ao que parece, por motivo futil, o que revela a
reprovabilidade de suas condutas. Assim, estando presentes os
requisitos necessarios, converto a prisdo em flagrante em prisao
preventiva de LUCAS CUSTODIO DAVID e LUAN CUSTODIO
DAVID.

Ao reexaminar a necessidade da prisdo cautelar, o Juizo de origem
pontuou que "Permanecem inalterados os requisitos e fundamentos da custddia
cautelar, como constou na parte final da sentenga (fls. 619/640), cujas razdes
reitero, aqui, como razao de decidir, a fim de evitar repeticdo desnecessaria" (fl.
14). O Tribunal estadual, por seu turno, manteve a custodia cautelar em acordao

assim motivado (fls. 49-52, grifei):

Trata-se de “Habeas Corpus” impetrado em favor de Luan
Custéodio David e Lucas Custodio David, figurando como
autoridade coatora o Juizo da 2* Vara Criminal da Comarca de
Birigui, ao argumento de que os Pacientes sofrem constrangimento
ilegal porque tiveram decretada a prisao preventiva, mas a decisao
carece de fundamentagdo idonea e ndo estdo presentes oS
pressupostos ¢ fundamentos da custodia cautelar, que o Impetrante
considera desproporcional e desnecessaria. Acrescenta que o0s
Pacientes foram condenados, apelaram, e tém direito de aguardar o
julgamento do inconformismo em liberdade, ainda que com
imposicao de medidas cautelares alternativas.

[...]

Os Pacientes sdo irmaos, foram presos em flagrante,
denunciados e pronunciados pelo homicidio qualificado
praticado em 25/02/2025 (artigo 121, paragrafo 2°, incisos I, II1
e IV, do Codigo Penal).

Segundo consta, os Pacientes eram vizinhos dos pais do ofendido
(Vitor), no ano de 2022 e houve desentendimento porque o
acusaram de depositar lixo doméstico na cacamba da empresa
deles. Posteriormente, em 02/12/2022, houve discussao que
evoluiu para agressoes; Vitor desferiu um soco em Lucas e foi
processado por lesdo corporal de natureza grave e ameaca. Na
audiéncia realizada naquele feito, no dia 13/12/2024, ocorreram
humilha¢des e ameaga de morte. Entdo, na manha de 25/02/2025,
o crime teria sido praticado enquanto o ofendido caminhava de
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maos dadas com o filho de trés anos de idade, para leva-lo até a
escola. Foram efetuados quatro disparos de arma de fogo
contra a vitima, pelas costas, e mesmo caida, abracada com o
filho, que gritava desesperadamente, ainda foi alvejada com
mais tiros. Os Pacientes fugiram, mas diligéncias
possibilitaram a prisao deles. A vitima foi atingida por oito
disparos de arma de fogo e faleceu em decorréncia de
hemorragia interna traumatica.

A higidez da custddia cautelar ja havia sido apreciada por esta E.
Camara, por ocasido do julgamento do habeas corpus n°
2063819-03.2025.8.26.0000.

E, mais recentemente, ao julgar o Recurso em Sentido
Estrito, em 25/05/2026, a Turma Julgadora rejeitou as
preliminares arguidas, negou provimento ao recurso € manteve a
prisdao preventiva “pois os Recorrentes permaneceram presos
durante a fase sumaria, carecendo de logica que agora, quando
admitida a proposta acusatdria, ainda que de forma provisoria,
sejam colocados em liberdade. Saliento que esta Turma
Julgadora considerou higida a prisao (HC n° 2063819-03.2025,
julgado em 31/3/2025), houve interposicio de Recurso
Ordinario, indeferido liminarmente pelo STJ, e a prisao se me
afigura proporcional, razoavel e necessaria”.

Como a pena maxima cominada ao delito imputado ¢ superior a
quatro anos de reclusdo, a prisao tem respaldo no art. 313, inc. I,
do Codigo de Processo Penal, e nas circunstancias aludidas se me
afigura proporcional, razoavel e necessaria.

A prisdo preventiva ¢ compativel com a presunc¢ao de ndo culpabilidade
do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipagdo da pena e nao decorra,
automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual praticado (art.
313, § 2° CPP). Além disso, a decisdo judicial deve apoiar-se em motivos e
fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou contemporaneos, dos quais se
possa extrair o perigo que a liberdade plena do investigado ou réu representa para

os meios ou os fins do processo penal (arts. 312 e 315 do CPP).

A proposito, a Lei n. 15.272/2025 alterou os arts. 310 e 312 do Cédigo de
Processo Penal ao acrescentar dois novos paragrafos ao art. 310 (§§ 5° e 6°) e

outros dois pardgrafos ao art. 312 (§§ 3° e 4°).

Esses dispositivos cuidam, basicamente, de fornecer critérios mais obje
tivos de conversido do flagrante em prisdo preventiva e de indicar parametros

que denotem a periculosidade do agente.

Confiram-se (grifei):
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Art. 310. [...]

§ 5° Sao circunstancias que, sem prejuizo de outras, recomendam a
conversao da prisdo em flagrante em preventiva:

I — haver provas que indiquem a pratica reiterada de infragdes
penais pelo agente;

II — ter a infracio penal sido praticada com violéncia ou grave
ameaca contra a pessoa;

IIT — ter o agente ja sido liberado em prévia audiéncia de custodia
por outra infracdo penal, salvo se por ela tiver sido absolvido
posteriormente;

IV — ter o agente praticado a infracdo penal na pendéncia de
inquérito ou agdo penal;

V — ter havido fuga ou haver perigo de fuga; ou

VI — haver perigo de perturbacdo da tramita¢do e do decurso do
inquérito ou da instrugdo criminal, bem como perigo para a coleta,
a conservagao ou a incolumidade da prova.

§ 6° A decisdo de que trata o caput deste artigo deve ser motivada e
fundamentada, sendo obrigatério o exame, pelo juiz, das
circunstancias previstas nos §§ 2° e 5° deste artigo e dos critérios
de periculosidade previstos no § 3° do art. 312.”

Art. 312 [...]

§ 3° Devem ser considerados na aferi¢do da periculosidade do
agente, geradora de riscos a ordem publica:

I — 0o modus operandi, inclusive quanto ao uso reiterado de
violéncia ou grave ameaca a pessoa ou quanto a premeditacio
do agente para a pratica delituosa;

IT — a participacdo em organizacao criminosa;

Il — a natureza, a quantidade e a variedade de drogas, armas ou
muni¢des apreendidas; ou

IV — o fundado receio de reiteracdo delitiva, inclusive a vista da
existéncia de outros inquéritos e agdes penais em curso.

§ 4° E incabivel a decretacdo da prisdo preventiva com base em
alegacoes de gravidade abstrata do delito, devendo ser
concretamente demonstrados a periculosidade do agente e seu
risco a ordem publica, a ordem econdmica, a regularidade da
instrucao criminal e a aplicacdo da lei penal, conforme o caso.

Releva enfatizar que ndo se ha de permitir o automatismo judicial
baseado na simples constatacdo da presenca de circunstancia objetiva indicada pelo
legislador; impde-se ao magistrado, na andlise de todo o conjunto probatorio,
avaliar se a prisdo, ndo obstante a presenca de alguma ou algumas dessas
circunstancias, ¢ realmente o tnico caminho idoneo, suficiente e proporcional para

proteger os fins e os meios do processo.
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Como destaquei em trabalho académico, ¢ plausivel, portanto, que a
densificagdo normativa promovida pela Lei n. 15.272/2025 reduza o espaco de
decisdes lastreadas em formulas abstratas e, por conseguinte, diminua a incidéncia
de concessoes por falta de fundamentacdo formalmente aferivel. Em contrapartida,
ao exigir do julgador mais precisdo na descri¢ao do risco e da periculosidade, tende
a ganhar relevo o controle da necessidade e da proporcionalidade em sentido
estrito, com possivel deslocamento do debate para a suficiéncia de cautelares
menos gravosas e, assim, para o fundamento da desnecessidade da prisdao

preventiva, quando o acautelamento puder ser obtido por meios menos gravosos.

Com base nessas premissas, reitero que o acordao impugnado estd em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, a qual admite a referéncia
aos motivos que justificaram a decretacdo da prisio preventiva, seja na
consecucao do comando legal previsto no art. 316, paragrafo anico, do CPP, s¢ja
na pronuncia ou, ainda, na sentenca, para negar ao acusado o direito de recorrer em
liberdade.

Nesse sentido:

[.]

1. A fundamentagdo per relationem ¢ valida para a manutencao da
prisdo preventiva, desde que as decisdes anteriores estejam
devidamente fundamentadas e os motivos originais permanecam
inalterados.

2. A manuten¢do da prisdo preventiva na sentenca condenatoria
ndo exige fundamentacdo exaustiva, bastando a indicacdo de que
0s motivos que ensejaram a medida permanecem validos.

[...]

(AgRg no HC n. 1.023.769/SE, relator Ministro Carlos Pires
Brandao, Sexta Turma, DJEN de 23/12/2025.)

[...]
1. A fundamentagdo per relationem ¢é valida para decretagcdo e
manuten¢do da prisdo preventiva quando remete a decisoes
anteriores idoneas e ainda atuais, em consonancia com o art. 315
do CPP.

[...]

(AgRg no RHC n. 225.359/ES, relator Ministro Joel Ilan

Paciornik, Quinta Turma, DJEN de 8/4/2026.)

A respeito dos fundamentos do decreto primevo, verifico que se mostram

suficientes as razdes invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de
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prisdo dos agravantes, porquanto contextualizaram, em dados dos autos, a

necessidade cautelar da segregacao.

Conforme ressaltado no decreto prisional, os réus haveriam praticado o
homicidio "na presenga de uma crianca, filha da vitima e, ao que parece, por

motivo futil, o que revela a reprovabilidade de suas condutas" (fl. 18).

O aresto recorrido assinalou que "o crime teria sido praticado enquanto o
ofendido caminhava de maos dadas com o filho de trés anos de idade, para levé-lo
até a escola. Foram efetuados quatro disparos de arma de fogo contra a vitima,
pelas costas, e mesmo caida, abracada com o filho, que gritava desesperadamente,

ainda foi alvejada com mais tiros" (fl. 51).

O modus operandi evidencia a periculosidade dos envolvidos: homicidio
praticado em plena luz do dia, com uso de arma de fogo, mediante concurso de

agentes e na presenca do filho pequeno.

O STIJ, em casos similares, entende ser valida a motivacao da custodia
preventiva na gravidade concreta do delito, evidenciada pelo modus

operandi com o qual o crime foi praticado. Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. MODUS

OPERANDI. ORGANIZACAO CRIMINOSA. REITERACAO
DELITIVA. CONTEMPORANEIDADE. EXCECAO A REGRA.
1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. No caso, a prisao preventiva estd justificada, pois a decisdo que
a imp0s delineou 0 modus operandi empregado pelo recorrente,
consistente em homicidio qualificado em concurso de
agentes motivado por desavencas existentes entre facgdes
criminosas atuantes no trafico de drogas, além de o agente estar
envolvido em outros delitos graves como porte ilegal de arma de
fogo e roubo. Tais circunstancias denotam sua periculosidade e a
necessidade da segregacdo como forma de acautelar a ordem
publica.

[...] 7. Recurso ordinario desprovido, acolhido o parecer.
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(RHC n. 135.871/MG, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
6* T., DJe 1°/6/2021, destaquei)

[.]

IV - Na hipotese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam de maneira inconteste a necessidade da prisdo para
garantia da ordem publica, em razdo da gravidade concreta da
conduta, consubstanciada na forma pela qual o delito foi
praticado, consistente em tentativa de homicidio, tendo a
conduta delitiva sido perpetrada em concurso de agentes,
mediante disparos de arma de fogo, por motivo futil, qual seja, a
existéncia de anterior desavenca entre o corréu ¢ a vitima, relativa
a disputa entre facgdes criminosas rivais no interior de presidio
local. Tudo isso revela a periculosidade concreta do agente, bem
como a indispensabilidade da imposicdo da medida extrema .
Precedentes.

V - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupagdo licita e residéncia fixa, ndo tem o condao
de garantir a revogagao da prisao se ha nos autos elementos hébeis
a justificar a imposi¢ao da segregagdo cautelar, como na hipotese.
Pela mesma razdo, nao ha que se falar em possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao.

[...] Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 553.045/GO, Rel. Ministro Leopoldo de Arruda
Raposo (Desembargador Convocado do TIJ/PE), 5* T., Dle
16/3/2020, grifei)

Em razdo da gravidade do crime e das indicadas circunstancias do fato, as
medidas cautelares alternativas a prisao ndo se mostram adequadas nem suficientes
para evitar a pratica de novas infracdes penais. Nesse sentido: "as circunstancias
que envolvem o fato demonstram que outras medidas previstas no art. 319 do
Cddigo de Processo Penal sdo insuficientes para a consecu¢do do efeito almejado.
Ou seja, tendo sido exposta de forma fundamentada e concreta a necessidade da
prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por outras medidas cautelares mais
brandas" (AgRg no HC n. 789.592/SP, Rel. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, 5° T., DJe 27/2/2023).

Ainda, de acordo com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior, “a
presenga de condigdes pessoais favoraveis ao agente, como primariedade ¢ bons
antecedentes, ndo representam oObice, por si sos, a decretagdo da prisdo preventiva,
quando identificados os requisitos legais da cautela” (HC n. 571.208/SP, Rel.
Ministro Joel Ilan Paciornik, 5* T., DJ 28/9/2020).

Documento eletrénico VDA60638797 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 05/10/2026 14:48:29
Codigo de Controle do Documento: 344c3a73-ad9e-4036-8748-5d026f1dd375



Por fim, cumpre mencionar que a tese de duracao elevada da custddia ndo
foi objeto do recurso em habeas corpus, o que configura, nesta oportunidade,

inovagao recursal.

Portanto, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. A
proposito: "E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos"
(AgRg no HC n. 749.888/RS, Rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), 5* T., DJe 26/8/2022).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Documento eletrénico VDA60638797 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 05/10/2026 14:48:29
Codigo de Controle do Documento: 344c3a73-ad9e-4036-8748-5d026f1dd375



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 245.634 / SP

Numero Registro: 2026/0359041-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15003082520258260603 20638190320258260000 21134472420268260000

Sesséo Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : LUAN CUSTODIO DAVID (PRESO)

RECORRENTE : LUCAS CUSTODIO DAVID (PRESO)

ADVOGADO : MARCOS APARECIDO DONA - SP399834
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUAN CUSTODIO DAVID (PRESO)

AGRAVANTE : LUCAS CUSTODIO DAVID (PRESO)

ADVOGADO : MARCOS APARECIDO DONA - SP399834
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastidao Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 15 de outubro de 2026
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