SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1123913 - SP (2026/0357124-6)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . ROSEANE DE OLIVEIRA ROMERO (PRESO)

ADVOGADO . MARCOS APARECIDO DONA - SP399834

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. REITERAGAO DE WRIT E EMPREGO
SIMULTANEO DE RECURSO PROPRIO. EMBARGOS INFRINGENTES EM
REVISAO CRIMINAL. DESCABIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de
habeas corpus impetrado contra acérdao de Tribunal de Justica que, em
agravo interno, manteve o indeferimento liminar do processamento de
embargos infringentes opostos contra acorddao ndo unanime proferido em
revisdo criminal.

2. A impetragdo foi estruturada em dois blocos: (i) pedidos de
reconhecimento de crime unico, de afastamento da causa de aumento do
art. 40, lll, da Lei n. 11.343/2006 e de redimensionamento da pena, idénticos
aos formulados em outro habeas corpus ja manejado contra o mesmo
acérdao de revisao criminal e pendente de julgamento de agravo regimental;
e (ii) insurgéncia contra o acérdao que negou provimento ao agravo interno
e manteve o indeferimento dos embargos infringentes.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel o conhecimento
de habeas corpus que: (i) reitera pedido idéntico ja deduzido em outro writ
pendente de apreciacao; (ii) foi impetrado paralelamente ao meio recursal
préprio, sem tutela direta da liberdade de locomogao; e (iii) saber se cabem
embargos infringentes contra acorddo ndao unénime proferido em revisao
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criminal, a luz do art. 609, paragrafo unico, do Cddigo de Processo Penal e
da natureza juridica da revisao criminal.

Ill. Razbes de decidir

4. A reiteracdo de pedidos idénticos ja veiculados em outro habeas corpus,
com identidade de partes, de pedido e de causa de pedir, impede o
conhecimento da nova impetragédo, sobretudo quando o primeiro writ ainda
aguarda julgamento de agravo regimental.

5. O emprego simultdneo do habeas corpus e do recurso préprio nao
autoriza o exame do writ quando nao destinado a tutela direta da liberdade
de locomogédo ou quando reproduz pedido idéntico ao objeto do recurso
cabivel, devendo a discussio ser reservada a via recursal adequada.

6. Nao sdo cabiveis embargos infringentes contra acérdado proferido em
revisdo criminal, pois o art. 609, paragrafo unico, do Codigo de Processo
Penal, por sua posigcao topografica e pelo principio da taxatividade, limita o
recurso aos julgamentos de apelagcdo e recurso em sentido estrito, e a
revisdo criminal é agao autbnoma de impugnacao.

IV. Dispositivo
7. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justigca, em Sesséao
Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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|. Caso em exame
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habeas corpus impetrado contra acérdao de Tribunal de Justica que, em
agravo interno, manteve o indeferimento liminar do processamento de
embargos infringentes opostos contra acorddao ndo unanime proferido em
revisdo criminal.
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acérdao de revisao criminal e pendente de julgamento de agravo regimental;
e (ii) insurgéncia contra o acérdao que negou provimento ao agravo interno
e manteve o indeferimento dos embargos infringentes.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel o conhecimento
de habeas corpus que: (i) reitera pedido idéntico ja deduzido em outro writ
pendente de apreciacao; (ii) foi impetrado paralelamente ao meio recursal
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ROMERO

criminal, a luz do art. 609, paragrafo unico, do Cddigo de Processo Penal e
da natureza juridica da revisao criminal.

Ill. Razbes de decidir

4. A reiteracdo de pedidos idénticos ja veiculados em outro habeas corpus,
com identidade de partes, de pedido e de causa de pedir, impede o
conhecimento da nova impetragédo, sobretudo quando o primeiro writ ainda
aguarda julgamento de agravo regimental.

5. O emprego simultdneo do habeas corpus e do recurso préprio nao
autoriza o exame do writ quando nao destinado a tutela direta da liberdade
de locomogédo ou quando reproduz pedido idéntico ao objeto do recurso
cabivel, devendo a discussio ser reservada a via recursal adequada.

6. Nao sdo cabiveis embargos infringentes contra acérdado proferido em
revisdo criminal, pois o art. 609, paragrafo unico, do Codigo de Processo
Penal, por sua posigcao topografica e pelo principio da taxatividade, limita o
recurso aos julgamentos de apelagcdo e recurso em sentido estrito, e a
revisdo criminal é agao autbnoma de impugnacao.

IV. Dispositivo
7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ROSEANE DE OLIVEIRA
contra decisdo monocratica que nao conheceu de habeas corpus impetrado

contra acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim

ementado:

Agravo Interno Criminal. Insurgéncia contra Decisdo Monocratica que
indeferiu liminarmente o processamento de Embargos Infringentes opostos
em face de acorddo ndo unanime proferido em sede de Revisdo Criminal.
Pretendida admissdo do recurso defensivo ou submissdo do pleito ao
Colegiado. N&o acolhimento do reclamo. Descabimento legal da via eleita.
Inteligéncia do artigo 609, paragrafo unico, do Coédigo de Processo Penal.
Principio da taxatividade e interpretacado restritiva. Recurso estritamente
limitado aos julgamentos de Apelagdo e Recurso em Sentido Estrito. Revisdo
Criminal que ostenta natureza juridica de agdo autbnoma de impugnagéo, o
que torna incabivel a aplicagdo analégica ou extensiva do regime recursal.
Auséncia de previsdo no Regimento Interno do Tribunal de Justica de S&o
Paulo (RITJSP). Entendimento consolidado nos Tribunais Superiores (STJ e
STF) e nesta Egrégia Corte de Justica quanto a inadmissibilidade dos
embargos na espécie. Deciséo Monocrética tecnicamente irrepreensivel e
que deve ser integralmente mantida. Agravo né&o provido.

A parte agravante reitera os argumentos deduzidos na impetragao,

sustentando a existéncia de constrangimento ilegal ndo reconhecido no julgamento

monocratico. Requer, assim, a reconsideragao da decisdo agravada ou a submisséo do

feito ao 6rgao colegiado, com a consequente concessao da ordem (e-STJ fls. 242/252).
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E o relatorio.
VOTO

A irresighacdo ndo merece prosperar.

As razdes do agravo regimental ndo trazem argumento novo apto a infirmar
os fundamentos da decisdo agravada, que ora se ratificam.

Nao se deve conhecer do habeas corpus, € ndo € caso de concessdo da
ordem de oficio.

A impetracédo reune dois blocos de pretensdes, e cada um deles encontra
Obice proprio.

O primeiro bloco é formado pelos pedidos de reconhecimento de crime unico,
de afastamento da causa de aumento do art. 40, inciso Ill, da Lei n. 11.343/2006 e de
redimensionamento da pena para 13 anos, 11 meses e 12 dias de reclusdo e 1.791
dias-multa (e-STJ fls. 13/16). Sdo exatamente os mesmos pedidos deduzidos no HC n.
1.085.460/SP, com identidade de partes, de pedido e de causa de pedir, dirigidos contra
0 mesmo acordado da Revisdo Criminal n. 2000301-05.2026.8.26.0000, feito do qual ndo
se conheceu monocraticamente e cujo agravo regimental aguarda julgamento pela
Sexta Turma. A reiteracdo impede o conhecimento da nova impetragao nesse ponto. A
proposito:

[.]

Néo se conhece de habeas corpus que reitera pedido anterior deduzido em
outro writ.

(AgRg nos EDcl no RHC n. 128.611/DF, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quinta Turma, julgado em 20/10/2020, DJe de 22/10/2020.)

A mesma conclusdo se extrai da orientacado firmada pela Terceira Secéo a
respeito do emprego simultdneo do habeas corpus e do meio de impugnagao préprio:

[.]

Sob essa perspectiva, a interposicdo do recurso cabivel contra o ato
impugnado e a contempordnea impetragdo de habeas corpus para igual
pretensdo somente permitira o exame do writ se for este destinado a tutela
direta da liberdade de locomoc¢éo ou se traduzir pedido diverso em relagcdo ao
que é objeto do recurso proprio e que reflita mediatamente na liberdade do
paciente. Nas demais hipoteses, o habeas corpus ndo deve ser admitido e o
exame das questbes idénticas deve ser reservado ao recurso previsto para a
hipétese, ainda que a matéria discutida resvale, por via transversa, na
liberdade individual.

(HC n. 482.549/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secéo,
julgado em 11/3/2020, DJe de 3/4/2020.)
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O segundo bloco corresponde ao objeto proprio desta impetragdo: o acérdao
que negou provimento ao agravo interno e manteve o indeferimento liminar dos
embargos infringentes. Contra ele, esgotada a insténcia ordinaria, o meio de
impugnacao previsto no ordenamento € o recurso especial, e esta Corte Superior néo
admite o emprego do writ como substitutivo do recurso proprio, sob pena de
desvirtuamento da garantia constitucional. Remanesce, apenas, o exame de eventual
ilegalidade flagrante, apta a autorizar a concessao da ordem de oficio — o que, no caso,
nao se verifica.

Do descabimento dos embargos infringentes contra acordao proferido
em revisao criminal

A questdo consiste em saber se € teratolégica a decisdo que indeferiu
liminarmente o processamento de embargos infringentes opostos contra acérdao que,
por maioria, julgou improcedente agao de reviséo criminal.

O art. 609, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Penal esta inserido no
capitulo relativo ao processo e ao julgamento do recurso em sentido estrito e da
apelacdo, e a orientagao desta Corte Superior é firme quanto ao descabimento do
recurso na hipotese, precisamente porque a revisao criminal néo é recurso, mas agao
autébnoma de impugnacao. Confira-se:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A Revisdo Criminal é uma agcao e ndao um recurso, é amplamente
majoritario o entendimento de que ndo cabem embargos infringentes na
Revisao Criminal (AgRg no REsp n. 2.124.779/SE, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 21/6/2024).

2. A interposigéo de recurso manifestamente incabivel ndo interrompe o prazo
para apresentacéo de outra impugnagao.

3. No caso concreto, a parte recorrente opbs embargos infringentes contra
acordao que julgou improcedente a revisdo criminal. A contagem do recurso
especial teve inicio em 10.9.2024, com a publicagdo do acérdao que julgou a
acéo revisional e terminou em

24.9.2024. O recurso especial, contudo, foi interposto apenas em 7.10.2024.
4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.808.306/GO, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN de 19/2/2025, grifo
Nnosso.)

Sustenta a defesa que a restricdo ndo decorre da literalidade do dispositivo,
que alude apenas a decisdo ndo unanime de segunda instancia desfavoravel ao réu. O
argumento ndo infirma a conclusdo da origem: o sistema recursal penal é regido pela
taxatividade, e a posi¢cado topografica do paragrafo unico do art. 609 do Cddigo de
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Processo Penal delimita o seu alcance aos julgamentos ali disciplinados. A invocagao
do art. 333, inciso Il, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal tampouco
socorre a impetracdo, porque a norma disciplina recurso interno daquela Corte e néo
cria, nos tribunais de segundo grau, hipotese de cabimento estranha a lei processual.

Decisao que aplica a orientagdo dominante dos Tribunais Superiores pode
ser objeto de impugnagao pela via recursal adequada, mas n&o é teratologica — e é a
teratologia, ndo a divergéncia de interpretacédo, que autoriza a atuacao ex officio nesta
via.

Do pedido subsidiario de fungibilidade e do art. 579 do Cdédigo de
Processo Penal

Alega a defesa que, ainda que incabiveis os infringentes, a peticdo deveria
ter sido recebida como embargos de declaracao, por forga do art. 579, caput e § 1°, do
Caodigo de Processo Penal e da tese firmada no Tema n. 1.219/STJ, e que o siléncio a
respeito configura constrangimento ilegal autdnomo.

O argumento nao revela ilegalidade aferivel de plano. A tese do repetitivo tem
0 seguinte teor:
E adequada a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal aos casos em
que, embora cabivel recurso em sentido estrito, a parte impugna a decisdo
mediante apelagdo ou vice-versa, desde que observados a tempestividade e

0s demais pressupostos de admissibilidade do recurso cabivel, na forma do
art. 579, caput e paragrafo tnico, do Cdédigo de Processo Penal.

(Tema n. 1.219/STJ, REsp n. 2.082.481/MG, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Terceira Sec¢ao, julgado em 11/9/2024, DJe de 13/9/2024.)

O precedente qualificado, além de versar sobre hipdtese diversa — a
fungibilidade entre apelacao e recurso em sentido estrito, recursos de idéntico prazo —,
condiciona expressamente a conversao a observancia da tempestividade e dos demais
pressupostos de admissibilidade do recurso cabivel. Aqui, o recurso que a defesa
pretendia ver processado sdo os embargos de declaragéo, sujeitos ao prazo de dois
dias (art. 619 do Cddigo de Processo Penal), ao passo que os embargos infringentes
observam o prazo de dez dias (art. 609, paragrafo unico, do Codigo de Processo
Penal).

Ocorre que a impetragdo nao veio instruida com a petigdo dos embargos
infringentes nem com a certiddo de sua oposi¢ao, de modo que néo é possivel aferir, de
plano, se a insurgéncia foi apresentada dentro do prazo do recurso que se pretendia ver
adotado — pressuposto que a prépria tese invocada erige em condigao da conversao. O
rito do habeas corpus pressupde prova pré-constituida e nao comporta dilagao
probatodria, sendo 6nus do impetrante instruir a inicial com as pegas indispensaveis a
demonstragao do alegado constrangimento.
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Sem essa demonstracao, nao se pode afirmar que a conversao era devida e,
muito menos, que a sua nao realizagéo traduz ilegalidade manifesta, apta a justificar a
atuagao de oficio desta Corte Superior em substituigdo ao juizo que a lei reserva ao
Tribunal de origem.

Da alegada negativa de prestacao jurisdicional e do art. 647-A,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal

O acordao do agravo interno foi assinado em 18/8/2026 (e-STJ fls. 43/50) e a
impetracdo foi protocolada em 20/8/2026, sem que os autos noticiem a oposicao de
embargos de declaracdo perante o Tribunal de origem. A alegacdo de omisséao,
portanto, ndo foi submetida ao érgéo que a teria cometido, e 0 seu exame direto nesta
instancia importaria supressao de instancia.

O art. 647-A, paragrafo unico, do Cddigo de Processo Penal, invocado na
impetracdo, autoriza a concessao da ordem de oficio ainda que nao se conheca
da acgdo ou do recurso em que veiculado o pedido de cessacado da coagao ilegal, mas
nao dispensa o pressuposto material da atuagcdo: a constatacdo de ilegalidade
flagrante, que, pelas razbes acima expostas, nao se verifica.

Registre-se, por fim, que a finalidade declarada da converséao pretendida era
o prequestionamento das teses de crime unico e de afastamento da causa de aumento
do art. 40, inciso lll, da Lei n. 11.343/2006 — matéria que ja € objeto do HC n. 1.085.460/
SP, pendente de julgamento pela Sexta Turma. N&o se identifica, pois, prejuizo concreto
a liberdade de locomogéo da paciente decorrente do ato impugnado que reclame a
intervencgao desta Corte Superior pela via do habeas corpus.

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos
Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brand&o.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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