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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1123619 - SC (2026/0355174-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : ANDERSON VIEIRA (PRESO)
ADVOGADOS : OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143

MATHEUS PARANHOS MENNA DE OLIVEIRA - SC052862
DANIEL DUNCKE - SC067459

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGAS E APETRECHOS
TiPICOS DA TRAFICANCIA. INVESTIGACAO POLICIAL PREVIA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. INADEQUACAO DAS
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. TESE DE INCIDENCIA DO
TRAFICO PRIVILEGIADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus nao foi conhecido por ser substitutivo de recurso
proprio. Na espécie, em homenagem a ampla defesa, as alegacdes foram
examinadas, ndo se verificando constrangimento ilegal.

2. A prisdo preventiva foi mantida nas instdncias ordinarias com
fundamento na garantia da ordem publica, em razdo da apreensdo de
aproximadamente 498 g de maconha, quatro aparelhos celulares e dois
cadernos com registros compativeis com a contabilidade da traficancia,
além da existéncia de investigacdo policial prévia especificamente
voltada a apuracao de trafico de drogas na residéncia do agravante.

3. As medidas cautelares do art. 319 do CPP mostram-se insuficientes
diante da gravidade concreta do fato e do risco de reiteragdo delitiva
evidenciado pelas circunstancias da apreensao.

4. A alegacgao relativa ao art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 nao foi
apreciada pelas instancias ordindrias, configurando indevida supressao
de instancia.

5. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. M1mstros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGAS E APETRECHOS
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1. O habeas corpus nao foi conhecido por ser substitutivo de recurso
proprio. Na espécie, em homenagem a ampla defesa, as alegacdes foram
examinadas, ndo se verificando constrangimento ilegal.

2. A prisdo preventiva foi mantida nas instdncias ordinarias com
fundamento na garantia da ordem publica, em razdo da apreensdo de
aproximadamente 498 g de maconha, quatro aparelhos celulares e dois
cadernos com registros compativeis com a contabilidade da traficancia,
além da existéncia de investigacdo policial prévia especificamente
voltada a apuracao de trafico de drogas na residéncia do agravante.

3. As medidas cautelares do art. 319 do CPP mostram-se insuficientes
diante da gravidade concreta do fato e do risco de reiteragdo delitiva
evidenciado pelas circunstancias da apreensao.

4. A alegacgao relativa ao art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 nao foi
apreciada pelas instancias ordindrias, configurando indevida supressao
de instancia.

5. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por ANDERSON VIEIRA contra
decisdo que nao conheceu do habeas corpus impetrado contra acordao do Tribunal de
Justica do Estado de Santa Catarina (HC n. 5070144-60.2026.8.24.0000).

Extrai-se dos autos que o agravante foi preso em flagrante em 23/7/2026 pela
suposta pratica do crime previsto no art. 33 da Lei n. 11.343/2006, tendo o Juizo de
primeiro grau homologado o flagrante e convertido a prisdo em preventiva para garantia
da ordem publica, em razdo da apreensdo de aproximadamente 498 g de substancia

descrita como maconha, quatro aparelhos celulares e dois cadernos de anotagdes (e-STJ
fls. 126/131).

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal a quo, alegando auséncia
de fundamentacdo concreta do periculum libertatis, utilizagdo de gravidade abstrata do
delito e inexisténcia de exame individualizado das medidas cautelares diversas do art. 319
do CPP, além de impugnar a valoracdo da suposta variedade “Colémbia Gold” por

depender de confirmagao pericial.

O Tribunal a quo denegou a ordem, em acérdao assim ementado (e-STJ fls.
202/204):

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. APREENSAO DE APROXIMADAMENTE
498 GRAMAS DE MACONHA DE ELEVADA CONCENTRACAO DE THC.
QUATRO APARELHOS CELULARES. CADERNOS COM ANOTACOES
COMPATIVEIS COM A CONTABILIDADE DO TRAFICO. INVESTIGACAO
POLICIAL PREVIA. ELEMENTOS INDICATIVOS DE COMERCIALIZACAO
ILICITA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA. HABEAS CORPUS CONHECIDO
E ORDEM DENEGADA.

1. CASO EM EXAME

Habeas corpus impetrado em favor de paciente preso durante cumprimento de
mandado de busca e apreensdo, ocasido em que foram apreendidos
aproximadamente 498 gramas de maconha, quatro aparelhos celulares e dois
cadernos de anotagoes, tendo a prisio em flagrante sido convertida em
preventiva pela suposta pratica dos crimes previstos nos artigos 33, caput, e
35 da Lei n. 11.343/2006. A defesa sustenta auséncia de fundamentagdo
concreta e dos requisitos previstos nos artigos 312 e 315 do Codigo de
Processo Penal, alegando que a decisdo se baseou na gravidade abstrata do
delito, na quantidade da droga e em conjecturas acerca da variedade da
substdncia apreendida. Requer a revogag¢do da prisdo preventiva ou,
subsidiariamente, sua substitui¢do pelas medidas cautelares previstas no
artigo 319 do Codigo de Processo Penal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO Ha 3 questes em discussdo: (i) saber se a
prisdo preventiva esta fundamentada em elementos concretos aptos a
demonstrar risco a ordem publica, (ii) verificar se a quantidade e a natureza
do entorpecente, associadas a apreensdo de aparelhos celulares e cadernos
com anotagdes compativeis com a contabilidade do trafico e a existéncia de
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investigacdo policial prévia, justificam a manutencdo da custodia cautelar,
(iii) analisar se as condi¢oes pessoais favoraveis e as medidas cautelares
diversas da prisdo sdo suficientes para afastar a prisdo preventiva.

III. RAZOES DE DECIDIR 1. A prisdo preventiva encontra-se fundamentada
em elementos concretos de materialidade e em consistentes indicios de
autoria, extraidos do auto de prisdo em flagrante, boletim de ocorréncia, auto
de exibi¢do e apreensdo e depoimentos prestados durante a fase policial. 2. A
apreensdo de aproximadamente 498 gramas de maconha, em quantidade
correspondente a elevado numero estimado de porgoes individuais, constitui
elemento relevante para aferi¢do do risco a ordem publica, nos termos do
artigo 312, § 3° inciso IllI, do Codigo de Processo Penal. 3. A custodia nao
esta amparada exclusivamente na quantidade do entorpecente ou na
gravidade abstrata do trafico, mas também na apreensdo de quatro aparelhos
celulares e dois cadernos contendo registros compativeis, em tese, com a
contabilidade da traficancia, além da existéncia de investiga¢do policial
prévia direcionada a apura¢do da 4. As circunstdncias da apreensdo,
apreciadas conjuntamente, revelam quadro indiciario compativel com possivel
atividade voltada a comercializagdo ilicita de entorpecentes e evidenciam
risco concreto a ordem publica, justificando a manuten¢do da prisdo
preventiva. 5. A discussdo aprofundada acerca da natureza especifica e da
concentrag¢do da substdncia apreendida, bem como da autoria delitiva,
demanda exame probatorio incompativel com a via estreita do habeas corpus,
sem prejuizo da existéncia dos demais fundamentos concretos da custodia. 6.
Eventuais condi¢oes pessoais favoraveis, como primariedade, endereco fixo e
emprego licito, ndo afastam a necessidade da prisdo preventiva quando
demonstrado o periculum libertatis. 7. Presentes fundamentos concretos para
a custodia cautelar, mostram-se inadequadas e insuficientes as medidas
cautelares diversas da prisdo.

1IV. DISPOSITIVO E TESE Habeas corpus conhecido e ordem denegada. Tese
de julgamento:

“A prisdo preventiva para garantia da ordem publica é legitima quando
fundamentada na quantidade e nas circunstancias concretas da apreensdo de
entorpecentes, associadas a outros elementos indicativos da pratica de trafico
de drogas.”

“A apreensdo de entorpecente, aparelhos celulares e registros compativeis
com a contabilidade do trdfico, aliada a existéncia de investigagdo policial
prévia, constitui fundamento concreto apto a justificar a manuten¢do da
custodia cautelar.”

“Condigoes pessoais favoraveis e medidas cautelares diversas da prisdo ndo
afastam a prisdo preventiva quando demonstrado, por elementos concretos, o
risco a ordem publica.”

“Dispositivos relevantes citados: artigos 312, § 3° inciso I, 315 e 319 do
Codigo de Processo Penal; artigos 33, caput, e 35 da Lei n. 11.343/2006.”
“Jurisprudéncia relevante citada: TJSC, Habeas Corpus Criminal n.
5028183-42.2026.8.24.0000; STJ, HC n. 511.348/MG.”

Na sequéncia, foi impetrado o presente habeas corpus perante esta Corte,
reiterando a auséncia de fundamentagdo concreta do periculum libertatis e a falta de
exame individualizado de medidas do art. 319 do CPP, além de sustentar a indevida

valoragdo da suposta variedade “Colombia Gold”.

O writ nao foi conhecido pela decisdo ora agravada, que entendeu incabivel o

uso do habeas corpus como substitutivo de recurso proprio e, de todo modo, assentou
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haver fundamentagdo idonea para a custodia preventiva, com base na quantidade da

droga, nos objetos apreendidos e na investigacao prévia (e-STJ fls. 205/210).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa alega que o recurso € cabivel
e que deve ser conhecido a fim de superar o ndo conhecimento do habeas corpus. Aduz
que ha constrangimento ilegal na manutencdo da prisdo preventiva, pois a decisdo de
primeiro grau teria se limitado as circunstancias do fato (quantidade de droga, cadernos e
celulares), sem demonstrar risco atual a ordem publica, a instru¢do criminal ou a
aplicacdo da lei penal. Sustenta, ademais, que houve indevida valoragdao da suposta
variedade “Colombia Gold”, dependente de laudo pericial, ¢ que ndo houve analise
individualizada da suficiéncia das medidas cautelares diversas da prisao, em afronta ao
art. 282, § 6°, do CPP. Defende, ainda, em sintese inicial, que subsiste constrangimento
ilegal decorrente de afastamento da causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Lei n.

11.343/2006, por fundamentos inadequados.

Requer o conhecimento e provimento do agravo regimental, a concessdao da
ordem de habeas corpus e, subsidiariamente, a substituicdo da prisdo por medidas
cautelares do art. 319 do CPP.

E o relatorio.
VOTO

O agravo ndo comporta provimento.

A ordem ndo foi conhecida uma vez que, de acordo com a nossa sistematica
recursal, o recurso cabivel contra acérdao do Tribunal de origem que denega a ordem no
habeas corpus ¢é o recurso ordinario, consoante dispde o art. 105, II, “a”, da Constitui¢ao
Federal. Do mesmo modo, o recurso adequado contra acorddo que julga apelagdo ou
recurso em sentido estrito € o recurso especial, nos termos do art. 105, 111, da Constitui¢ao
Federal.

Assim, o habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de recurso
proprio, a fim de que nao se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
exce¢do de quando a ilegalidade apontada ¢ flagrante, hipdtese em que se concede a
ordem de oficio. No caso, em homenagem ao principio da ampla defesa, foram
examinadas as alegacdes defensivas, ndo se verificando, entretanto, constrangimento
ilegal a ser sanado (e-STJ fls. 205/210).

Quanto ao mérito veiculado no agravo, a decisdo agravada reproduziu as
circunstancias faticas e a fundamentacdo das instincias ordinarias, que se mostram

suficientes para a manutenc¢do da custddia.
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A respeito da decretagdo e manutencdo da prisdo preventiva, o Juizo de

primeiro grau consignou (e-STJ fls. 128/131):

Com relagdo ao periculum libertatis, verifica-se que a prisdo cautelar se faz
necessaria para garantia da ordem publica.
Verifico que, in casu, foram apreendidas 498g de uma variedade de
maconha conhecida como ""Colombia Gold", dois cadernos com anotacoes
do trdfico e 4 celulares.
Cumpre ressaltar que a busca e apreensdo na residéncia do conduzido
decorreu do deferimento do pedido formulado pela Autoridade Policial nos
autos n. 5003011-55.2026.8.24.0564. Na oportunidade ja foram apresentados
elementos informativos de que o conduzido estaria praticando o delito de
trdfico de drogas.
Com efeito, o art. 312, § 3°, IlI, do Codigo de Processo Penal estipula, como
critério de aferi¢cdo da periculosidade do agente em detrimento da ordem
publica, que deve ser considerada a quantidade e a variedade da droga
apreendida.
Nessa linha de intelec¢do, denota-se que foi apreendido quase meio quilo de
entorpecente, cujo quantum supera a normalidade de delitos deste jaez
(quantidade), uma vez que fracionada elevada quantia de entorpecentes.
()
Destaca-se que a substincia entorpecente apreendida ndo se trata de droga
comum, mas sim de um tipo de maconha de elevado teor e alto valor
comercial, circunstidncia que evidencia maior grau de profissionalizacio e
periculosidade da atividade criminosa desenvolvida.
A quantidade e qualidade dos entorpecentes apreendidos revelam significativa
capacidade de difusdo da droga no meio social, sendo que o material
apreendido possui valor estimado que pode alcangcar aproximadamente
R3.000,00 e R 6.000,00 o quilograma, circunstancia incompativel com
eventual destinagdo para consumo proprio e indicativa da pratica estruturada
do trafico de drogas.
()
Na hipotese, adotado critério meramente estimativo de fracionamento, a
maconha apreendida corresponderia a mais de 498 porgoes individuais, ndo
se mostrando compativel com a posse destinada ao mero consumo pessoal.
Assim, é possivel concluir que a livre circulagdo do conduzido no meio social
acarreta nitido risco a ordem publica, colocando a populagcdo em situag¢do de
inseguranga, sendo certo que a manuten¢do da clausura for¢ada se trata da
unica medida habil a coibir a reiteracdo de condutas delituosas.
Para os efeitos do art. 282, §6°, do Codigo de Processo Penal, entende-se
incabivel, na espécie, a aplica¢do das medidas cautelares diversas da prisdo
previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal, sobretudo porque se
mostram insuficientes para resguardar o meio social da periculosidade do
agente, ja que, a pretensa pratica do crime aqui narrado, nas circunstancias
faticas ventiladas, ndo se coaduna com estas, ao menos nesse momento de
cognigdo superficial.

O Tribunal a quo, por sua vez, ao manter a decisdo, teceu as seguintes

consideragdes (e-STJ fls. 190/191):

Nesse contexto, a custodia preventiva encontra respaldo em aspectos
concretamente verificados nos autos, e ndo em argumentos genéricos
vinculados a gravidade inerente ao crime imputado.
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Dessa forma, a andlise dos autos ndo indica constrangimento ilegal

decorrente da prisao cautelar, fundamentada na ordem publica, pois

demonstrados os pressupostos e requisitos legais da medida.

Como bem fundamentado pelo Procurador de Justi¢a:
A decisdo combatida ndo se apoiou exclusivamente na gravidade
abstrata do delito de trdfico de drogas, como sustentado. Ao contrario,
considerou elementos concretos e individualizados extraidos dos autos,
consistentes na apreensdo de quase meio quilograma de maconha, na
localiza¢do de dois cadernos contendo registros compativeis, em tese,
com a contabilidade da traficdancia, na apreensdo de quatro aparelhos
celulares e na existéncia de investigagdo policial prévia especificamente
voltada a apuragdo da pratica de trdfico de drogas pelo Paciente.
Esses elementos, apreciados de forma conjugada, ndo se limitam a
demonstragdo da materialidade e dos indicios de autoria. Em juizo de
cogni¢do cautelar, revelam quadro indiciario compativel com possivel
atividade voltada a comercializagdo ilicita de entorpecentes,
circunstancia apta a demonstrar risco concreto a orvdem publica, pela
efetiva possibilidade de continuidade delitiva, a justificar a manuten¢do
da prisdo preventiva. Tampouco procede a alegacio de que a
quantidade da droga apreendida seria incapaz de revelar risco concreto
a ordem publica.
Conquanto ndo se desconhe¢a que a quantidade do entorpecente,
isoladamente considerada, ndo autoriza a decretagdo da prisdao
cautelar, a hipotese vertente apresenta particularidades adicionais que
reforcam a necessidade da medida, notadamente a apreensdo
concomitante de registros associados a comercializagdo de drogas e de
multiplos aparelhos celulares, todos localizados no mesmo ambiente em
que armazenada a substdncia entorpecente.

()

Ainda, anota-se que, uma vez delimitado pelo Juizo que a prisdo é necessdaria

para impedir a recalcitrancia, ndo ha necessidade de apontar, de forma

minuciosa, que ndo sdo cabiveis outras medidas cautelares.

Na decisdo agravada, reafirmou-se a idoneidade da fundamentacao,
destacando-se (e-STJ fls. 206/210):

Como visto, a prisdo preventiva encontra-se devidamente fundamentada na
garantia da ordem publica, diante da periculosidade do paciente, evidenciada
pelas circunstancias concretas da prisdo, notadamente pela investigacdo
prévia que resultouo na apreensio de significativa quantidade de
entorpecentes — 498 g de uma variedade de maconha conhecida como
“Colombia Gold” —, aléem de objetos comumente empregados na atividade de
traficancia — dois cadernos com anotagoes do trafico e quatro aparelhos
celulares.

A decisdo que decretou a custodia cautelar ressaltou, ainda, a natureza da
substancia apreendida, descrita como tipo de maconha de elevado teor e alto
valor comercial, circunstincia que reforca a periculosidade do agente.
Desconstituir essa premissa, como pretende a defesa, demandaria o
revolvimento do conjunto fatico- probatorio dos autos, providéncia
incompativel com a estreita via do habeas corpus. Ainda que assim ndo fosse,
a quantidade de drogas apreendida, somada aos demais elementos do
flagrante, mostra-se suficiente para justificar a medida extrema.

I()ei*tarte, mostra-se legitimo o decreto de prisdo preventiva, porquanto
demonstrado, com base em dados empiricos, ajustados aos requisitos do
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art. 312 do CPP, o efetivo risco a ordem publica gerado pela permanéncia da
liberdade.

()

Por fim, ressalte-se que "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua substitui¢do por
outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg no HC n.965.960/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025,
DJEN de 10/3/2025).

Expostas as razdes das instancias ordinarias e da decisdo agravada, as

alegacdes do agravante ndo infirmam a conclusdo adotada.

Em primeiro lugar, quanto a invocada insuficiéncia da fundamentagao, persiste
a indicagdo concreta de risco a ordem publica, assentada na apreensdao de quase meio
quilo de maconha, na existéncia de registros compativeis, em tese, com contabilidade da
traficancia e na investigacdo prévia direcionada a apuragdo de trafico na residéncia do
agravante. Tais circunstancias, em juizo cautelar, evidenciam gravidade concreta da

conduta e justificam a custodia para obstar reiteragdo delitiva.

No que toca a discussdo sobre a classificacdo especifica da droga como
“Colombia Gold”, o préprio acérdao reconheceu a inviabilidade de exame aprofundado
em habeas corpus, além de ponderar que, ainda que desconsiderado tal aspecto, subsistem
os demais fundamentos idoneos para a prisao (e-STJ fls. 190/191). Nessa linha, a decisdao
agravada ressaltou que, em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, a quantidade
apreendida, somada aos elementos do flagrante, ¢ suficiente para a medida extrema (e-STJ
fls. 206/210). A pretensao de afastar tal premissa demanda dilagcdo probatdria, o que nao

se compatibiliza com o writ.

No tocante a alegada falta de exame individualizado das medidas cautelares
diversas, as instancias ordinarias foram categéricas ao reputar inadequadas e insuficientes
as providéncias do art. 319 do CPP diante do risco concreto identificado, mormente
porque os elementos informativos indicam a utilizacdo da propria residéncia para
armazenamento do entorpecente e objetos relacionados a traficancia (e-STJ fls. 128/131 e
190/191). Em tais hipoteses, tém-se reiterados julgados reconhecendo a insuficiéncia de
medidas alternativas quando demonstrada a gravidade concreta do fato e o risco de
reiteragdo delitiva (AgRg no RHC n. 211.440/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJEN de 26/3/2025; AgRg no RHC n. 220.149/AL, relatora
Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, DJEN de 18/5/2026).

Registre-se, por fim, que a mencdo, nas razdes do agravo, ao suposto
constrangimento ilegal decorrente do afastamento da causa especial de diminuicao do
art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 ndo integrou a controvérsia dirimida na decisdo

agravada — que tratou exclusivamente da manutengdo da prisdo preventiva — nem foi
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objeto da apreciagdo do Tribunal a quo no habeas corpus originario. Nesse contexto,
"como os argumentos apresentados pela Defesa ndo foram examinados pelo Tribunal de
origem no acorddo ora impugnado, as matérias ndo podem ser apreciadas por esta Corte
nesta oportunidade, sob pena de indevida supressdo de instancia" (AgRg no HC n.

820.927/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de
14/9/2023.).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 50030115520268240564 50040577920268240564 50042006820268240564
50701446020268240000

EM MESA JULGADO: 13/10/2026
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : OSVALDO JOSE DUNCKE
ADVOGADOS : OSVALDO JOSE DUNCKE -SC034143
MATHEUS PARANHOS MENNA DE OLIVEIRA - SC052862
DANIEL DUNCKE - SC067459
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ANDERSON VIEIRA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDERSON VIEIRA (PRESO)

ADVOGADOS . OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143
MATHEUS PARANHOS MENNA DE OLIVEIRA - SC052862
DANIEL DUNCKE - SC067459

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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