SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1123571 - SP (2026/0354682-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE :  GIVANILSON DE ASSIS SILVA

ADVOGADO :  DANIEL PEREIRA GOMES JUNIOR - SP448354

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. TRANSITO
EM JULGADO. INCOMPETENCIA ORIGINARIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente habeas
corpus.

2. A condenagdo transitou em julgado em 7/4/2026. O habeas corpus foi impetrado em
19/8/2026, com pretensao de desconstitui¢ao de decisdes proferidas pelas instancias ordinarias e
pedido de exame do mérito.

3. Pedido de retratacdo para afastar o indeferimento liminar e reconhecer o cabimento
excepcional do writ ou, subsidiariamente, submissdo do recurso a Turma com provimento para
conhecer do habeas corpus e apreciar o mérito.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus pode ser utilizado como
substitutivo de revisdo criminal para rediscutir matéria apds o transito em julgado da condenagao,
sem inauguragao da competéncia do Tribunal de origem.

5. A questdo em discussao consiste em saber se ha ilegalidade flagrante apta a autorizar concessao
de ordem de oficio, nos termos do § 2° do art. 654 do Codigo de Processo Penal.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus ndo se presta como sucedaneo de revisao criminal apds o transito em julgado,
sob pena de usurpagdo da competéncia do Tribunal de origem (CR/1988, art. 105, I, e; art. 108, I,
b), impondo-se a preservacao da coisa julgada e da seguranca juridica.

7. Inexistindo inauguragdo da competéncia do Superior Tribunal de Justi¢a para revisar julgados
que nao lhe sdo proprios, o writ ndo deve ser conhecido.

8. A concessdo de habeas corpus de oficio exige ilegalidade manifesta evidenciada nos autos, o
que nao se verifica de plano (CPP, art. 654, § 2°).

I'V. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de revisdo criminal apos o transito
em julgado sem a inauguracdo da competéncia do Tribunal de origem. 2 . A concessdao de ordem
de oficio pressupoe ilegalidade flagrante demonstrada nos autos, conforme o § 2° do art. 654 do
CPP.

Dispositivos relevantes citados:
CR/1988, art. 105, 1, e; CR/1988, art. 108, I, b; CPP, art. 654, § 2°.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 1.087.013/MS, Quinta Turma, j. 24.06.2026, DJEN 01.07.2026; STJ, AgRg no
HC 1.044.958/MG, Quinta Turma, j. 24.06.2026, DJEN 16.07.2026; STJ, AgRg no RHC
236.617/SP, Quinta Turma, j. 24.06.2026, DJEN 03.07.2026

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de08/10/2026
a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1123571 - SP (2026/0354682-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE :  GIVANILSON DE ASSIS SILVA

ADVOGADO :  DANIEL PEREIRA GOMES JUNIOR - SP448354

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. TRANSITO
EM JULGADO. INCOMPETENCIA ORIGINARIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente habeas
corpus.

2. A condenagdo transitou em julgado em 7/4/2026. O habeas corpus foi impetrado em
19/8/2026, com pretensao de desconstitui¢ao de decisdes proferidas pelas instancias ordinarias e
pedido de exame do mérito.

3. Pedido de retratacdo para afastar o indeferimento liminar e reconhecer o cabimento
excepcional do writ ou, subsidiariamente, submissdo do recurso a Turma com provimento para
conhecer do habeas corpus e apreciar o mérito.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus pode ser utilizado como
substitutivo de revisdo criminal para rediscutir matéria apds o transito em julgado da condenagao,
sem inauguragao da competéncia do Tribunal de origem.

5. A questdo em discussao consiste em saber se ha ilegalidade flagrante apta a autorizar concessao
de ordem de oficio, nos termos do § 2° do art. 654 do Codigo de Processo Penal.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus ndo se presta como sucedaneo de revisao criminal apds o transito em julgado,
sob pena de usurpagdo da competéncia do Tribunal de origem (CR/1988, art. 105, I, e; art. 108, I,
b), impondo-se a preservacao da coisa julgada e da seguranca juridica.

7. Inexistindo inauguragdo da competéncia do Superior Tribunal de Justi¢a para revisar julgados
que nao lhe sdo proprios, o writ ndo deve ser conhecido.

8. A concessdo de habeas corpus de oficio exige ilegalidade manifesta evidenciada nos autos, o
que nao se verifica de plano (CPP, art. 654, § 2°).

I'V. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de revisdo criminal apos o transito
em julgado sem a inauguracdo da competéncia do Tribunal de origem. 2. A concessdo de ordem
de oficio pressupoe ilegalidade flagrante demonstrada nos autos, conforme o § 2° do art. 654 do
CPP.

Dispositivos relevantes citados:
CR/1988, art. 105, 1, e; CR/1988, art. 108, I, b; CPP, art. 654, § 2°.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 1.087.013/MS, Quinta Turma, j. 24.06.2026, DJEN 01.07.2026; STJ, AgRg no
HC 1.044.958/MG, Quinta Turma, j. 24.06.2026, DJEN 16.07.2026; STJ, AgRg no RHC
236.617/SP, Quinta Turma, j. 24.06.2026, DJEN 03.07.2026

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GIVANILSON DE ASSIS
SILVA contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus (e-STJ, fls.
606-609).

O agravante sustenta, em sintese, que a existéncia de flagrante ilegalidade, decorrente
da nulidade das provas por violagdo de domicilio, bem como da fixa¢do de regime mais rigoroso
sem fundamentagdo idonea, justifica o conhecimento do habeas corpus, ainda que a decisdo

impugnada tenha transitado em julgado.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o julgamento do recurso pelo 6rgao
colegiado, para que seja declarada a nulidade das provas ou, subsidiariamente, a modificacdo do

regime prisional.
E o relatorio.
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VOTO

As alegagdes do agravante ndo sdo suficientes para alterar a decisdo agravada, que

deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Como se constatou quando do julgamento monocratico, a condenagdo transitou em

julgado perante esta Corte em 7/4/2026, apo6s o julgamento definitivo do AREsp, razdo pela qual

a utilizagdo do presente mandamus, impetrado em 19/8/2026, com o fim de desconstituicdo das

decisdes proferidas pelas instancias ordinarias consubstancia pretensdo revisional, o que

configura usurpagdo da competéncia do Tribunal de origem, nos termos dos arts. 105, inciso I,

alinea e e 108, inciso I, alinea b, ambos da Constitui¢do da Republica. Nesse contexto, o habeas

corpus nao deve ser conhecido, devendo prevalecer a coisa julgada e o principio da seguranga

juridica.

A seguir os julgados que respaldam esse entendimento:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. INADEQUACAO DO WRIT COMO SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. TRANSITO EM JULGADO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia que indeferiu
liminarmente o writ.

2. Fato relevante. Habeas corpus impetrado contra condenagdo proferida em apelacio
na origem ja transitada em julgado, com pleitos de readequagdo do regime prisional
para o semiaberto, reducdo do patamar de aumento da continuidade delitiva com
afastamento do patamar de 2/3 e redimensionamento da pena.

3. Decisdo anterior. Indeferimento liminar do habeas corpus.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus pode ser conhecido
como substitutivo de revisdo criminal para rediscutir dosimetria e regime prisional
apos o transito em julgado da condenagdo, sem inauguracdo da competéncia do
Superior Tribunal de Justiga.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se ha ilegalidade flagrante apta a
autorizar a concessdo de ordem de oficio, nos termos do § 2° do art. 654 do Cddigo de
Processo Penal.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus ndo deve ser conhecido como substitutivo de revisdo criminal
quando nao inaugurada a competéncia do Superior Tribunal de Justica, pois compete a
esta Corte julgar, originariamente, apenas revisdes criminais e agdes rescisorias de
seus proprios julgados (CF/1988, art. 105, 1, a).

7. O transito em julgado do acoérddo condenatério na origem impede a revisdo do
mérito da dosimetria e do regime prisional pela via estreita do habeas corpus perante o
Superior Tribunal de Justiga.

8. Inexisténcia de ilegalidade flagrante no julgado impugnado, o que afasta a
concessdo da ordem de oficio, nos termos do § 2° do art. 654 do Cddigo de Processo
Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
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Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de revisdo criminal
quando ndo inaugurada a competéncia do Superior Tribunal de Justica. 2. O transito
em julgado da condenagdo impede a rediscussdo da dosimetria e do regime prisional
pela via do habeas corpus. 3. A concessao de habeas corpus de oficio pressupde
ilegalidade flagrante demonstrada nos autos, conforme o § 2° do art.

654 do Codigo de Processo Penal. Dispositivos relevantes citados:

CR/1988, art. 105, 1, a; CPP, art. 654, § 2° Jurisprudéncia relevante citada

(AgRg no HC n. 1.087.013/MS, deste relator, Quinta Turma, julgado em 24/6/2026,
DIJEN de 1/7/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. INCOMPETENCIA DO STI.
ART. 647-A DO CPP. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental no habeas corpus, interposto contra ndo conhecimento de habeas
corpus substitutivo de revisdo criminal. A defesa sustenta o cabimento de ordem,
alegando flagrante ilegalidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se é cabivel habeas corpus de oficio,
apos o transito em julgado da condenagdo proferida por Tribunal estadual; (ii)
estabelecer se o agravo regimental apresentou fundamentos aptos a desconstituir a
decisdo impugnada.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo regimental deve impugnar as razdes da decisdo agravada, ou sera mantido
por seus proprios fundamentos.

4. O habeas corpus impetrado apos o transito em julgado da condenagdo ndo é cabivel
como substitutivo de revisdo criminal, cuja competéncia é do Tribunal de origem.

5. O Superior Tribunal de Justica é incompetente para apreciar habeas corpus que
objetiva reapreciar condenagao transitada em julgado ndo proferida por esta Corte.

6. A concessdao de habeas corpus de oficio constitui medida excepcional, cabivel
apenas quando constatada ilegalidade manifesta, ndo servindo para suprir
inadmissibilidade recursal ou viabilizar analise de mérito em hipdtese manifestamente
incabivel.

7. O art. 647-A do CPP condiciona a expedi¢do de habeas corpus de oficio a
competéncia jurisdicional do orgdo julgador, ndo afastando a necessidade de
verificacdo prévia da competéncia.

8. A mera reiteracdo de alegagdes de constrangimento ilegal, sem submissdo da
insurgéncia a via processual adequada perante o Tribunal competente, ndo autoriza a
reforma da decisdo agravada.

I'V. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso desprovido.

(AgRg no HC n. 1.044.958/MG, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta
Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 16/7/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO. SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. INCOMPETENCIA
ORIGINARIA. SUMULA N. 523, STE. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO
INVIAVEL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de
recurso ordinario em habeas corpus, porquanto a condenacdo ja havia transitado em
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julgado e o pleito se prestava a funcionar como sucedaneo de revisdo criminal.
Agravante sustenta nulidade absoluta por falta de defesa, afirma violagdo as garantias
processuais, alega inexisténcia de necessidade de revolvimento fatico-probatdrio e
requer concessao da ordem, ainda que de oficio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se, apds o transito em julgado da
condenacao, ¢ possivel utilizar o recurso ordinario em habeas corpus como via para a
revisdo do julgado.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. A condenagdo transitou em julgado, de modo que o recurso ordinario em habeas
corpus ndo pode ser utilizado como sucedaneo de revisdo criminal, inexistindo
competéncia originaria desta Corte para processar revisdo de julgados que nao lhe sdo
proprios (CF/1988, art. 105, I, e). O mérito do habeas corpus originario nao foi
examinado pelo Tribunal a quo, na medida em que n3o se verificou patente
ilegalidade, sendo a matéria tipica de revisdo criminal, condicionada aos requisitos do
art. 621 do Cédigo de Processo Penal.

4. A alegacdo de nulidade por deficiéncia de defesa demanda prova concreta de
prejuizo, conforme a Sumula n. 523, STF, o que ndo foi demonstrado pelo agravante.
A pretensdo de desconstituir premissas condenatdrias exige revolvimento de fatos e
provas, providéncia incompativel com a via do habeas corpus e de seu recurso
ordinario.

IV. DISPOSITIVO

5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 105, I, e; CPP, art. 621; Stimula n. 523/STF Jurisprudéncia relevante
citada:Nao ha precedentes mencionados passiveis de consideracdo.

(AgRg no RHC n. 236.617/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 24/6/2026, DJEN de 3/7/2026.)

Por fim, ao contrario do que sustenta o agravante, considerando a fundamentacao do
acordio impugnado (e-STJ, fls. 377-391), ndo foi evidenciado, de plano, constrangimento ilegal
flagrante que autorizasse a concessdo da ordem de oficio, nos termos do art. 654, § 2° do
CPP. Registre-se, entretanto, que tal conclusdo decorre dos estreitos limites cognitivos do
presente habeas corpus, nao impedindo que eventual pretensdo seja deduzida pelas vias

processuais adequadas.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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