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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1123352 - SP (2026/0353210-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
EVERTON COSTA SANTANA

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. EXECUCAO PENAL. INDULTO. DECRETO N.
12.338/2024. BENEFICIARIO DE SUSPENSAO CONDICIONAL DA
PENA. REQUISITO OBJETIVO _NAO
CUMPRIDO. COLEGIALIDADE PRESERVADA. INEXISTENCIA
DE ILEGALIDADE MANIFESTA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O Decreto n. 12.338/2024 exige, para os beneficiarios do sursis, o
cumprimento de um sexto da pena até 25/12/2024 (art. 9°, VII), aplicavel
cumulativamente as hipdteses do art. 9°, XV.

2. A previsao doart. 3°, 11I, ndo dispensa o requisito temporal especifico;
a dispensa de reparagao do dano prevista no art. 12, § 2°, ndo supre a
auséncia de comprovagao da fragdo minima de cumprimento da pena.

3. O julgamento monocratico, amparado em jurisprudéncia consolidada,
ndo afronta a colegialidade, sendo possivel sua revisdao pelo oOrgao
colegiado; ausente ilegalidade flagrante, ¢ incabivel habeas corpus de
oficio.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de outubro de 2026.
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Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
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1. O Decreto n. 12.338/2024 exige, para os beneficiarios do sursis, o
cumprimento de um sexto da pena até 25/12/2024 (art. 9°, VII), aplicavel
cumulativamente as hipdteses do art. 9°, XV.

2. A previsao doart. 3°, 11I, ndo dispensa o requisito temporal especifico;
a dispensa de reparagao do dano prevista no art. 12, § 2°, ndo supre a
auséncia de comprovagao da fragdo minima de cumprimento da pena.

3. O julgamento monocratico, amparado em jurisprudéncia consolidada,
ndo afronta a colegialidade, sendo possivel sua revisdao pelo oOrgao
colegiado; ausente ilegalidade flagrante, ¢ incabivel habeas corpus de
oficio.

4. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EVERTON COSTA SANTANA

contra decisdo desta relatoria que ndo conheceu do habeas corpus impetrado contra

acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (Agravo em Execucdo n.
0013903-44.2026.8.26.0050) (e-ST1J fls. 72/79).

Extrai-se dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do crime

previsto no art. 155, caput, do Cdédigo Penal, a pena de 1 ano de reclusdo, em regime
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inicial aberto, além de 10 dias-multa, tendo-lhe sido concedida a suspensao condicional da
pena pelo prazo de 2 anos (e-STJ fls. 42/43 e 24/25).

No ambito da execucdo penal, foi deferido o indulto com fundamento no
art. 9°, XV, c.c. o art. 12, § 2°, do Decreto n. 12.338/2024, com extensdo a pena de multa
(e-STIJ fls. 50/52). Irresignado, o Ministério Publico interp0s agravo em execucao (e-STJ
fls. 65/68), ao qual o Tribunal a quo deu provimento para cassar o beneficio, por auséncia
de cumprimento da fracdo de 1/6 prevista no art. 9°, VII, do referido Decreto (e-STJ fl.
65).

Na sequéncia, foi impetrado habeas corpus perante esta Corte, visando ao

restabelecimento do indulto e a declaragao de extingao da punibilidade (e-STJ fls. 12/13).

O writ ndo foi conhecido pela decisdo ora agravada, que entendeu aplicavel,
aos beneficiarios do sursis, o requisito temporal do art. 9°, VII, do Decreto n.
12.338/2024, assentando nao haver demonstragdo do cumprimento de 1°/6 até 25/12/2024
(e-STJ fls. 75/76 ¢ 79).

Interposto o presente agravo regimental (e-STJ fls. 86/94), a defesa sustenta
que as exigéncias do Decreto n. 12.338/2024 sdo taxativas e que o art. 9°, XV ndo contém

requisito temporal, sendo indevida a cumulagdo com o inciso VII.

Aduz omissdo quanto ao alcance do art. 3°, I a IIl, como norma de extensao
aplicavel a todas as hipoteses do art. 9°, inclusive ao inciso XV, e aponta esvaziamento
integral deste pela leitura cumulativa adotada. Sustenta que os julgados citados tratam de
questdes diversas — computo da fracdo em relacdo a cada pena restritiva de direitos e
decretos pretéritos — sem enfrentar a autonomia do inciso XV. Defende a peculiaridade
do sursis, cuja execucdo depende de audiéncia admonitéria ndo realizada, de iniciativa
exclusiva do Juizo, afirmando impossibilidade material de cumprir a fragcdo e invocando o
art. 5° do Decreto. Alega dissenso entre as Turmas da Terceira Se¢do sobre a controvérsia
e reafirma a dispensa legal da reparagao do dano, por forca do art. 12, § 2°, I e V, bem
como a inexisténcia de dano patrimonial subsistente, além da extensao do indulto a pena

de multa pelo art. 12, 1.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou pela submissdo do feito a
Colenda Quinta Turma para obter a concessdo da ordem, inclusive de oficio, e cassar o
acordao proferido no agravo em execugdo e restabelecer a decisdo de 29 de maio de 2026

que concedeu o indulto e declarou extinta a punibilidade.

E o relatoério.

VOTO
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O agravo nao comporta provimento.

A decisao agravada assentou, com base em julgados desta Corte e na
literalidade do Decreto n. 12.338/2024, que, para os sentenciados beneficidrios da
suspensdao condicional da pena, hd disciplina especifica no art. 9°, VII, exigindo o
cumprimento de um sexto da reprimenda até 25/12/2024, quando ndo reincidentes,
entendimento que, no caso, inviabiliza o beneficio por auséncia de demonstra¢do do
requisito temporal (e-STJ fls. 74/76).

A defesa sustenta que as exigéncias do Decreto sdo taxativas e que o art. 9°,
XV ndo contém requisito temporal, o que impediria a cumulagcdo com o inciso VII (e-STJ
fl. 86).

Sem razao.

Consoante consignado na decisdo agravada, a taxatividade das exigéncias do
ato presidencial ndo autoriza dispensar condi¢do objetiva expressamente prevista para o
grupo de condenados a que pertence o agravante. O art. 9°, VII do Decreto n. 12.338/2024
dispoe textualmente: “VII — a pena privativa de liberdade sob o regime aberto ou
substituida por pena restritiva de direitos, na forma prevista no art. 44 do Decreto-Lei n°
2.848, de 7 de dezembro de 1940 — Codigo Penal, ou beneficiadas com a suspensao
condicional da pena, que tenham cumprido, até 25 de dezembro de 2024, um sexto da

pena, se nao reincidentes, ou um quinto da pena, se reincidentes” (e-STJ fl. 75).

A leitura conjunta dos incisos VII e XV ndo acrescenta requisito ndo escrito;
apenas aplica, de modo cumulativo, ao universo dos beneficidrios do sursis a condigdo
temporal expressa no inciso VII, sem suprimir o campo de incidéncia do inciso XV, que
cuida dos crimes patrimoniais sem violéncia ou grave ameaga e dos contornos de

reparacdo do dano.

A assertiva de que o art. 3°, I a III, seria norma de extensdao apta, por si, a
dispensar o requisito temporal ndo se sustenta. Conquanto o art. 3°, III, reconheca que o
indulto alcanca hipdteses de suspensdo condicional da pena, tal previsao nao afasta o
preenchimento dos requisitos especificos estabelecidos na parte especial do Decreto para

a concessao da benesse.

A decisdo agravada bem real¢ou que “o art. 3°, III, por si, ndo dispensaria o
requisito temporal” (e-STJ fl. 75), o que € compativel com a técnica normativa adotada no
ato presidencial: a parte geral define os destinatdrios, enquanto a parte especial estrutura
hipdteses com condi¢des proprias. Nao ha esvaziamento do inciso XV; ha, isto sim,

coexisténcia de hipoteses, nas quais, a depender do regime de cumprimento, da

Documento eletrénico VDA60968639 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 16/10/2026 16:16:04
Codigo de Controle do Documento: a48ce9f8-fc20-435¢c-8b9a-6dc91a3109d8



substitui¢do por restritivas ou do sursis, incidem, cumulativamente, as condigdes
temporais do inciso VII, além da disciplina especifica de crimes patrimoniais sem

violéncia do inciso XV.

A alegacgdo de que os julgados citados versam questdo diversa ndo procede. A
decisdo agravada indicou julgados desta Corte que, em contexto de indulto sob o Decreto
n. 12.338/2024, firmam a exigéncia de cumprimento minimo de pena quando tal requisito
¢ previsto, inclusive para condenacdes com pena substituida por restritivas de direitos, e
reconhecem a compatibilidade do requisito objetivo do inciso VII com a hipdtese do
inciso XV. A proposito, confiram-se: AgRg no HC n. 1.069.079/SC, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN de 26/5/2026; AgRg no HC n. 1.008.131/SC, relator
Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma,
DJEN de 25/8/2025; AgRg no HC n. 1.001.159/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJEN de 30/6/2025 (e-STJ fls. 76/78). Esses julgados ndo sao
fundamentos auténomos da decisdo agravada, mas conferem lastro jurisprudencial a
leitura sistematica adotada, em harmonia com a literalidade do Decreto, e enfrentam,
especificamente, a exigibilidade do requisito temporal e sua aplicagdo as hipoteses do
art. 9°.

No que tange a situacdao concreta do beneficiario do sursis e a auséncia de
audiéncia admonitoria, a argumentacdo defensiva ndo afasta a premissa de que o indulto
previsto no art. 9°, VII exige a demonstracao objetiva da fracdo cumprida até 25/12/2024.
A decisao do Tribunal de origem, cujo excerto foi transcrito, registrou ‘“‘inexiste
demonstra¢ao de que o agravado tenha cumprido a fragdo minima de 1/6 da pena” e que
“sequer houve inicio efetivo do cumprimento da pena” em momento apto a satisfazer a
exigéncia temporal (e-STJ fl. 75). O art. 5° do Decreto, citado pela defesa, cuida de
hipoteses de computo de periodos de custdodia como pena cumprida, mas ndo ha, aqui,
prova pré-constituida que autorize, no rito célere e de cognig¢ao sumaria do habeas corpus,
reconhecer o adimplemento do requisito objetivo. Ausente demonstracio documental

idonea no sentido da fracdo cumprida, ndo ha constrangimento ilegal.

Quanto a afirmagao de dissenso entre as Turmas da Terceira Secao e a
necessidade de pronunciamento colegiado, ndo se verifica, no caso, afronta a
colegialidade. O julgamento monocratico encontra amparo nos arts. 34, XX, do RIST]J,
64, 111, e 202 do RISTJ, e na racionalizacdo da prestacao jurisdicional, conforme reiterado
por esta Corte: EDcl no AgRg no HC n. 324.401/SP, relator Ministro Gurgel de Faria,
Quinta Turma, DJe de 23/2/2016; AgRg no HC n. 268.099/SP, relator Ministro Sebastido
Reis Junior, Sexta Turma, DJe de 13/5/2013; AgRg no HC n. 514.048/RS, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 13/8/2019 (e-STJ fls. 73/74). O presente agravo
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regimental, precisamente, devolve a matéria ao Orgdo colegiado, preservando a
colegialidade, e ndo ha indicag¢do concreta de precedentes vinculantes em sentido diverso

capaz de infirmar a linha deciséria adotada.

A tese da dispensa legal da reparagdao do dano, por forca do art. 12, § 2°, 1 e V,
e a inexisténcia de dano patrimonial subsistente, ndo interfere na conclusdo. Ainda que se
reconheca a presun¢do de incapacidade econdmica, tal elemento ndo elide o requisito
temporal especifico do art. 9°, VII, tal como assentado pelo Tribunal a quo e prestigiado
na decisdo agravada (e-STJ fls. 74/75). A mesma ldgica se aplica a pretensdao de extensao
do indulto a pena de multa pelo art. 12, "[: ausente o preenchimento da condi¢ao objetiva
temporal, resta prejudicado o exame de capitulos acessorios do beneficio." Registre-se, de
todo modo, que, a mingua de elementos especificos nos autos sobre o alegado capitulo
autonomo nao impugnado pelo Ministério Publico, ndo hd base documental suficiente

para acolher a tese defensiva nesse ponto (e-STJ fl. 88).

Por derradeiro, nao ha falar em concessao de ordem de oficio. “[A] concessao
de habeas corpus de oficio ndo pode ser utilizada como forma de burlar os requisitos do
recurso proprio, devendo partir da iniciativa do oOrgdo julgador quando detectada
ilegalidade flagrante” (EDcl no AgRg no AREsp n.2.608.923/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe de 3/12/2024). Da mesma forma, “[¢] descabido postular a
concessao de habeas corpus de oficio, como forma de tentar burlar a inadmissdo do
recurso especial, uma vez que o deferimento daquele ocorre por iniciativa do préprio
orgao jurisdicional, quando constatada a existéncia de ilegalidade flagrante ao direito de
locomogao, ndo servindo para suprir eventuais falhas na interposicao do recurso, para que
sejam apreciadas alegagdes trazidas a destempo” (AgRg no HC n. 947.539/SP, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 6/11/2024). No caso, ndo se

evidencia ilegalidade manifesta.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00139034420268260050 00195714520168260050 00196308620238260050
139034420268260050 195714520168260050 196308620238260050

EM MESA JULGADO: 13/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE Séo PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SQO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EVERTQN COSTA SANTANA B
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EVERTON COSTA SANTANA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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