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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
de habeas corpus impetrado para declarar a competéncia de juizo diverso do
fixado em conflito de jurisdigdo, com pedido liminar de sobrestamento da
acao penal de origem até o julgamento do recurso.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus ¢é via
adequada para discutir conflito de jurisdigdo/competéncia territorial sem
reflexo direto e atual sobre a liberdade de locomogao do paciente.

3. Também se discute a admissibilidade de pedido liminar formulado
diretamente em sede de agravo regimental para determinar o sobrestamento da
acdo penal.

I11. Razdes de decidir

4. O habeas corpus tutela exclusivamente a liberdade de locomog¢ao e nao se
presta a discussdo de competéncia territorial ou de conflito de jurisdi¢ao
quando inexistente coacao direta, atual ou iminente ao direito ambulatorial.

Documento eletronico VDA60523566 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 05/10/2026 18:11:25
Publicagdo no DJEN/CNJ de 07/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: b794c41b-4270-4121-8a3d-082d65a004a4



5. Inexiste coacdo atual ou iminente a liberdade de locomocao, uma vez que o
paciente se encontra em liberdade, o que afasta o cabimento do mandamus ¢
de seu consectario recursal para o fim pretendido.

6. O pedido liminar formulado diretamente em agravo regimental ¢ incabivel
por auséncia de previsao legal ou normativa, ndo comportando analise nessa
sede.

7. Questdes de competéncia devem ser debatidas pelas vias processuais
proprias, ndo se justificando o processamento do writ na auséncia de
ilegalidade flagrante.

IV. Dispositivo

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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5. Inexiste coacdo atual ou iminente a liberdade de locomocao, uma vez que o
paciente se encontra em liberdade, o que afasta o cabimento do mandamus ¢
de seu consectario recursal para o fim pretendido.

6. O pedido liminar formulado diretamente em agravo regimental ¢ incabivel
por auséncia de previsao legal ou normativa, ndo comportando analise nessa
sede.

7. Questdes de competéncia devem ser debatidas pelas vias processuais
proprias, ndo se justificando o processamento do writ na auséncia de
ilegalidade flagrante.

IV. Dispositivo

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Regimental interposto por MARCELO FRANCA LANA,
contra decisdo monocratica na qual ndo se conheceu do Habeas Corpus.

Consta dos autos que o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, nos
autos do Conflito de Jurisdigdo n. 1.0000.25.319255-3/001, declarou a competéncia do
Juizo da Vara Criminal e de Execuc¢do Penal da Comarca de Sao Sebastido do Paraiso para

processar ¢ julgar o feito. Eis a ementa do acordao:

CONFLITO NEGATIVO DE JURISDICAO. ATO DECISORIO PROFERIDO
PELO JUIZO SUSCITADO. DECRETACAO DE PRISAO PREVENTIVA.
DEFERIMENTO DE BUSCA E APREENSAO. AUTORIZACAO DE ACESSO
AOS DADOS TELEMATICOS DE DISPOSITIVOS INFORMATICOS,
PREVENCAO. INTELIGENCIA DO ARTIGO 83 DO CPP. 1. Se o Juizo
suscitado praticou ato com conteudo decisorio no feito, consistente na
decretagdo de prisdo preventiva, além do deferimento de busca e apreensdo e
autorizagdo de acesso aos dados telematicos de dispositivos informaticos,
restou fixada a sua competéncia pela prevencgdo, conforme determina o artigo
83 do Codigo de Processo Penal, sendo dele a competéncia para processar e
julgar o feito. 2. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
suscitado.

Extrai-se dos autos, ademais, que o paciente responde a ag¢do penal pela
suposta pratica dos crimes de organizagdo criminosa (Lei n. 12.850/2013), estelionato,
falsificacdo de documento publico e lavagem de dinheiro, decorrentes de inquérito
deflagrado apos noticia-crime envolvendo multiplas vitimas e atuacdo de grupo em Belo
Horizonte e outras localidades, tendo havido oferecimento de dentncia e aditamento com

posterior recebimento em novembro de 2025.
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Na origem, foram decretadas medidas cautelares, inclusive prisdes preventivas,
buscas e quebras, e, em momento subsequente, indeferidos pedidos de revogacao,
registrando-se quanto a alguns corréus a perda de objeto por ja estarem em liberdade,
situagdo que alcanga o paciente. A agdo penal encontra-se em curso, com audiéncia de
instrucao e julgamento designada para os dias 07/10/2026 e 08/10/2026.

A defesa alegou, na impetragdo, que o Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais aplicou incorretamente o critério da prevencao do art. 83 do Codigo de Processo
Penal, em detrimento das regras de competéncia territorial dos arts. 70 e 78, inciso I,
alineas a e b, do mesmo diploma, o que configuraria violacao ao juiz natural.

Sustentou, ademais, que os fatos imputados na dentincia e em seu aditamento
apontam a sede e a predominancia da atuacdo da suposta organizagdo criminosa na
Comarca de Belo Horizonte, com consumagao dos crimes mais graves naquele foro, razao
pela qual deveria prevalecer, por primeiro, o local da infracdo a qual ¢ cominada a pena
mais grave, e, subsidiariamente, o local onde ocorreu o maior nimero de infragdes.

Argumentou, ainda, que o deslocamento da competéncia para Belo Horizonte
seria compativel com a dindmica dos fatos e com a facilidade de colheita da prova,
notadamente porque a quase totalidade dos denunciados, inclusive o paciente, possui
domicilio em Belo Horizonte ou na regido metropolitana, ¢ porque nao se verifica
consumagao de delitos na Comarca de Sao Sebastido do Paraiso, onde apenas se iniciaram
as investigacdes e foram praticados atos cautelares.

Apontou que, mesmo diante de atos decisOrios pretéritos, a fixacdo da
competéncia deve observar o escalonamento previsto no art. 78, inciso I, e que o critério
da prevencao ¢ residual.

Requereu a concessdo da ordem para declarar a competéncia do Juizo da 1?
Vara de Toxicos, Organizacao Criminosa ¢ Lavagem de Bens e Valores da Comarca de
Belo Horizonte, com a remessa dos autos da acdo penal de origem, e, liminarmente, o
sobrestamento do processo até o julgamento deste writ.

Em decisdo monocratica, o Habeas Corpus nao foi conhecido.

Dai a interposicdo do presente Agravo Regimental, por meio do qual se
reiteram os argumentos expendidos na impetracdo e se alega, em sintese, que a moldura
fatica estd plenamente consolidada e os fatos sdo incontroversos, havendo tdo somente
discussdo sobre a ocorréncia de flagrante ilegalidade na aplicacdo da legislagao federal de
regéncia do tema.

Menciona, ademais, que ndo se mostra verdadeira a afirmagdo, exposta na
decisdo agravada, de que a jurisprudéncia deste STJ ndo admitiria a impetragdo de
habeas corpus ‘“com o proposito de discutir matérias relativas a conflitos de

competéncia” (fl. 153).
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Também renova o pedido de concessao de medida liminar para se determinar o
sobrestamento da agdo penal de origem até o julgamento final do presente recurso,
considerando, notadamente, o fumus boni iuris e o periculum in mora representado pela
proximidade em relagdo a data de realizagao de AlJ.

Requer, ao final, o conhecimento e provimento do recurso.

E o relatoério.

VOTO

O recurso ndo merece prosperar.

Conforme ressaltado no decisum monocratico recorrido, o habeas corpus ¢
acdo autonoma de impugnacao, de extracdo constitucional, voltada a tutela da liberdade
de locomogao, contra ilegalidade ou abuso de poder, cujos limites cognitivos estreitos ndo
admitem dilagcdo probatdria, somente se permitindo a analise de provas pré-constituidas
que demonstrem, de maneira inequivoca, o alegado constrangimento ilegal.

Como dito, no caso dos autos, a via eleita ¢ inadequada para a pretensdo da
parte agravante, no sentido de se discutir qual o Juizo competente para o julgamento do
feito - conflito de competéncia (jurisdi¢ao) -, por ser matéria estranha ao mandamus.

Correta a decisdo agravada, pois, nos termos da jurisprudéncia deste Superior
Tribunal, ndo se admite a impetragao de habeas corpus nem a interposicdo de seu
consectario recursal, com o propdsito de discutir matérias relativas a conflitos de
competéncia ou a outras questoes que nao impliquem prejuizo atual ou iminente ao direito
ambulatorial.

Também desta eg. Corte Superior, colhe-se o entendimento no sentido de que
tendo em vista a natureza do habeas corpus, vocacionado para a tutela do direito de
liberdade, ndo se justifica o seu processamento, quando verificado que nao ha coagdo
direta a liberdade de locomocao (AgRg no HC n. 933.983/SP, relator Ministro Rogério
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 19/11/2024, DJe de 26/11/2024).

No mesmo sentido, cito os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. USO DE DOCUMENTO
FALSO. COMPETENCIA. INVIABILIDADE DE
ANALISE.  REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.  AGRAVO
DESPROVIDO.
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1. Esta Corte ndao admite a impetracdo de habeas corpus para discutir
matérias relacionadas a conflitos de competéncia, mormente que ndo
impliquem em prejuizo atual ou iminente ao direito ambulatorial, como no
caso em tela. Precedentes.

2. Ademais, ndo se vislumbra flagrante ilegalidade ante a ndo comprovagdo
de pratica de delitos contra agentes ou servigos da Unido, e concluir em tal
sentido demandaria extenso revolvimento de acervo fatico-probatorio,
inviavel na via eleita.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 958.976/RJ, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 19/2/2025, DJEN de 24/2/2025.)

Direito processual penal. Agravo regimental. Competéncia territorial. Habeas
corpus. via inadequada. Recurso desprovido.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao
recurso ordindrio em habeas corpus, no qual se discute a competéncia
territorial para a tramitagdo de inquérito policial referente a suposto crime de
estelionato.

2. Fato relevante. O inquérito policial foi instaurado para apurar delito de
estelionato, com tratativas presenciais em Sdo Paulo/SP, enquanto a defesa
alega que a competéncia deveria ser fixada em Atibaia/SP, local de domicilio
da vitima, onde ocorreram as transferéncias de valores.

3. As decisoes anteriores. O juizo de Braganca Paulista/SP determinou a
remessa dos autos para Sdo Paulo/SP, decisdo mantida pelo Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo, que indeferiu a exce¢do de incompeténcia
territorial.

1I. Questdo em discussdo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a competéncia para a
tramitagdo do inquérito policial deve ser fixada no local de domicilio da
vitima, conforme o art. 70, § 4°, do Codigo de Processo Penal, ou no local
onde ocorreram as tratativas presenciais. I11.

Razoes de decidir

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a estabelece que o habeas
corpus ndo é a via adequada para discutir competéncia territorial, pois ndo
ha reflexo direto sobre o direito de locomogdo.

6. A decisdo de manter a competéncia em Sao Paulo/SP foi fundamentada na
ocorréncia das tratativas presenciais na cidade, ndo havendo ilegalidade
flagrante que justifique a concessdo do habeas corpus.

7. A aplicagao do art. 70, § 4°, do CPP, que define a competéncia pelo
domicilio da vitima em casos de estelionato, ndo se aplica quando as
tratativas ocorreram presencialmente em local diverso.

1V. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O habeas corpus ndo é a via adequada para discutir
competéncia territorial sem reflexo sobre o direito de locomogdo. 2. A
competéncia territorial em casos de estelionato deve considerar o local das
tratativas presenciais quando ndo ha fraude a distancia”.
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Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 70, § 4° CF/1988, art. 5°, LXVIILI.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 900909/SP, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 26.08.2024; STJ, AgRg no CC
196475/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Terceira Se¢do, julgado em
14.06.2023.

(AgRg no RHC n. 206.401/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 27/08/2025, DJEN de 02/09/2025; grifamos).

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS
CORPUS. WRIT IMPETRADO CONTRA ACORDAO PROFERIDO EM
CONFLITO DE COMPETENCIA. SUPOSTA OFENSA A CRITERIO DE
PREVENCAO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PRECEDENTES.
AFASTAMENTO DA MOLDURA FATICA DESCRITA PELA CORTE LOCAL.
PROVIDENCIA INVIAVEL NA VIA ELEITA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, o writ constitucional do habeas corpus se destina
a assegurar o direito de ir e vir do cidaddo, portanto, ndo se presta para
solucionar questdo relativa a competéncia sem reflexo direto no direito
ambulatorio, sobretudo porque ha previsio recursal para solucionar a
questdo, nos termos do art. 105, inciso Ill, da Constituicio Federal.
Precedente (HC n. 250.435/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma,
julgado em 19/9/2013, DJe de 27/9/2013).

1. Como é de conhecimento, O writ constitucional do habeas corpus se
destina a assegurar o direito de ir e vir do cidaddo, portanto, ndo se presta
para solucionar questao relativa a competéncia sem reflexo direto no direito
ambulatorio, sobretudo porque hd previsao recursal para solucionar a
questdo, nos termos do art. 105, inciso III, da Constituicdio Federal.
Precedente (HC n. 250.435/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma,
julgado em 19/9/2013, DJe de 27/9/2013).

2. Ainda que assim ndo fosse, ndo ha falar em ilegalidade manifesta que,
eventualmente, ensejasse a concessdo, de oficio, da ordem de habeas corpus,
visto que a Corte local, no julgamento do incidente proprio para discussdo de
eventual incompeténcia do Juizo singular, apontou, de forma clara e com
arrimo em elementos empiricos constantes dos autos, os motivos pelos quais
entendeu haver razoes suficientes para determinar a preven¢do do Juizo da 1
Vara Criminal de Cariacica/ES, que foi o primeiro a tomar conhecimento dos
fatos em apuragdo na origem.

3. Nesse viés, fica claro que reverter tal entendimento, nos moldes propostos
pela combativa defesa, demandaria o indevido revolvimento fatico-probatorio
dos autos, providéncia inviavel na via eleita.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no HC n. 919.344/ES, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024; grifamos.)

Por fim, no que diz respeito ao pedido de concessdo de medida liminar para se

determinar o sobrestamento da agdo penal de origem até o julgamento final do presente

Documento eletronico VDA60216181 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 23/09/2026 17:54:44
Codigo de Controle do Documento: 9fb3bde9-14f6-4304-a3d9-c5e56000942b



recurso, considerando, notadamente, o fumus boni iuris e o periculum in mora
representado pela proximidade em relagdo a data de realizagdo de AIJ (fl. 155), de igual
modo, diviso que o regimental ndo merece acolhimento.

Nos termos da pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal, ¢ incabivel a
formulacdo de pedido liminar em sede de agravo regimental, por auséncia de previsao
legal ou normativa (AgRg no RHC n. 233.527/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, julgado em 05/05/2026, DJEN de 12/05/2026).

No mesmo sentido, e em reforco:

PETICAO RECEBIDA COMO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. PEDIDO LIMINAR EM AGRAVO
REGIMENTAL. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ALEGACAO DE
FATO NOVO, ANTE A MANUTENCAO DA PRISAO CAUTELAR APOS A
ABSOLVICAO DO REU. INOVACAO RECURSAL. FATO SUPERVENIENTE
NAO APRECIADO PELA INSTANCIA A QUO. NAO CONHECIMENTO.

1. CASO EM EXAME

1. Pedido de reconsideragdo recebido como agravo interno, a luz do principio
da fungibilidade recursal. Recurso interposto contra decisdo que rejeitou
embargos de declaragdo, no qual o recorrente alegou a superveniéncia de
audiéncia de instru¢do que teria comprovado sua inocéncia, pleiteando,
liminarmente, a expedi¢do de alvara de soltura, com ou sem imposi¢do de
monitoramento eletronico.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussdo: (i) verificar a possibilidade de
conhecimento de agravo regimental que veicula fato novo ndo examinado
pelas instancias ordinarias; (ii) avaliar a admissibilidade de pedido liminar
formulado diretamente em sede de agravo regimental.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao ha previsao legal ou normativa para apreciagdo de pedido liminar
formulado diretamente em agravo regimental, sendo incabivel sua andlise.

4. O agravo regimental ndo pode ser conhecido quando suas razoes consistem
em alegagoes fundadas em fato superveniente, ainda ndo submetido a
aprecia¢do das instancias ordindrias, por configurar inovag¢do recursal
vedada nessa via, além de caracterizar indevida supressao de instdncia.

1V. DISPOSITIVO E TESE

5. Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento: "I. E incabivel o pedido liminar formulado diretamente
em sede de agravo regimental, por auséncia de previsdo legal.”" 2. O agravo
regimental ndo pode ser conhecido quando funda-se em fato superveniente
ainda ndo apreciado pelas instancias ordinarias.

(AgRg no RHC n. 218.407/MT, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador convocado do TJRS), Quinta Turma, julgado em 19/08/2025,
DJEN de 25/08/2025; grifamos).
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Ante o exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E 0 voto.
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CORREU
CORREU
CORREU
CORREU
INTERES.

ASSUNTO

AGRAVANTE
ADVOGADOS :

AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

: WILHONS BRUNO BORGES

: NILSON SANTOS DIAS JUNIOR

: LAESTE PEREIRA DA COSTA

: ALVIMAR DE MATOS COUTINHO JUNIOR

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

: DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ESTELIONATO

AGRAVO REGIMENTAL

: MARCELO FRANCA LANA

RENATO SILVESTRE MARINHO - MG118504
LETICIABARRETO COELHO - MG183193

- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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