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TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS

TERRITORIOS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. ART. 621
DO CPP. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. SUMULA N. 182 DO
STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justiga firmou compreensao
de que o habeas corpus nao pode ser utilizado como
substitutivo do recurso legalmente previsto para a
hipétese, impondo-se o0 ndo conhecimento da
impetragao quando assim manejado.

2. A impugnacao de acordao das instancias ordinarias
que indeferiu pedido de revisdo criminal deve ser
realizada pela via especial, nos termos do art. 105, IlI,
da Constituicao Federal.

3. Nas hipdteses em que o Tribunal de origem conclui
pela ndo caracterizacdo das previsdes do art. 621 do
Cddigo de Processo Penal, a irresignagao, cabivel por
recurso especial, demanda a demonstracédo especifica
de aplicacdo incorreta do referido dispositivo
processual.

4. A luz do art. 647-A do CPP, n&o se verifica flagrante
ilegalidade apta a autorizar a concessao da ordem de
oficio; a pretendida absolvicdo demanda aprofundado
revolvimento do conteudo fatico-probatério produzido
em juizo, providéncia incompativel com a via estreita
do habeas corpus.
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5. As razbes do agravo regimental ndo impugnam
especificamente os fundamentos da decisdo agravada
relativos a inadequagao da via (sucedaneo de recurso
especial e principio da unirrecorribilidade) e a
necessidade de demonstracdo de aplicacdo incorreta
do art. 621 do CPP, atraindo a incidéncia do art. 1.021,
§ 1°, do CPC e, por analogia, da Sumula n. 182 desta
Corte Superior.

6. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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5. As razbes do agravo regimental ndo impugnam
especificamente os fundamentos da decisdo agravada
relativos a inadequagao da via (sucedaneo de recurso
especial e principio da unirrecorribilidade) e a
necessidade de demonstracdo de aplicacdo incorreta
do art. 621 do CPP, atraindo a incidéncia do art. 1.021,
§ 1°, do CPC e, por analogia, da Sumula n. 182 desta
Corte Superior.

6. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUCIANO SANTANA
contra a decisdo que nao conheceu do habeas corpus, por ser substitutivo de
recurso especial.

Nas razbes do agravo, a defesa alega que a decisdo monocratica
incorreu em Obice indevido, por entender que a matéria controvertida é
puramente de direito e de controle de racionalidade documental, sem
necessidade de revolvimento probatério, apontando erro de premissa fatica entre
o periodo delimitado pela denuncia (de 2006 a 2007) e a declaracédo da genitora
fixando o fim do convivio familiar em 2005.

Defende que a decisdo agravada teria reconhecido que o habeas
corpus foi impetrado como sucedaneo de revisdo criminal, o que nao seria o
caso.

Repisa os fundamentos expendidos na peticdo inicial, sustentando que
a condenacdo se baseou em multiplicidade de testemunhos derivados e
indiretos, gerando corroborac&o circular sem lastro em fontes autbnomas, em
violagéo dos arts. 155, 157 e 386, VII, do Cddigo de Processo Penal.

Aduz que a demora estatal de 8 anos entre os fatos e a denuncia
inviabilizou a producdo de contraprovas temporais e espaciais, atraindo a
aplicacao da teoria da perda de uma chance probatéria e a protecéo do art. 5°,
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Assevera que, ainda que mantidos 6bices formais, existe ilegalidade a
justificar a concessao da ordem de oficio, nos termos do art. 647-A do Cdédigo de
Processo Penal.

Aduz, ainda, a suficiéncia da prova pré-constituida e a disponibilidade
das midias dos depoimentos, disponiveis por acesso eletrénico, localizado em
anexo da inicial.
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Requer, ao final, a reconsideragao da decisdo ou a submissao do pleito
ao colegiado, para a concessao da ordem.

E o relatorio.
VOTO

A decisdo que nao conheceu do habeas corpus pautou-se na
inviabilidade de utiliza-lo como substitutivo de recurso especial. A impugnagéao
de acordao da instancia de origem que indeferiu o pedido de revisao criminal
deve ser realizada pela via adequada, nos termos do art. 105, lll, da Constituicdo
Federal, por se tratar de "causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos
Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal
e Territorios".

Registrou-se, ainda, que, nas hipoteses em que a insténcia de origem
entender ndo caracterizada alguma das hipoéteses do art. 621 do Codigo de
Processo Penal, a irresignacdo quanto a tal conclusdo, cabivel no recurso
especial, depende da demonstracéo de aplicacéo incorreta do referido dispositivo
da lei processual.

Em atencao a previsao do art. 647-A do CPP, observou-se que néo ha
flagrante ilegalidade que possa autorizar a concessao da ordem de oficio. A
pretendida absolvicdo do paciente é questdo que demanda aprofundada analise
do conjunto probatorio produzido em juizo, providéncia vedada na via estreita do
habeas corpus, em razao de seu rito célere e desprovido de dilagdo probatoria.

O agravo impugna a necessidade de revolvimento probatério e
sustenta a existéncia de flagrante ilegalidade, mas nao enfrenta, de modo
especifico, o fundamento da inadequacdo da via (sucedéneo de recurso
préprio — recurso especial — e principio da unirrecorribilidade), nem demonstra a
aplicacéao incorreta do art. 621 do CPP, como apontado na decisao agravada.

Assim, as razdes do agravo regimental nao se voltam contra o motivo
de nao conhecimento da impetracdo, o que inviabiliza a apreciagao do recurso,
devido a ndo impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo agravada, nos
termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e, por analogia, de acordo com a conclusdo
sedimentada na Sumula n. 182 deste Superior Tribunal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PENA-BASE. QUANTIDADE DE DROGA
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APREENDIDA. ANTECEDENTES. TRAFICO PRIVILEGIADO.
IMPOSSIBILIDADE. CONDENACAO CONCOMITANTE POR
POSSE DE ARMA DE FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDO.
SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ,
CONFORME PARECER MINISTERIAL. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. A decisdo agravada indeferiu liminarmente o habeas
corpus por ser substitutivo de recurso préprio e néo
concedeu a ordem de oficio uma vez que nao identificada
qualquer ilegalidade na fixagcdo da pena-base e diante da
impossibilidade de reconhecimento da minorante do trafico
privilegiado ao paciente condenado por crime de trafico em
concurso com o de posse de arma de fogo com numeragao
suprimida. Fundamentos esses nao infirmados nas razées do
presente recurso, atraindo a incidéncia da Sumula n. 182,
desta Corte Superior.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 870.658/RS, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024 — grifo
préprio.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. "WRIT" CONTRA DECISAO MONOCRATICA EM
ANALISE LIMINAR. SUMULA 691 DO STF. AUSENTE
TERATOLOGIA OU EVIDENTE ILEGALIDADE. TRAFICO.
REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. FUNDAMENTACAO
ADEQUADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica firmou-se
no sentido de que "ausente teratologia ou evidente ilegalidade na
decisdo impugnada capaz de justificar o processamento da
presente ordem, pela mitigagdo da Sumula 691 do STF, deve-se
resguardar a competéncia do Tribunal Estadual para analise do
tema e evitar a indevida supressao de instancia" (AgRg no HC
740.703/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. em
02/08/2022, DJe de 10/08/2022)

[...]

3. Ao agravante se impoe o 6nus de demonstrar o desacerto
da decisdao agravada. Neste agravo regimental, nao foram
trazidos argumentos novos, aptos a elidirem os fundamentos
da decisao agravada, o que atrai ao caso o disposto no
enunciado n. 182 da Sumula desta Corte e inviabiliza o
conhecimento do agravo. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 878.605/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 16/5/2024 — grifo
préprio.)

Ressalte-se que, ao contrario do alegado pela parte agravante, a
decisdo agravada reconheceu que o habeas corpus foi impetrado como
sucedaneo de recurso especial, € ndo de revisao criminal.

Ante o exposto, nao conheg¢o do agravo regimental.
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E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e
Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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