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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3362594 - SP (2026/0346974-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
KLEAN CINTRA PRADO

GIULIANO CINTRA PRADO - SP338170

JEAN CARLOS CESAR - SP409814

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE NA _ORIGEM. INCIDENCIAS DAS
SUMULAS 283/STF E 7/STJ NAO AFASTADAS. VERBETE N. 182/
STJ APLICADO. PLEITO DE CONCESSAO DE HABEAS CORPUS
DE OFICIO. INADEQUACAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A parte agravante ndo apresentou impugnagdo especifica e
pormenorizada aos fundamentos autébnomos da decisao de
inadmissibilidade do recurso especial (Sumulas 283/STF e 7/STJ),

limitando-se a alegagdes genericas de revaloragdo juridica das premissas
faticas, o que. atrai a incidéncia do enunciado n. 182/ST]J.

2. A superagdo do obice da Stimula 7/STJ exige cotejo analitico entre as
premissas faticas fixadas no acérdao e a qualificacdo juridica pretendida,
demonstrando que a controvérsia prescinde de revolvimento probatoério,
0 que ndo ocorreu na espécie (AgRg no AREsp n. 2.060.997/SC, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 10/8/2022).

3. A subsisténcia de fundamento autonomo nao impugnado, suficiente
para manter o acorddo recorrido, impde a aplicagdo, por analogia, da
Stimula 283/STF (AgRg no REsp n. 2.032.505/CE, relator Ministro Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 29/11/2023).

4. A concessao de habeas corpus de oficio ndo pode ser utilizada para
suprir falhas formais do agravo, sendo medida excepcional que depende
da identificagdo, pelo 6rgao julgador, de ilegalidade flagrante, o que nao
se verificou (EDcl no AgRg no AREsp n. 2.608.923/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN de 3/12/2024).

5. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto e Maria Marluce
Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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inadmissibilidade do recurso especial (Sumulas 283/STF e 7/STJ),
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0 que ndo ocorreu na espécie (AgRg no AREsp n. 2.060.997/SC, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 10/8/2022).

3. A subsisténcia de fundamento autonomo nao impugnado, suficiente
para manter o acorddo recorrido, impde a aplicagdo, por analogia, da
Stimula 283/STF (AgRg no REsp n. 2.032.505/CE, relator Ministro Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 29/11/2023).

4. A concessao de habeas corpus de oficio ndo pode ser utilizada para
suprir falhas formais do agravo, sendo medida excepcional que depende
da identificagdo, pelo 6rgao julgador, de ilegalidade flagrante, o que ndo
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Trata-se de agravo regimental interposto por KLEAN CINTRA PRADO contra
decisdo que nao conheceu do agravo em recurso especial manejado contra acordao do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (Processo n. 1501269-64.2022.8.26.0572).

O agravante foi condenado pela pratica dos crimes de estelionato (art. 171,
caput, do CP) e falsidade documental (art. 297, caput, do CP), tendo sido fixada a pena
final de 4 anos e 8 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, além de 28 dias-multa
(e-STIJ fls. 629/630).

Segundo o acordao estadual, rejeitadas as preliminares defensivas, foram
mantidos 0os maus antecedentes na pena-base, reconhecidas duas agravantes na segunda

fase e estabelecido o regime mais gravoso em razao da reincidéncia e dos antecedentes (e-
STJ fls. 629/630).

O Tribunal a quo julgou as apelagdes, rejeitando as alegagdes de cerceamento
de defesa e quebra da cadeia de custdodia, mantendo a condenagdo por estelionato e
acolhendo o pedido acusatorio para condenagdo também pelo art. 297 do CP, em acordao
assim ementado (e-STJ fls. 629/630):

ESTELIONATO E FALSIDADE DOCUMENTAL. NULIDADE AUTORIA E
MATERIALIDADE COMPROVADAS. CONDENACAO. NECESSIDADE.
PENA. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. READEQUACAO DA
FRACAO. REGIME INICIAL FECHADO. CABIMENTO. RECURSOS
PROVIDOS EM PARTE. 1. Klean Cintra Prado foi condenado por estelionato
e absolvido de falsidade documental. Ambas as partes recorreram. A Justica
Publica busca condenagdo por falsidade documental e agravamento das
penas. O acusado alega nulidade por cerceamento de defesa e quebra de
cadeia de custodia, buscando absolvigdo ou regime inicial aberto. 2. Ndo
houve cerceamento de defesa, pois a defesa ndo apresentou documentos no
momento oportuno e a quebra de cadeia de custodia ndo foi comprovada, pois
ndo houve indicios de adultera¢do da prova, destacando-se que a defesa
olvidou comprovar eventual prejuizo sofrido. 3. Foi mantida a condenag¢do
pelo estelionato, bem comprovada a fraude pela prova documental e oral
produzida nos autos 4. Acolhido o pedido de condenag¢do por infragdo ao
art. 297, caput, do CP, tendo sido bem comprovado que o acusado falsificou o
documento ofertado ao ofendido porque era ele o advogado “contratado”
fraudulentamente, sabia que ndo havia impetrado qualquer habeas corpus no
STJ em beneficio do ofendido e entregou um habeas corpus falso ao cliente,
dando-lhe detalhadas orientacoes sobre como usd-lo. 5. Presente a
circunstdancia judicial negativa dos maus antecedentes, a pena-base deve ser
aumentada na fragdo de 1/6, piso estabelecido pela jurisprudéncia, vez tratar-
se de uma unica circunstancia reconhecida. 6. Na segunda fase, presentes
duas circunstancias agravantes adequado e proporcional o aumento das penas
em 1/3. 7. Considerando a reincidéncia e os maus antecedentes, bem como a
quantidade de pena que resta a cumprir, deve ser fixado o regime inicial
fechado. 8. Ante a hipossuficiéncia econéomica do acusado, cabivel o
deferimento da justica gratuita. 9. Rejeitadas as preliminares, deram parcial
provimento ao recurso do Ministério Publico para condenar o acusado, por
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infracdo ao art. 297, caput, do CP, a trés anos, um més e dez dias de reclusdo
e 14 dias-multa e deram parcial provimento ao recurso da defesa para reduzir
as penas por infragdo ao art. 171,caput, do CP, a um ano, seis meses e vinte
dias de reclusdo e 14 dias- multa, resultando na pena final de quatro anos e
oito meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e 28 dias-multa, no piso
legal, deferida a justica gratuita.

Na sequéncia, foi interposto recurso especial, com fundamento na alinea “a” do
art. 105, III, da Constituicdo, apontando contrariedade aos arts. 157, § 1°; 158-A; 381, III;
386, VII; 564, IV, do Cddigo de Processo Penal, e ao art. 33, § 2°, “c”, do Codigo Penal,
sob os argumentos de cerceamento de defesa na indeferida juntada documental, violagdo
da cadeia de custddia das provas digitais, absolvicdo por insuficiéncia probatoria e,
subsidiariamente, fixagdo de regime inicial mais brando com redimensionamento das
penas (e-STJ fls. 653/668).

Apresentadas contrarrazdes, o Tribunal de origem ndo admitiu o recurso
especial, ao fundamento da incidéncia da Sumula 283 do STF, por auséncia de
impugnacao a todos os fundamentos suficientes do acérdao recorrido, e da Simula 7 do
STJ, por demandar reexame de matéria fatico-probatoria (e-STJ fls. 686/688). Irresignado,
foi interposto agravo em recurso especial (e-STJ fls. 691/694), tendo o Ministério Publico
estadual apresentado contraminuta (e-STJ fl. 701) e o Ministério Publico Federal opinado
pelo ndo conhecimento (e-STJ fls. 719/720).

O agravo em recurso especial ndo foi conhecido pela decisdo agravada, que
entendeu ausente impugnacdo especifica dos dobices aplicados pelo Tribunal de origem,
incidindo, por conseguinte, a Sumula 182/STJ e subsistindo o impedimento da Sumula
7/STJ, ante a falta de demonstragdo técnica de que as teses prescindiam de revolvimento
fatico-probatorio, bem como a subsisténcia, por analogia, do 6bice da Sumula 283/STF
(e-STJ fls. 725/726).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta que o agravo em
recurso especial enfrentou especificamente os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade, afastando a aplicacao das Simulas 182/STJ, 283/STF e 7/STIJ.

Aduz que as teses do recurso especial partiram das premissas faticas do
acordao recorrido e visaram a revaloragdo juridica, sem necessidade de reexame
probatorio, especialmente quanto a inadmissibilidade das provas digitais por auséncia de
cadeia de custddia e quanto ao cerceamento de defesa decorrente do indeferimento de
juntada documental. Sustenta que a aplicagdo da Sumula 283/STF foi genérica e sem

individualiza¢do de qual fundamento autdonomo teria permanecido sem impugnacao, € que
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a incidéncia da Sumula 7/STJ foi indevida porque a controvérsia ¢ juridica, podendo ser

resolvida a partir das proprias premissas do acordao.

Requer o conhecimento e provimento do agravo regimental para exercicio de
juizo de retratacao e submissao ao Colegiado, com o afastamento dos 6bices sumulares e
o processamento do agravo em recurso especial e posterior provimento do recurso

especial.

Pleiteia, no mérito, o reconhecimento da nulidade das provas digitais por
quebra da cadeia de custodia, com desentranhamento e anulacdo do acorddao condenatorio,
ou, subsidiariamente, a absolvicdo por insuficiéncia probatéria, o afastamento da
condenacao pelo art. 297 do CP, o reconhecimento da consungdo, a revisdo do concurso

de crimes, a readequagdo das penas e do regime e a reducao da multa.

Requer, ainda subsidiariamente, a concessao de habeas corpus de oficio para
sanar constrangimento ilegal decorrente da utilizacdo de prova digital sem confiabilidade
demonstrada (e-STJ fls. 733/748).

E o relatorio.
VOTO

A decisdo agravada inadmitiu o recurso especial interposto pelo recorrente,
com fundamento na incidéncia, por analogia, da Stimula 283/STF e na aplicagdo da
Stmula 7/STJ (e-STJ fls. 686/688).

Nao obstante, nas razdes do agravo (e-STJ fls. 692/694), a parte agravante
deixou de apresentar impugnacdo especifica em relacdo aos entraves apontados pelo
Tribunal de origem na decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, limitando-se a
afirmar genericamente que a controvérsia seria resolivel por revaloragdo das premissas

faticas e que ndo haveria necessidade de revolvimento probatdrio.

Contudo, como tem reiteradamente decidido esta Corte, os recursos devem
impugnar, de maneira especifica e pormenorizada, os fundamentos da decisdo contra a
qual se insurgem, sob pena de vé-los mantidos. Nao sdo suficientes meras alegacdes
genéricas sobre as razdes que levaram a inadmissdo do agravo ou do recurso especial,
tampouco a insisténcia no mérito da controvérsia. Nesses casos, ¢ inafastavel a incidéncia
do verbete sumular n. 182/STJ, que assim dispde: “E inviavel o agravo do art. 545 do
CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.” A
proposito: AgRg no AREsp n. 2.060.997/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 10/8/2022.
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No tocante a aplicacdo da Sumula 7/STJ, as razdes do agravo em recurso
especial ndo empreenderam o necessario cotejo entre as premissas faticas soberanamente
fixadas no acordao estadual e a qualificacdo juridica pretendida, para demonstrar, de
modo técnico e suficiente, que o exame das teses — nulidade por quebra da cadeia de
custodia de provas digitais, cerceamento de defesa por indeferimento de juntada
documental, absolvicdo por insuficiéncia probatoria e readequacdo do regime —
prescindiria de revolvimento fatico-probatdrio (e-STJ fls. 686/688 e 692/694). Em linha
com a jurisprudéncia, “no tocante a aplicacdo da Sumula 7/STJ, a parte agravante traz
apenas razoes genéricas de inconformismo, o que nao satisfaz a exigéncia de impugnacgao
especifica para viabilizar o conhecimento do agravo. Isso porque, para que se considere
adequadamente impugnada a Simula 7/STJ, o agravo precisa empreender um cotejo entre
os fatos estabelecidos no acordao e as teses recursais, mostrando em que medida estas ndo
exigem a alteracdo do quadro fatico delineado pelo Tribunal local” (AgRg no AREsp n.
2.060.997/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/8/2022, DJe
de 10/8/2022).

Quanto ao oObice da Sumula 283/STF, a decisdo agravada destacou subsistir
fundamento auténomo nao impugnado de modo direto e analitico (e-STJ fls. 686/688).
Nas razdes regimentais, a defesa afirma genericamente que enfrentou todos os
fundamentos, mas ndo individualiza qual capitulo teria sido abrangido e em que medida a
impugnacao seria suficiente para superar a ratio decidendi aplicada. Conforme o modelo
jurisprudencial aplicavel: No caso, observa-se que a parte recorrente deixou de impugnar
o fundamento [...] Deste modo, com a subsisténcia de fundamento ndo impugnado apto a
manter a conclusdo do aresto recorrido impde o nao conhecimento da pretensao recursal.
Com efeito, caracterizada nitida inobservancia do principio da dialeticidade recursal, de
rigor a aplicagdo, por analogia, do enunciado 283 da Sumula do STF. A propdsito: AgRg
no REsp n. 2.032.505/CE, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
27/11/2023, DJe de 29/11/2023.

As alegagdes de mérito sobre cadeia de custddia e cerceamento de defesa,
embora desenvolvidas na peti¢do incidental, ndo superam os obices formais ja verificados.
Com efeito, a distincdo proposta entre reexame e revaloracdo demanda, para afastar a
Stimula 7/STJ, estrutura argumentativa especifica e cotejo com as premissas faticas do
acérddo, o que ndo se visualiza de modo suficiente nas razdes do agravo em recurso
especial (e-STJ fls. 692/694). “Conforme remansosa jurisprudéncia desta Corte, ‘[a]
impugnacao da Sumula 7 do STJ pressupde estrutura argumentativa especifica, indicando-
se as premissas faticas admitidas como verdadeiras pelo Tribunal de origem, a

qualificagdo juridica por ele conferida e a apreciagdo juridica que lhes deveria ter sido
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efetivamente atribuida. [...]”” (Agint no AREsp n. 2.371.208/PB, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe de 20/12/2023).

Por fim, quanto ao pleito de concessao de habeas corpus de oficio deduzido
subsidiariamente na pec¢a regimental (e-STJ fls. 746/748), a orientagao desta Corte € firme
no sentido de que “[a] concessdo de habeas corpus de oficio ndo pode ser utilizada como
forma de burlar os requisitos do recurso proprio, devendo partir da iniciativa do 6rgao
julgador quando detectada ilegalidade flagrante” (EDcl no AgRg no AREsp n.
2.608.923/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 26/11/2024,
DJEN de 3/12/2024).

E descabido postular a concessio de habeas corpus de oficio como sucedaneo
para suprir falhas formais do agravo, inexistindo, no caso, flagrante ilegalidade
demonstrada nos termos exigidos pelos julgados desta Casa (AgRg no HC n. 947.539/SP,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 6/11/2024).

Ante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 15012696420228260572 15012696420228260572310312022 310312022
EM MESA JULGADO: 20/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . KLEAN CINTRA PRADO
ADVOGADOS : GIULIANO CINTRA PRADO - SP338170
JEAN CARLOS CESAR - SP409814 i
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Falsificacdo de documento publico
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : KLEAN CINTRA PRADO
ADVOGADOS . GIULIANO CINTRA PRADO -SP338170
JEAN CARLOS CESAR - SP409814 i
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto e Maria Marluce Caldas
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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