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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

MINISTRO OG FERNANDES

HENRIQUE PLANTES RODRIGUES SILVA (PRESO)
LUCAS BOTELHO GOMES FAVARO - MG177202
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. A AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
QUANTIDADE DE DROGAS. ENVOLVIMENTO DE
MENORES NA PRATICA DELITIVA. INSUFICIENCIA
DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. ART. 316,
PARAGRAFO UNICO, DO CPP. REVISAO
PERIODICA DA CUSTODIA. FUNDAMENTACAO
EXAUSTIVA. DESNECESSIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A prisdao preventiva pode ser decretada antes do
transito em julgado da sentenca condenatéria desde
que estejam presentes os requisitos previstos no
art. 312 do CPP.

2. Foram constatados elementos concretos capazes de
justificar a privagdo cautelar da liberdade, pois
houve apreensao de 19,280 kg de maconha e 3.319,76
g de cocaina, além de "armas de fogo, munigdes,
valores em dinheiro e artefatos explosivos", "inclusive
com indicios de vinculagdo a organizagao criminosa",
destacando o decreto prisional, ainda, o envolvimento
de menores na pratica delitiva.

3. Para a revisdao periddica da prisdao preventiva,
prevista no art. 316, paragrafo unico, do CPP,
permanecendo os fundamentos justificadores da
custédia cautelar, ndo se faz necessaria
fundamentacdo exaustiva baseada em fatos novos.
Precedentes.
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4. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos
para justificar a custodia cautelar, ndo se revela cabivel
a aplicagdo de medidas cautelares alternativas a
prisdo, visto que sdo insuficientes para resguardar a
ordem publica.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 22 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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4. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos
para justificar a custodia cautelar, ndo se revela cabivel
a aplicagdo de medidas cautelares alternativas a
prisdo, visto que sdo insuficientes para resguardar a
ordem publica.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por HENRIQUE PLANTES
RODRIGUES SILVA contra a decisao de fls. 203-208, que nédo conheceu do
habeas corpus.

A parte recorrente sustenta, em sintese, a reforma da decisao
agravada. Alega que o ato coator é a revisdo de 30/6/2026 e que a decisao
monocratica examinou o decreto originario, sem enfrentar a falta de
fundamentacao propria da revisao periddica.

Argumenta que a decisédo revisora € genérica e nao individualiza a
situagcdo do paciente, deixando de indicar fundamentos atuais e de avaliar
medidas alternativas.

Defende que o Tema n. 1.306 do STJ exige remissdo idénea com
enfrentamento de questdes novas, o0 que ndo ocorreu na revisao impugnada.

Expde que nao é possivel suprir, em julgamento posterior, a motivagao
ausente da revisao e cita precedentes da relatoria.

Alega que a gravidade dos fatos ndo afasta o dever de reavaliar, de
modo atual e individualizado, a necessidade da prisdo na revisao periddica.

Argumenta que houve auséncia de individualizagdo e de exame das
cautelares, mesmo diante de primariedade e condi¢cbes pessoais favoraveis.

Defende que ha ilegalidade flagrante aferivel pela comparagéo entre o
teor da revisdo e a exigéncia de fundamentagédo, autorizando concessao de
oficio.

Busca a reconsideragao da decis&o para revogar a prisdo preventiva
ou a submissao do recurso ao colegiado.

E o relatério.

VOTO
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A pretensao recursal ndo merece acolhimento, uma vez que o0s
fundamentos apresentados no agravo regimental ndo evidenciam equivoco na
decisao recorrida.

Conforme consta da decisdo agravada, a prisdo cautelar foi assim
fundamentada (fls. 15-16, grifei):

A materialidade delitiva e os indicios suficientes de autoria
encontram-se demonstrados pelo conjunto probatério constante
dos autos, notadamente pelo APFD de ID 10665561392, pelo
boletim de ocorréncia de ID 10665561393 e pelo auto de
apreensdo de ID 10665561415, os quais evidenciam a
apreensao de significativa quantidade de drogas, armas de
fogo, munigodes, valores em dinheiro e artefatos explosivos.
A gravidade concreta da conduta revela-se elevada, ndo se
tratando de situagao isolada, mas de atuacao estruturada voltada
a pratica de crimes graves, envolvendo trafico de drogas, posse
de armamento e artefatos de alta potencialidade lesiva, inclusive
com indicios de vinculagao a organizagao criminosa.

O local dos fatos, consistente em residéncia utilizada para
guarda, preparo e distribuicao de drogas, com presenc¢a de
menores e utilizagao de estrutura organizada para o trafico,
demonstra acentuado grau de reprovabilidade da conduta.
Ademais, consta dos autos noticia de que os custodiados sao
conhecidos no meio policial por envolvimento com atividades
ilictas, o que, aliado ao contexto da prisdo, reforca a
necessidade da segregacao cautelar para garantia da ordem
publica.

A forma de execucdo dos fatos, a quantidade e diversidade dos
materiais apreendidos, bem como o risco concreto de reiteragcéo
delitiva, evidenciam a periculosidade dos agentes, sendo
manifestamente inadequadas e insuficientes as medidas
cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319 do Cdédigo de
Processo Penal.

Presentes, portanto, os requisitos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, especialmente para garantia da ordem publica,
bem como a hipoétese do art. 313, inciso I, do mesmo diploma
legal.

Ao reanalisar a necessidade da prisao preventiva, nos termos do
art. 316, paragrafo unico, do CPP, assim decidiu o magistrado de origem (fl. 36,
grifei):

Procedendo em conformidade com os arts. 3°-C, § 2° e 316,
paragrafo unico, do CPP, reanaliso e verifico ainda ser
necessaria a manutencgao da(s) prisao(oes) preventiva(s), eis
que nao ha mudanga no quadro fatico-processual,
permanecendo inalteradas as hipoteses legais e os
requisitos ensejadores da segregacao. Ademais, citado
regramento deve ser interpretado com razoabilidade, pois prazos
processuais nao sao absolutos e ndo dependem meramente de
soma aritmética, devendo ser analisado de forma geral, de
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acordo com as circunstancias especiais de cada situacdo. E
assente jurisprudéncia do e. STJ: “O entendimento das duas
Turmas Criminais que compdem o Superior Tribunal de Justica é
no sentido de que o prazo de 90 dias para reavaliagdo dos
fundamentos da priséo (conforme disposto no art. 316, paragrafo
unico, do CPP) ndo é peremptdrio, isto €, eventual atraso na
execucgao deste ato ndo implica automatico reconhecimento da
ilegalidade da prisdo, tampouco a imediata colocagédo do
custodiado Negritos e sublinhados meus (HC 621.416/RS, Rel.
cautelar em liberdade.” Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 13/04/2021, DJe 16/04/2021 no
AgRg no HC n. 738.470/PI, relator Ministro Olindo Menezes
Desembargador Convocado do TRF 12 Regido, Sexta Turma,
julgado em 11/10/2022, DJe de 17/10/2022.).

A leitura do decreto prisional revela que a custddia cautelar esta
suficientemente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica,
considerando a gravidade concreta da conduta delituosa, evidenciada na
"apreensdo de significativa quantidade de drogas" — 19,280 kg de maconha e
3,319,76 g de cocaina (fl. 17) —, além de "armas de fogo, municdes, valores em
dinheiro e artefatos explosivos”, "inclusive com indicios de vinculagdo a
organizagao criminosa", destacando o decreto prisional, ainda, a presenga de

menores no local dos fatos.

Registre-se que, na recente alteracdo promovida no Cdédigo de
Processo Penal, pela Lei n. 15.272/2025, o legislador determinou, no art. 312, §
39, lll, que, para a aferigao da periculosidade do agente e do consequente risco a
ordem publica, devem ser consideradas a natureza, a quantidade e a variedade
de drogas, armas ou munigdes apreendidas.

O entendimento firmado pelas instancias ordinarias encontra-se,
portanto, em consonancia com a legislagdo processual vigente e com a
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual a
quantidade, a natureza e a diversidade das substancias entorpecentes e dos
artefatos bélicos apreendidos constituem fundamentos idéneos para a
decretacao da prisao preventiva.

Sobre o tema:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. NEGATIVA DE AUTORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAGCAO NA VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DOS FATOS.
NECESSIDADE DE RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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1. A tese de negativa de autoria ndo comporta conhecimento, por
demandar a reapreciacdo do conjunto fatico-probatério dos
autos, inadmissivel na via do habeas corpus. Precedentes.

2. Hipétese em que a prisdao preventiva foi adequadamente
fundamentada a partir da analise particularizada da situagao
fatica dos autos, tendo sido amparada na especial gravidade
do delito, evidenciada a partir da quantidade de substancia
entorpecente apreendida, o que justifica a custddia cautelar,
nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, como forma de resguardar a ordem publica.

3. A suposta existéncia de condigdes pessoais favoraveis, por si
s6, ndo assegura a desconstituigdo da custodia antecipada, caso
estejam presentes o0s requisitos autorizadores da custodia
cautelar, como ocorre na hipétese em apreco.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 896.066/SP, relator Ministro Otavio de Almeida
Toledo — Desembargador convocado do TJSP —, Sexta Turma,
julgado em 24/6/2024, DJe de 27/6/2024, grifei.)

Além disso, "entende esta Corte [Superior] que o porte de arma ou
muni¢do, no contexto de trafico de drogas, podera justificar a manutengao da
prisdo, por evidenciar a periculosidade do acusado e a necessidade da
segregacdo como forma de acautelar a ordem publica. Nesse sentido: RHC n.
137.054/CE, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
20/4/2021, DJe 27/4/2021" (AgRg no HC 915.358/SP, relator Ministro Jesuino
Rissato — Desembargador convocado do TJDFT —, Sexta Turma, julgado em
12/8/2024, DJe de 16/8/2024).

Sobre o tema:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO
COM ORGANIZACAO CRIMINOSA. POSSE DE ARMA DE
FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDA. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. INTEGRANTE
DE ORGANIZACAO CRIMINOSA. QUANTIDADE, VARIEDADE
E NATUREZA DAS DROGAS APREENDIDAS. REITERACAO
DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
INSUFICIENTES. AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ANTECIPACAO DE PENA NAO
CONFIGURADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A priséo preventiva pode ser decretada antes do transito em
julgado da sentenga condenatéria desde que estejam presentes
os requisitos previstos no art. 312 do CPP.

2. Foram constatados elementos concretos capazes de justificar
a privacao cautelar da liberdade, evidenciados pela apreensao de
expressiva variedade de entorpecentes ja fracionados para
comercializacdo, consistentes em crack, cocaina e maconha.

3. A apreensao de revolver calibre .38 com numeragao suprimida
e municdes, em contexto de trafico de drogas, demonstra maior
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periculosidade da conduta e justifica a segregacao cautelar para
garantia da ordem publica.

4. Os elementos colhidos indicam possivel vinculo do acusado
com organizagdo criminosa voltada ao trafico de drogas,
circunstancia apta a fundamentar a prisdo preventiva para
interrupgao da atividade delitiva.

5. A extensa folha de antecedentes criminais, com registros
relacionados a homicidio, trafico de drogas e associagao para o
trafico e outros delitos, evidencia risco concreto de reiteracao
criminosa e reforga a necessidade da custédia cautelar.

6. A Lei n. 15.272/2025 passou a prever expressamente, no
art. 312, § 3° Ill e IV, do CPP, a consideragdo da quantidade,
natureza e variedade das drogas apreendidas, bem como do
risco de reiteragao delitiva, inclusive a luz de inquéritos e acdes
penais em curso, para afericado da periculosidade do agente.

7. A presenga de fundamentos concretos idoneos afasta a
suficiéncia das medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP.
8. A alegacao de auséncia de contemporaneidade nao pode ser
examinada pelo Superior Tribunal de Justica por auséncia de
debate prévio na instancia de origem, sob pena de supressao de
instancia, além de a prisdo preventiva ter sido decretada
imediatamente apods o flagrante.

9. A decretacdo da prisdo preventiva, quando fundada nos
requisitos do art. 312 do CPP, ndo configura antecipagao de pena
nem afronta ao principio da presuncao de inocéncia.

10. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.078.394/SP, de minha autoria, Sexta Turma,
julgado em 24/6/2026, DJEN de 2/7/2026.)

No que se refere a alegacao de auséncia de fundamentacgéo valida da
decisdao monocratica de fls. 36-37, destaca-se que, "[p]ara a revisao periddica da
segregacao cautelar, prevista no art. 316, paragrafo unico, do Cédigo de
Processo Penal, permanecendo os fundamentos justificadores da custddia
cautelar, ndo se faz necessaria fundamentacdo exaustiva baseada em fatos
novos" (AgRg no RHC n. 168.946/BA, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 27/9/2022, DJe de 4/10/2022.)

Quanto ao fundamento de auséncia de contemporaneidade, verifica-se
que:

Nos termos da jurisprudéncia da Suprema Corte, a
"contemporaneidade diz com os motivos ensejadores da prisdo
preventiva e ndo o momento da pratica supostamente criminosa
em si, ou seja, € desimportante que o fato ilicito tenha sido
praticado ha lapso temporal longinquo, sendo necessaria, no
entanto, a efetiva demonstracdo de que, mesmo com o
transcurso de tal periodo, continuam presentes os requisitos (i)
do risco a ordem publica ou (ii) a ordem econémica, (iii) da
conveniéncia da instrugdo ou, ainda, (iv) da necessidade de
assegurar a aplicagao da lei penal" (STF, HC n. 185.893 AgR,
relatora Ministra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA, julgado em
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19/4/2021, DJe 26/4/2021), o que restou demonstrado na
presente hipotese.

(AgRg no RHC n. 189.060/MT, relator Ministro Jesuino Rissato —
Desembargador convocado do TJDFT —, Sexta Turma, julgado

em 20/8/2024, DJe de 23/8/2024.)

No caso em analise, a contemporaneidade da prisdo preventiva refere-
se aos motivos que a fundamentam, e ndo ao momento da pratica delitiva.
Portanto, o decurso do tempo € irrelevante se, como neste caso, subsiste a
periculosidade do paciente, evidenciada pela quantidade e variedade de drogas
apreendidas e pela presenca de menores no local do fato.

A contemporaneidade da prisdo preventiva se vincula a atualidade do
risco que a liberdade do imputado representa a ordem publica, a instrugao
criminal ou a aplicacao da lei penal, e ndo a mera proximidade temporal entre a
data dos fatos e a manutencao da medida.

Ademais, havendo a indicacdo de fundamentos concretos para
justificar a custddia cautelar, nao se revela cabivel a aplicagdo de medidas
cautelares alternativas a prisao, visto que insuficientes para resguardar a
ordem publica. A esse respeito: AgRg no HC n. 801.412/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/3/2023, DJe de
13/3/2023; AgRg no HC n. 771.854/ES, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023.

Desse modo, o decreto prisional adotou fundamentacdo valida ao
destacar a presenga dos requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
sobretudo em raz&o da gravidade concreta dos fatos imputados, conforme acima
exposto.

Quanto a alegada insuficiéncia da fundamentagcdo adotada com uso da
remissao de outros elementos do processo, o Superior Tribunal de Justica, ao
fixar teses no Tema n. 1.306 dos recursos repetitivos, decidiu:

1) A técnica da fundamentagéo por referéncia (per relationem) é
permitida desde que o julgador, ao reproduzir trechos de decisao
anterior, documento e/ou parecer como razbes de decidir,
enfrente, ainda que de forma sucinta, as novas questbes
relevantes para o julgamento do processo, dispensada a analise
pormenorizada de cada uma das alegagdes ou provas.

2) A reproducdo dos fundamentos da decisdo agravada como
razdes de decidir para negar provimento ao agravo interno, na
hipotese do paragrafo 3° do artigo 1.021 do Cédigo de Processo
Civil (CPC), é admitida quando a parte deixa de apresentar
argumento novo e relevante a ser apreciado pelo colegiado.
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No caso dos autos, o acordao impugnado, ao manter a decisédo que
decretou a prisdo preventiva, chancelou fundamentadamente a motivacao
utilizada pelo magistrado de primeiro grau.

Nesse contexto, ao contrario do que alega a defesa, ndo se observa
acréscimo de fundamentagao pelo Tribunal de origem, tampouco fundamentagao
genérica do decreto prisional.

Esta Corte Superior possui entendimento de que nao ha ilegalidade
em acérdao que traz maiores detalhes a motivagao ja contida no decreto
preventivo sem, contudo, inovar na fundamentagao, sobretudo quando as
razdes utilizadas pelo Juizo singular s&o suficientes, por si sés, para a
manutenc¢ao da constricdo cautelar do paciente, como ocorreu no presente caso.

Por outro lado, quanto a alegagéo de que o relatorio policial registrou
auséncia de cadeia de custddia e de pericia dos artefatos explosivos, destaca-se
que o Tribunal de origem nao a examinou, circunstancia que inviabiliza o exame
da questao pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressao de
instancia.

Nao debatida a questdo pela Corte de origem, é firme o entendimento
de que "fica obstada sua analise a priori pelo Superior Tribunal de Justica, sob
pena de dupla e indevida supressao de instancia, e violacdo dos principios do
duplo grau de jurisdigdo e devido processo legal" (RHC n. 126.604/MT, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 7/12/2020, DJe de
16/12/2020).

Ademais, a quantidade de drogas apreendidas, aliada ao envolvimento
de menores na pratica delitiva, constitui fundamento suficiente para a
manutencao da prisao cautelar.

Nesse contexto, devidamente fundamentada a manutencdo da prisao
cautelar, ndo ha flagrante ilegalidade ou constrangimento ilegal que autorize a
concessao de habeas corpus de oficio.

Dessa forma, o agravante nao trouxe fundamentos aptos a reformar a
decisao agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 22 de outubro de 2026

Documento eletronico VDA61121595 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 22/10/2026 11:35:42
Codigo de Controle do Documento: 7fe4c407-25d5-493f-80f8-f09313b8f3fe



