SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1122346 - SP (2026/0345870-0)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . EMELI OLIVEIRA DE JESUS (PRESO)

ADVOGADA . PALOMA DOS SANTOS E SILVA - SP438646

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. INADEQUACAO DO HABEAS CORPUS COMO SUCEDANEO
DE REVISAO CRIMINAL. PRETENSAO DE CONSUNGCAO ENTRE DELITO
DE ARMA E TRAFICO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INEXISTENCIA
DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente o habeas corpus impetrado em favor de condenada pelos
delitos previstos nos arts. 33, caput, e 35, caput, da Lei n° 11.343/2006, e
art. 16, caput, da Lei n® 10.826/2003.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 agravo regimental
merece provimento para viabilizar o conhecimento do habeas corpus, nao
obstante a impetracdo veicular pretensdo propria de revisao criminal e
demandar reexame de fatos e provas.

Ill. Razbes de decidir

3. O habeas corpus nao se presta como sucedaneo de recurso préprio ou de
revisdo criminal, por desvirtuar a finalidade do remédio constitucional voltada
a prevenir ou remediar lesdo ou ameaca ao direito de locomocgéo.

4. A concessdao de habeas corpus de oficio € medida excepcional e
discricionaria, condicionada a constatacdo de flagrante ilegalidade (CPP,
art. 647-A, paragrafo unico), o que nao se verifica no caso.
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5. O reconhecimento do decidido no Tema 1.259 deste Tribunal Superior,
nas circunstancias dos autos, exigiria incursdo em elementos de fatos e
provas — notadamente para infirmar a concluséo do Tribunal de origem de
que o armamento n&o foi utilizado na mercancia ilicita e indicaria possivel
emprego em crimes de outra natureza — providéncia incompativel com a via
estreita do habeas corpus.

IV. Dispositivo
6. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 01/10/2026 a 08/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 08 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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5. O reconhecimento do decidido no Tema 1.259 deste Tribunal Superior,
nas circunstancias dos autos, exigiria incursdo em elementos de fatos e
provas — notadamente para infirmar a concluséo do Tribunal de origem de
que o armamento n&o foi utilizado na mercancia ilicita e indicaria possivel
emprego em crimes de outra natureza — providéncia incompativel com a via
estreita do habeas corpus.

IV. Dispositivo
6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EMELI OLIVEIRA DE JESUS
contra decisao de minha relatoria que indeferiu liminarmente o habeas corpus.

Consta dos autos que o agravante foi condenado a pena de 12 (doze) anos,
7 (sete) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e multa, pela
pratica dos delitos previstos nos arts. 33, caput, 35, caput, ambos da Lei de Drogas, e
art. 16, caput, da Lei n. 10.826/2003.

A defesa apresentou recurso de apelagao perante o Tribunal de origem, o
qual Ihe negou provimento, em acérdao assim ementado (e-STJ fls. 192/193):

EMENTA: DIREITO PENAL. APELAQOES CRIMINAIS. TRAFICO DE
DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E POSSE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO DE USO RESTRITO. PRELIMINARES: 1) NULIDADE DA BUSCA
E APREENSAO DOMICILIAR; Il) NULIDADE DA INVESTIGACAO POR
USURPACAO DE FUNCAO PUBLICA; Ill) NULIDADE DA PRISAO EM
FLAGRANTE; IV) INEPCIA DA DENUNCIA. NO MERITO, PRETENSAO DE
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA PROBATORIA E AUSENCIA DE DOLO.
REFORMA NA DOSIMETRIA. RECURSOS DESPROVIDOS. I. Caso em
Exame 1. Trata-se de recursos de apelagédo interpostos por Douglas
Aparecido Ferreira de Oliveira, Anabela Conceigdo Araujo e Emeli Oliveira de
Jesus contra a r. sentenga que 0s condenou como incursos no art. 33, caput,
e art. 35, caput, da Lei n°. 11.343, e no art. 16, caput, da Lei n°. 10.826/03,
pretendendo a absolvigdo ou, alternativamente, a reforma da dosimetria. 2.
As defesas suscitam, preliminarmente, a nulidade de todo conjunto
probatério, aduzindo hipétese de flagrante preparado, a indevida atuagdo
policial, irregularidades na colheita das provas e violagdo domiciliar indevida.
Sustenta-se, ainda a inépcia da denuncia. 3. No mérito, pretendem a
absolvicdo ou, subsidiariamente, alteracdo na dosimetria penal. Il. Questao
em Discusséo 4. A questdo em discussdo consiste em verificar se existem
elementos probatorios suficientes, idbneos e independentes de presuncgdes
para manter as condenagbes dos réus por trafico, associagdo para o tréfico, e
pelo crime do art. 16 da Lei 10.826/03. Ill. Razbées de Decidir 5. As
preliminares suscitadas pela defesa devem ser rejeitadas. 6. Primeiramente,
com relagcdo a atuacao dos policiais militares no caso, constata-se que tal
ocorreu em estrita observancia as atribuigbes constitucionais. 7. Quanto a
ilicitude da busca domiciliar realizada, verifica-se que a atuacao dos policiais
restou respaldada pela suspeita da pratica do crime. 8. Incabivel o
reconhecimento de flagrante preparado. O fato de os policiais possuirem
informagbes prévias sobre Douglas e o veiculo ndo caracteriza flagrante
preparado, mas sim eficiéncia do trabalho de inteligéncia policial. 9. Quanto a
inépcia da exordial, apds a prolagdo de sentenga condenatoria, ndo ha mais
se falar em higidez formal da denuncia, visto que o reconhecimento do
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proprio mérito da acusagdo denota, invariavelmente, a plena aptiddo da
inicial. 10. No mérito, verifica- se que as provas coligidas aos autos ao longo
da instrugdo demonstram, de maneira certa e segura, que as drogas
apreendidas pertenciam aos apelantes e se destinavam ao trafico, de modo
que inadmissivel falar-se em absolvicdo. 11. A autoria e materialidade
delitivas foram devidamente comprovadas, diante dos depoimentos dos
policiais firmes e coesos e apreensao de quantidade expressiva de drogas,
armamentos e petrechos para a traficancia. IV. Dispositivo e Tese 12.
Recursos desprovidos. Tese de julgamento: 1. A palavra dos agentes
publicos, corroborada por provas materiais, somadas a apreensdo de vasta
quantidade de drogas, armas e petrechos para a traficancia é suficiente para
a manutengédo da condenacgdo pela pratica dos delitos previstos no art. 33,
caput e art. 35, caput, da Lei n°. 11.343/06. 2. A associacao estavel para o
trafico impede a aplicagdo do ftrafico privilegiado. No mais, a expressiva
quantidade de entorpecentes, armamentos e petrechos para a pratica da
traficancia denotam que os réus se dedicavam a pratica do comércio espurio.
3. Veiculo apreendido relacionado ao crime de trafico de drogas.
Impossibilidade de restituicdo, pois trata-se de instrumento do crime, objeto
empregado para o sucesso ou maior eficiéncia da mercancia ilicita e cujo
perdimento ¢é efeito automatico da sentenca. 4. Dosimetria que ndo comporta
reparos. Penas e regime de cumprimento acertadamente aplicados, que
devem ser mantidos.

No habeas corpus, a defesa apontou que "a situagcdo concreta amolda-se
perfeitamente ao entendimento firmado no Tema 1.259/STJ, uma vez que a arma
apreendida estava intrinsecamente ligada a protegéo da atividade de trafico. A aplicagéo
de um standard probatério mais gravoso, como o "efetivo emprego”, configura violagdo
direta ao precedente vinculante. Por conseguinte, impde-se o0 reconhecimento da
consungdo do delito de porte ilegal de arma de fogo pelo crime de trafico, com a
consequente anulagdo da condenacdo autbnoma e o necessario redimensionamento da
pena imposta a paciente" (e-STJ fl. 5).

Requereu a concessao da ordem constitucional para que seja reconhecida a
consungao com relagao ao delito previsto no art. 16, caput, da Lei n. 10.826/2003, com
redimensionamento da reprimenda.

O habeas corpus foi indeferido liminarmente (e-STJ fls. 298/302).

Dai o presente agravo regimental, no qual a defesa afirma que deveria ser
analisada a existéncia de flagrante ilegalidade ensejadora de concessao de habeas
corpus de oficio, ainda que a condenacéo ja tenha transitado em julgado.

Afirma que nao pretende o reexame de fatos e provas, destacando que, "em
diferentes passagens [do acérdao], o arsenal foi valorado juntamente com a estrutura e
os petrechos do trafico como elemento demonstrativo da dedicagdo a narcotraficancia,
ao passo que a autonomia do delito de arma foi assentada, sobretudo, na auséncia de
utilizagéo direta do armamento na mercancia e na possibilidade de emprego em outros
crimes" (e-STJ fl. 314).
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Destaca que "a absorcdo do delito de arma pelo trafico depende da
demonstragdo de nexo finalistico entre o armamento e a atividade de trafico. Quando
presente esse vinculo instrumental, incide a majorante do art. 40, IV, da Lei n°
11.343/2006; ausente o nexo, subsiste a autonomia do delito de arma" (e-STJ fl. 316).

Requer, assim, a reconsideragdo da decisao agravada ou o provimento do
presente recurso.

E o relatorio.
VOTO

Conforme consignado na decisdo agravada, a jurisprudéncia desta Corte é
unissona no sentido de que n&o cabe a utilizagdo de habeas corpus como sucedaneo
de recurso proprio ou de revisdo criminal, sob pena de desvirtuamento do objeto insito
ao remédio heroico, qual seja, o de prevenir ou remediar lesdo ou ameaga de lesdo ao
direito de locomogéo.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO. SUMULA N. 182 DO STJ. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. Nos termos dos arts. 1.021, § 1°, do CPC e 259, § 2° do RISTJ, aplicados
analogicamente ao Processo Penal, cabe ao recorrente, na peticdo de agravo
regimental, impugnar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

2. A decisdo de ndo conhecimento do habeas corpus teve como fundamento
a impossibilidade de conhecimento de habeas corpus que assume o carater
de substitutivo da revisdo criminal, instrumento que ndo pode ser manejado
no caso, uma vez que a legislagdo processual exige a prévia submissao do
pedido por meio de impugnacdo especifica, sob pena de usurpagdo da
competéncia da instancia originaria.

3. Nas razbées do agravo regimental, porém, o agravante ndo enfrentou de
maneira adequada os motivos que impediram o conhecimento do pedido,
impossibilitando o conhecimento do agravo regimental, nos termos do
art. 1.021, § 1°, do CPC e da Sumula n. 182 do STJ, aplicavel por analogia.

4. A possibilidade de concessdo da ordem de oficio constitui
discricionariedade dada ao julgador, caso verifique flagrante ilegalidade a ser
superada, ndo se confundindo com a analise das teses defensivas, em
subverséao ao sistema de admissibilidade recursal.

5. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no HC n. 1.083.125/SP, relator
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 26/8/2026, DJEN de
1/9/2026.)

Nao se desconhece a determinagdo para que, quando presente flagrante
ilegalidade, é de se conceder a ordem de oficio, nos termos do art. 647-A, paragrafo
unico, do Codigo de Processo Penal.
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Entretanto, tal ndo € o caso do presente writ, motivo pelo qual ndo comporta
conhecimento.

A Corte de origem consignou que (e-STJ fls. 262/264):

Em que pese o esforgo defensivo de Douglas em pugnar pela aplicagdo do
principio da consungéo, visando a incidéncia da causa de aumento prevista
no inciso 1V do art. 40 da Lei de Drogas em detrimento do crime autbnomo de
posse de arma, tal pleito ndo comporta acolhimento. A referida majorante
pressupbe o efetivo emprego do artefato bélico como instrumento de
intimidagcdo ou difusdo da traficancia, circunstancia ndo evidenciada na
casuistica.

O cenario féatico delineado aponta para a mera custddia do armamento no
mesmo contexto espacial dos entorpecentes, sem comprovagcdo de sua
utilizagdo na mercancia ilicita naquele momento. A simples guarda simultédnea
de armas e drogas, desvinculada de atos de ameaca ou violéncia conexos ao
trafico, configura delitos autonémos, resultantes de designios independentes,
impondo-se o reconhecimento do concurso material.

Assim, como o objeto néo foi utilizado para a pratica do trafico, essa situacdo
caracteriza a pratica de dois crimes autbnomos e ndo a qualificadora
reconhecida a todos os acusados na sentencga. (cf. Vicente Greco Filho,
Toxicos, Editora Saraiva, 142 edi¢do, pag. 233/234).

[-]

Em suma, afastada a qualificadora do art. 40, IV, da Lei de Drogas, a
condenacdo de todos os acusados se dara pelo art. 33, caput e art. 35, caput,
da Lei n° 11.343/06 e pelo crime previsto no art. 16, caput, da Lei n°
10.826/03.

Registre-se que a rejeigdo da tese de consungdo ndo implica reconhecimento
da majorante do art. 40, IV, mas apenas a manuteng¢éo da responsabilizagdo
autébnoma pelo art. 16 da Lei 10.826/03, tal como reconhecido na sentenca,
inexistindo reforma do édito condenatoério.

A tese de autonomia delitiva ganha robustez diante da natureza dos objetos
apreendidos em conjunto com o arsenal. A presenca de vestes
operacionais, incluindo uniforme da Policia Civil e coletes a prova de
balas, indica que o potencial ofensivo das armas transcendia a mera
protecao da atividade de trafico, voltando-se possivelmente para a
pratica de crimes de outra natureza. Tal cendrio fatico afasta a aplicagao
do principio da consung¢ao entre o porte de arma e a causa de aumento
da Lei de Drogas.

Trata-se, pois, de condutas independentes que ofendem objetividades
juridicas diversas: a saude publica (arts. 33 e 35 da Lei n° 11.343/06) e a
incolumidade publica (art. 16 da Lei n° 10.826/03). Inexistindo nexo de
dependéncia necessaria entre as condutas, deve prevalecer a regra do
concurso material, somando-se as penas de cada infracdo penal autbnoma.

Assim, uma vez que o Tribunal estadual apontou que, de acordo com as
provas dos autos, o armamento nao possui relagcdo com o delito de trafico de drogas,
indicando que "a presencga de vestes operacionais, incluindo uniforme da Policia Civil e
coletes a prova de balas, indica que o potencial ofensivo das armas transcendia a mera
protecdo da atividade de trafico, voltando-se possivelmente para a pratica de crimes de
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outra natureza", a alteragao de tal conclusdo demandaria incursdo em elementos de
fatos e provas, o0 que néo é possivel em habeas corpus.

Dessa forma, n&o obstante os argumentos defensivos, a decisao
monocratica deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 01/10/2026 a
08/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 08 de outubro de 2026
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