SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1122013 - DF (2026/0344199-3)

RELATOR . MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . LUCAS ALEJANDRO RODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADO . FERNANDO VALADARES CAMPOS - GO046125
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
AGRAVADO TERRITORIOS

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
IMPETRADO TERRITORIOS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE APLICAVEL AO MANDAMUS. INOBSERVANCIA.
EXECUCAO DA PENA EM REGIME SEMIABERTO. AUSENCIA DE INTIMACAO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente
0 habeas corpus.

2. A Defesa afirma ter impugnado diretamente os fundamentos do acérdéo prolatado
pelo Tribunal de origem, delimitando a controvérsia a legalidade da expedicéo direta de
mandado de prisdo apds o transito em julgado, com observancia do procedimento
aplicavel ao inicio do cumprimento da pena em regime semiaberto, mediante intimagao
prévia do sentenciado para se apresentar em juizo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discusséao: (i) saber se a defesa apresentou impugnacao
especifica suficiente para infirmar os fundamentos do acérddo recorrido, em
observancia ao principio da dialeticidade; e (ii) saber se é possivel, em sede de habeas
corpus, apreciar a tese de necessidade de intimacdo prévia para apresentagao do
sentenciado em regime semiaberto quando a matéria ndo foi previamente analisada
pelo Tribunal de origem, sem incorrer em supressao de instancia.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

4. A amplitude cognitiva do habeas corpus n&o afasta o 6nus do impetrante de
demonstrar, de forma especifica e suficiente, a ilegalidade do ato impugnado e de
impugnar a ratio decidendi do julgado atacado, o que nao foi feito pela defesa.

5. E vedado a esta Corte Superior apreciar tema nio examinado pelo Tribunal de
origem, sob pena de indevida supressdo de insténcia. No caso, a tese relativa a
auséncia de intimacdo prévia do sentenciado para se apresentar e iniciar o
cumprimento da pena em regime semiaberto ndo foi objeto de deliberagéo originaria,
nem ha noticia de recurso integrativo que viabilize seu exame.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Negado provimento ao agravo regimental.

Tese de julgamento:

1. O principio da dialeticidade incide no habeas corpus, exigindo impugnacgao especifica
dos fundamentos da decis&o recorrida. 2. Configura supressao de instancia o exame,
em sede de habeas corpus, de tese nao previamente apreciada pelo Tribunal de
origem.

Dispositivos relevantes citados: Nao ha dispositivos legais explicitamente citados na
decisdo.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 713.800/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de 3/5/2022; STJ,

AgRg no HC n. 967.923/GO, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
5/3/2025, DJEN de 12/3/2025; STJ, AgRg no HC n. 778.674/SP, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Quinta Turma, DJe de 2/12/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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Tese de julgamento:
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em sede de habeas corpus, de tese nao previamente apreciada pelo Tribunal de
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decisdo.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 713.800/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de 3/5/2022; STJ, AgRg

no HC n. 967.923/GO, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
5/3/2025, DJEN de 12/3/2025; STJ, AgRg no HC n. 778.674/SP, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Quinta Turma, DJe de 2/12/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUCAS ALEJANDRO RODRIGUES
DOS SANTOS contra decisao proferida as fls. 272/276, de minha relatoria, que indeferiu
liminarmente o habeas corpus.

Nas razdes recursais, a defesa sustenta que impugnou diretamente os
fundamentos do acordao, delimitando a controvérsia a legalidade da expedigéo direta
do mandado de prisdo, sem confundir a execucdo definitiva com prisdo cautelar (fls.
282-286).

Alega inexistir supressdo de insténcia, pois o Tribunal local examinou a
possibilidade de expedi¢cdo direta do mandado como consequéncia do transito em
julgado, ao passo que a tese defensiva requer observancia do procedimento aplicavel
ao inicio do cumprimento da pena no regime semiaberto, com intimagao prévia do
sentenciado
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Requer, assim, a reconsideracdo da decisdo ou o provimento do agravo
regimental pelo érgéo colegiado, para que seja concedida a ordem de habeas
corpus, de oficio, para que seja determinada a sustacdo do cumprimento e o
recolhimento do mandado de prisdo na Execugao Penal n. 0408531-22.2025.8.07.0015,
com prévia intimagao do agravante para se apresentar e iniciar o cumprimento da pena
em regime semiaberto.

O Ministério Publico Federal — MPF manifestou-se pela intimagdo do Ministério
Publico Estadual para, querendo, apresentar contrarrazdes (fl. 306).

E o relatério.

VOTO

Inicialmente, esclarego que, encaminhados os autos ao Ministério Publico para
manifestacdo sobre o recurso interposto, o Parquet Federal pediu a intimagado do
Ministério Publico Estadual para contraminutar o agravo regimental.

Nao ha previséo legal ou regimental de contrarrazées ao agravo regimental em
habeas corpus, sendo prescindivel a intimagao do Ministério Publico Estadual para
apresentar resposta ao recurso da defesa.

A intervencao do Ministério Publico, 6érgao uno e indivisivel (CF, art. 127, § 1°),
nos procedimentos de habeas corpus nos tribunais, fundada no Decreto-lei n. 552/69, é
efetivada pela concessédo de oportunidade para manifestacdo do Subprocurador-Geral
da Republica atuante nesta Corte Superior. E irrelevante, segundo a melhor exegese
dos objetivos da norma, ser de custos legis o perfil dessa atuagao.

No mais, o agravo regimental nao comporta provimento.

Reitera-se que é cedico que a amplitude cognitiva do habeas corpus confere
maior discricionariedade ao julgador para apreciar eventual ilegalidade manifesta da
decisdo impugnada, ainda que de oficio. Essa caracteristica, todavia, n&o ilide o 6nus
do impetrante de demonstrar, satisfatoriamente, o equivoco do comando judicial, sob
pena de ofensa ao principio da dialeticidade.

Referido axioma é corolario das categorias légicas e abstratas do processo,
incide em todos os meios de impugnacao de decisdes judiciais, inclusive o habeas
corpus. Dessa forma, a insurgéncia apresentada deve deduzir os motivos pelos quais
entende-se equivocada a ratio decidendi por meio de cotejo entre os fundamentos da
decisdo combatida e as razdes que justifiquem sua reforma.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. APLICABILIDADE A
HABEAS CORPUS. FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA. REMISSAO OBRIGATORIA. REQUISITO NAO
ATENDIDO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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1. O 6nus imposto pelo principio da dialeticidade é
corolario das categorias logicas e abstratas do processo e
incide em todos os meios de impugnacdo de decisées
Judiciais, inclusive o habeas corpus.

2. Se a parte se insurge contra deciséo judicial, deve
referir-se aos seus fundamentos antes de deduzir as teses
defensivas.

3. Ao nédo se remeterem ao que foi concretamente
decidido na instancia antecedente, as razées da impetragdo
configuram alegagbes abstratas que, a gquisa de se
aplicarem a diversos processos, ndo se referem a nenhum
especificamente, o que impede o seu conhecimento.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC n. 713.800/SP, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de
3/5/2022.)

Na hipotese em analise, o Tribunal estadual, ao denegar a ordem
do writ originario, consignou que "a prisdo decorrente da execug¢ao definitiva da
pena possui natureza juridica absolutamente distinta da prisao preventiva.
Enquanto esta se destina a tutela do processo penal e somente pode ser decretada
mediante demonstragdo concreta dos requisitos previstos no artigo 312 do Cdédigo de
Processo Penal, aquela constitui consequéncia direta da formagéo do titulo executivo
judicial, cuja fundamentagcdo ja se encontra exaustivamente langcada na sentenga
condenatdria e no respectivo acérddo confirmatério" (fl. 24; grifei). Concluiu que "[e]xigir
fundamentacdo especifica para a expedicdo de mandado de prisdo decorrente de
condenacdao definitiva equivaleria, na pratica, a submeter novamente ao crivo judicial
questdo ja definitivamente decidida, esvaziando a autoridade da coisa julgada e
comprometendo a efetividade da jurisdicdo penal" (fl. 24).

Entretanto, assim como concluido na decisdo agravada, no presente writ, nao
houve argumento especifico apresentado pela defesa capaz de ilidir os referidos
fundamentos do acérdao impugnado.

Reitera-se, ainda, que o Tribunal de origem nao abordou a matéria sob o viés
apresentado pela defesa no presente habeas corpus — expedicdo de mandado de
prisdo sem a prévia intimagao do agravante, condenado em regime inicial semiaberto,
para se apresentar em juizo — de modo que esta Corte Superior se mostra
impossibilitada de apreciar a questdo, sob pena de indevida supressao de instancia,
sobretudo porque nao ha informacdo sobre eventual apresentacdo de recurso
integrativo que permitisse a deliberagao do tema.

A propésito: "Ndo debatida a questdo pela Corte de origem, é firme o
entendimento de que fica obstada sua analise, em principio, pelo Superior Tribunal de
Justiga, sob pena de indevida supresséo de instancia e de violagdo dos principios do
duplo grau de jurisdicdo e do devido processo legal" (AgRg no HC n. 967.923/GO,

relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 12/3/2025).
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Cabe ainda ressaltar que, "para se considerar o tema tratado pela insténcia a
quo, faz-se necessaria a efetiva manifestagcdo cognitiva sobre a tematica suscitada, de
modo a cotejar a realidade dos autos com o entendimento juridico indicado" (AgRg no
HC n. 778.674/SP, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do
TJDFT), Quinta Turma, DJe de 2/12/2022).

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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