SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1121993 - ES (2026/0344149-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : CARLOS EDUARDO BARBOSA FERREIRA (PRESO)

ADVOGADA . THAIS GARCIA SIMOES - ES039267

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PENA-BASE. VALORACAO
NEGATIVA DA QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS
APREENDIDAS. CRITERIO IDONEO. PATAMAR
PROPORCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por
esta Corte no caso de inobservancia dos pardmetros legais ou de
flagrante desproporcionalidade.

2. O art. 42 da Lei 11.343/2006 prescreve que o juiz, na fixacdao das
penas, considerard, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do
Cédigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente. Dessa forma, a quantidade,
natureza e diversidade de entorpecentes constituem fatores que, de
acordo com o art. 42 da Lei 11.343/2006, sdao preponderantes para a
fixacdo das penas relacionadas ao trafico ilicito de entorpecentes.

3. A legislacdo brasileira ndo prevé um percentual fixo para o aumento
da pena-base em razao do reconhecimento de uma circunstancia judicial
desfavoravel, cabendo ao julgador, dentro do seu livre convencimento
motivado, sopesar as circunstancias e quantificar a pena, observados os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

4. Hipotese em que o Tribunal a guo manteve o exame negativo da
quantidade e natureza especialmente deletéria de parte das drogas
apreendidas — 444 papelotes de cocaina e 2 buchas de maconha —, o que
efetivamente justifica incremento na pena, mas reduziu o patamar de
aumento para 1/8 sobre a dlferenga entre as penas minima e maxima
cominadas ao delito, o que ndo comporta reparo, pois descabe falar em
desproporcmnahdade na utlhzagao do critério de 1/8 sobre a diferenca
entre as penas minimas ¢ maximas cominadas ao delito para cada
circunstancia judicial negativada. Precedentes.
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5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1121993 - ES (2026/0344149-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : CARLOS EDUARDO BARBOSA FERREIRA (PRESO)

ADVOGADA . THAIS GARCIA SIMOES - ES039267

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PENA-BASE. VALORACAO
NEGATIVA DA QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS
APREENDIDAS. CRITERIO IDONEO. PATAMAR
PROPORCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por
esta Corte no caso de inobservancia dos pardmetros legais ou de
flagrante desproporcionalidade.

2. O art. 42 da Lei 11.343/2006 prescreve que o juiz, na fixacdao das
penas, considerard, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do
Cédigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente. Dessa forma, a quantidade,
natureza e diversidade de entorpecentes constituem fatores que, de
acordo com o art. 42 da Lei 11.343/2006, sdao preponderantes para a
fixacdo das penas relacionadas ao trafico ilicito de entorpecentes.

3. A legislacdo brasileira ndo prevé um percentual fixo para o aumento
da pena-base em razao do reconhecimento de uma circunstancia judicial
desfavoravel, cabendo ao julgador, dentro do seu livre convencimento
motivado, sopesar as circunstancias e quantificar a pena, observados os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

4. Hipotese em que o Tribunal a guo manteve o exame negativo da
quantidade e natureza especialmente deletéria de parte das drogas
apreendidas — 444 papelotes de cocaina e 2 buchas de maconha —, o que
efetivamente justifica incremento na pena, mas reduziu o patamar de
aumento para 1/8 sobre a dlferenga entre as penas minima e maxima
cominadas ao delito, o que ndo comporta reparo, pois descabe falar em
desproporcmnahdade na utlhzagao do critério de 1/8 sobre a diferenca
entre as penas minimas ¢ maximas cominadas ao delito para cada
circunstancia judicial negativada. Precedentes.
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5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CARLOS EDUARDO
BARBOSA FERREIRA contra decisdo monocratica que ndao conheceu do habeas corpus.

Em suas razoes (e-STJ fls. 54/59), a defesa alega ser possivel a concessdo de
oficio, por se tratar de hipotese de dosimetria manifestamente ilegal verificavel de plano.
Aduz que a controvérsia se limita a insuficiéncia da fundamentacdo concreta para
justificar o acréscimo especifico de 1 ano e 3 meses na pena-base, sendo indevida a
aplicacao automatica da fracdo de 1/8 como critério matematico autossuficiente. Sustenta,
ademais, que nao foi indicado o peso liquido dos entorpecentes, elemento relevante para
aferir a intensidade da vetorial negativa de natureza e quantidade das drogas, exigindo-se

motivagado individualizada sobre o quantum adotado.

Ao final, pede a reconsideracdo da decisao agravada ou o provimento do

recurso.

E o relatorio.

VOTO

O recurso ndo merece prosperar.

Afinal, o agravante ndo traz argumentos capazes de infirmar os fundamentos
constantes da decisdo agravada, proferida em conformidade com a jurisprudéncia do

Superior Tribunal de Justica, nos termos seguintes (e-STJ fls. 42/49):

Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
CARLOS EDUARDO BARBOSA FERREIRA contra acorddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo (Revisdo Criminal n.
5007650-09.2026.8.08.0000).
Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau de
Jjurisdi¢do, as penas de 8 anos de reclusdo, em regime inicial fechado, e 500
dias-multa, pela pratica do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006 (e-STJ fls. 27/35).
Apos o transito em julgado da condenagdo, a defesa ajuizou revisdo criminal
no Tribunal a quo, a qual foi julgada parcialmente procedente para exasperar
a pena-base do paciente em menor extensdo, razdao pela qual as suas penas
definitivas foram redimensionadas para 7 anos e 3 meses de reclusdo e 500
dias-multa, mantido o regime inicial fechado (e-STJ fls. 12/21). Segue a
ementa do acorddo:
DIREITO PROCESSUAL PENAL E PENAL. REVISAO CRIMINAL.
TRAFICO DE DROGAS. VIOLACAO DE DOMICILIO. FUNDADAS
RAZOES. DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO D A PENA-BASE.
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QUANTIDADE E  NATUREZA  DOS  ENTORPECENTES.
REDIMENSIONAMENTO DA  REPRIMENDA. PROCEDENCIA
PARCIAL.

1. CASO EM EXAME

1. Revisdo Criminal ajuizada por condenado pela pratica do crime de
trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei n° 11.343/06), visando a
desconstitui¢do da condenagdo sob o argumento de nulidade das provas
por violagdo de domicilio e a revisdo da dosimetria da pena, em razdo
da alegada inadequagdo da fundamentagdo utilizada para exasperar a
pena-base e da desproporcionalidade do aumento aplicado na primeira
fase da dosimetria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha 2 questoes em discussdo: (i) definir se a entrada dos policiais no
domicilio, sem mandado judicial, ocorreu em afronta a garantia
constitucional da inviolabilidade domiciliar, tornando ilicitas as provas
produzidas, e (ii) estabelecer se a dosimetria da pena foi realizada em
desacordo com os critérios legais e jurisprudenciais, especialmente
quanto a exasperag¢do da pena-base fundada na quantidade e natureza
dos entorpecentes apreendidos.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A Revisao Criminal exige a demonstra¢do de hipotese taxativa
prevista no art. 621 do CPP, ndo podendo ser utilizada como
substitutiva de recurso de apelagdo com o mero objetivo de rediscutir
fatos e provas.

4. A entrada for¢cada em domicilio sem mandado judicial revela-se
legitima quando precedida de fundadas razoes aptas a indicar situagdo
de flagrante delito, nos termos da jurisprudéncia do STF.

5. Os policiais visualizaram os investigados manuseando involucro
compativel com acondicionamento de drogas em local conhecido pelo
intenso trafico de entorpecentes, circunstancia que antecedeu a fuga do
requerente e justificou a intervengdo policial.

6. A fuga do requerente portando a sacola suspeita, aliada ao prévio
conhecimento dos agentes acerca de seu envolvimento com o trafico e a
posterior apreensdo de drogas e instrumentos destinados a mercancia,
confirma a existéncia de fundadas razoes para o ingresso no imovel.

7. A quantidade e a natureza dos entorpecentes apreendidos (444
papelotes de cocaina e 2 buchas de maconha prontos para
comercializagdo) extrapolam os elementos inerentes ao tipo penal e
autorizam a valoragdo negativa da circunstancia  judicial
correspondente.

8. A exasperag¢do da pena-base exclusivamente em razdo dessa unica
vetorial desfavoravel, com elevagdo de dois anos acima do minimo
legal, mostra-se desproporcional em relagdo aos pardmetros adotados
pela jurisprudéncia.

9. A aplicagdo da fragdo de 1/8 sobre o intervalo da pena abstratamente
cominada ao delito promove adequada readequagdo da pena-base para
6 anos e 3 meses de reclusdo.

10. A manutengdo do acréscimo fixo de um ano decorrente da
reincidéncia evita agravamento da situagdo do requerente em revisdo
criminal e afasta hipotese de reformatio in pejus indireta.

11. A pena de multa e o regime inicial fechado permanecem inalterados
diante da proporcionalidade da san¢do pecuniaria e da reincidéncia
reconhecida nos autos.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

Documento eletrénico VDA60249511 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 22/09/2026 18:17:21
Codigo de Controle do Documento: 95526406-eaeb-438c-ad90-daad063d1a2c



12. Pedido parcialmente procedente.

[-]
No presente mandamus (e-STJ fls. 2/10), a impetrante sustenta que o
Tribunal a quo impds constrangimento ilegal ao paciente, pois manteve a
exasperagdo da pena-base em excessivo patamar. Aduz que, embora a
quantidade e natureza dos entorpecentes apreendidos comportem desvalor, o
aumento de 1/8 sobre a diferenca entre as penas minima e mdxima cominadas
ao delito afigura-se desproporcional.
Ao final, pede a redug¢do da pena-base do paciente.
E o relatério. Decido.
Inicialmente, o Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado
pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, como forma de
racionalizar o emprego do habeas corpus e prestigiar o sistema recursal, ndo
admite a sua impetra¢do em substitui¢do ao recurso proprio.
Cumpre analisar, contudo, em cada caso, a existéncia de amea¢a ou coagdo a
liberdade de locomogdo do paciente, em razdo de manifesta ilegalidade, abuso
de poder ou teratologia na decisdo impugnada, a ensejar a concessdo da
ordem de oficio. Nesse sentido, a titulo de exemplo, confiram-se os seguintes
precedentes: STF, HC n. 113.890/SP, Relatora Ministra ROSA WEBER,
Primeira Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014,; STJ, HC n.
287.417/MS, Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Quarta Turma,
julgado em 20/3/2014, DJe 10/4/2014; e STJ, HC n. 283.802/SP. Relatora
Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014.
Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processual
adequada, para que ndo haja prejuizo a defesa do paciente, passo a analise da
pretensdo formulada na inicial, a fim de verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.
Acerca do rito a ser adotado, as disposi¢oes previstas nos arts. 64, 11, e 202
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a ndo afastam do Relator
a faculdade de decidir liminarmente, em sede de habeas corpus e de recurso
em habeas corpus, a pretensio que se conforma com sumula ou a
Jjurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores ou a contraria (AgRg no
HC n. 513.993/RJ, Relator Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado
em 25/6/2019, DJe 197/2019; AgRg no HC n. 475.293/RS, Relator Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 27/11/2018, DJe 3/12/2018;
AgRg no HC n. 499.838/SP, Relator Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 11/4/2019, DJe 22/04/2019; AgRg no HC n. 426.703/SP. Relator
Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 18/10/2018, DJe
23/10/2018;, e AgRg no RHC n. 37.622/RN, Relatora Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 6/6/2013, DJe
14/6/2013).
Nesse diapasdo, uma vez verificado que as matérias trazidas a debate por
meio do habeas corpus constituem objeto de jurisprudéncia consolidada neste
Superior Tribunal, ndo ha nenhum obice a que o Relator conceda a ordem
liminarmente, sobretudo ante a evidéncia de manifesto e grave
constrangimento ilegal a que estava sendo submetido o paciente, pois a
concessdo liminar da ordem de habeas corpus apenas consagra a exigéncia de
racionaliza¢do do processo decisorio e de efetivacdo do proprio principio
constitucional da razoavel durag¢do do processo, previsto no art. 5° LXXVIII,
da Constitui¢do Federal, o qual foi introduzido no ordenamento juridico
brasileiro pela EC n. 45/2004 com status de principio fundamental (AgRg no
HC n. 268.099/SP. Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma,
julgado em 2/5/2013, DJe 13/5/2013).
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Na verdade, a ciéncia posterior do Parquet, longe de suplantar sua
prerrogativa institucional, homenageia o principio da celeridade processual e
inviabiliza a tramitag¢do de agoes cujo desfecho, em principio, ja é
conhecido (EDcl no AgRg no HC n. 324.401/SP, Relator Ministro GURGEL
DE FARIA, Quinta Turma, julgado em 2/2/2016, DJe 23/2/2016).
Em suma, para conferir maior celeridade aos habeas corpus e garantir a
efetividade das decisoes judiciais que versam sobre o direito de locomogdo,
bem como por se tratar de medida necessaria para assegurar a viabilidade
dos trabalhos das Turmas que compoem a Terceira Seg¢do, a jurisprudéncia
desta Corte admite o julgamento monocratico do writ antes da ouvida do
Parquet em casos de jurisprudéncia pacifica (AgRg no HC n. 514.048/RS,
Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 6/8/2019, DJe
13/8/2019).
Possivel, assim, a analise do mérito da impetragdo, ja nesta oportunidade.
Busca-se, em sintese, a redu¢do da pena-base.
Como é cedigco, a dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso
concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no
caso de inobservincia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade.
Aléem disso, o art. 42 da Lei de Drogas prescreve que o juiz, na fixa¢do das
penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo
Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente.
Dessa forma, a quantidade e a natureza dos entorpecentes constituem fatores
que, de acordo com o art. 42 da Lei n. 11.343/2006, sdo preponderantes para
a fixagdo das penas relacionadas ao trafico ilicito de entorpecentes.
No caso, segue a motivagdo utilizada pelo Juizo sentenciante para exasperar
a pena-base do paciente (e-STJ fl. 33):
Segundo o art. 42 da Lei 11.343/06, com preponderdncia sobre as
circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Penal, serdo
avaliadas para fins de fixagdo da pena a quantidade e a natureza das
substancias. No caso em tela, houve apreensdo de grande quantidade e
variedade de drogas (444 papelotes de cocaina e 02 buchas de
maconha). Logo, essa circunstdncia indica reprova¢do acima do insito
ao tipo, ensejando aumento da pena; a CULPABILIDADE (extensdo da
reprovagdo): a conduta do acusado apresenta reprovabilidade normal a
espécie do delito praticado, o que torna a conduta inserida no proprio
tipo, nada tendo a se valorar, seus ANTECEDENTES sdo maculados
(conforme fls. 164), contudo ndo serdo considerados nesta fase para
evitar bis in idem com a aplica¢do da circunstancia agravante da
reincidéncia; inexiste estudo social ou pericia efetivada por profissional
competente (area de psiquiatria ou psicologia), que comprove as
caracteristicas da PERSONALIDADE do réu, sendo impossivel
proceder a sua valora¢do, ndo ha dados suficientes a possibilitar uma
avaliagao acerca da CONDUTA SOCIAL do acusado, razdo pela qual
deixo de pondera-la para efeitos para fixacdo da pena; o MOTIVO do
crime ndo destoa daquele normalmente verificado na pratica usual do
delito, ndo demonstrando, portanto, maior reprovabilidade da conduta,
as CIRCUNSTANCIAS do crime ndo revelam questdo que demonstra
maior desvalor do ilicito; o ato ilicito ndo apresentou
CONSEQUENCIAS além das inerentes a propria prdtica; sobre o
COMPORTAMENTO DA VITIMA: neste delito ndo hd necessidade de
se auferir o comportamento da vitima.
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Sopesando, pois, as circunstdncias judiciais favoraveis e desfavoraveis
ao réu e, levando em considera¢do a pena em abstrato prevista no
artigo 33, caput da Lei 11.343/06, fixo a pena-base em 07 (SETE) ANOS
DE RECLUSAO.

O Tribunal a quo manteve o exame negativo da quantidade e natureza das

drogas apreendidas, reduzindo apenas o patamar de aumento, conforme segue

(e-STJ fls. 18/20):
[...] passo a andlise atinente a dosimetria da pena.
Acerca do tema, sabe-se que a reandlise da pena, no bojo da Revisdo
Criminal, apenas é cabivel em caso de flagrante ilegalidade — quando a
exasperac¢do é fundamentada em elementos abstratos ou inerentes ao
tipo —, ou de abuso de poder, que decorre da manifesta despropor¢do
entre a analise das circunstancias judiciais e a exaspera¢do da
reprimenda. Sendo vejamos: [...]
Sobreleva-se, inclusive, que, segundo o entendimento do Colendo
Superior Tribunal de Justi¢ca: “a revisdo criminal da dosimetria da pena
tem cabimento restrito, apenas admitida quando, apos o transito em
julgado, forem descobertas novas provas que demonstrem eventual
equivoco do julgador, violagdo do texto expresso da lei, ou notoria
desproporcionalidade na fixagdo da pena.” (STJ, AgRg no HC n°
821.464/SC, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, J.
04.12.2023)
No caso em comento, a defesa sustenta que a fundamenta¢do do juizo
sentenciante foi inidonea por ter se valido da expressiva quantidade de
porgoes (444 papelotes de cocaina e 2 buchas de maconha) sem atestar
o seu respectivo peso liquido, alegando ainda a ocorréncia de bis in
idem no que toca a valoragado do fracionamento da droga.
Para escorreita andlise da dosimetria, imperioso pontuar o
entendimento da Corte Superior de que, "(...) a exasperagdo da pena
deve estar fundamentada em elementos concretos extraidos da conduta
imputada ao acusado, os quais devem desbordar dos elementos proprios
do tipo penal. Assim, meras alusoes a gravidade em abstrato do delito, a
potencial consciéncia da ilicitude, ao perigo da conduta, a busca do
lucro facil e outras generalizagoes sem lastro em circunstancias
concretas ndo podem ser utilizados para aumentar a pena-base." (STJ,
E Dcl no R Esp n° 1.565.024/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, J. 17.12.2019)
Ainda, sabe-se que o art. 42 da Lei n° 11.343/06 prevé que o magistrado,
na fixagdo das penas, considerara, com preponderancia sobre as demais
circunstancias judiciais, a natureza e a quantidade da substdncia
apreendida.
Vale dizer, a apreensdo de 444 papelotes de cocaina e 2 buchas de
maconha prontas para a mercancia evidencia, inequivocamente, o alto
poder de difusdo do entorpecente, justificando a negativagdo, pois
extrapola os elementos inerentes ao tipo penal.
Com efeito, “a exaspera¢do da pena-base com fundamento na
quantidade e natureza dos entorpecentes apreendidos é valida e deve
preponderar sobre as demais circunstdancias judiciais” (STJ; AgRg-HC
1.051.028; Proc. 2025/0441033-9; SP; Quinta Turma; Rel. Min. Ribeiro
Dantas; DJE 12/03/2026), de forma que inexiste qualquer ilegalidade a
ser sanada.
Ademais, é cedi¢o que o C. STJ entende que a majoragdo da pena-base,
em virtude da existéncia de circunstdncias judiciais desfavoraveis, deve
seguir, em geral, o parametro da fracdo de 1/6 (um sexto) sobre a pena
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minima cominada ao delito ou na fragdo de 1/8 (um oitavo) sobre o
intervalo de pena abstrato, estabelecido no preceito secundario do tipo
penal incriminador, para cada circunstancia judicial negativa, em
observancia aos principios da razoabilidade e proporcionalidade.
Neste vies, “no siléncio do legislador, a doutrina e a jurisprudéncia
estabeleceram dois critérios de incremento da pena-base, por cada
circunstancia judicial valorada negativamente, sendo o primeiro de 1/6
(um sexto) da minima estipulada e outro de 1/8 (um oitavo), a incidir
sobre o intervalo de apenamento previsto no preceito secundario do tipo
penal incriminador, ressalvadas as hipoteses em que haja
fundamentagdo idonea e bastante que justifique aumento superior as
fragoes acima mencionadas.” (STJ, AgRg no HC n° 885.148/SP. Rel.
Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, J. 01.07.2024).
Ao aumentar a pena minima de 05 (cinco) anos para 07 (sete) anos de
reclusdo em decorréncia exclusiva da vetorial relativa a quantidade e
natureza das drogas — que, por sua vez, constitui vetor judicial unico —,
0 juizo processante aplicou um aumento que se revela exacerbado,
distanciando-se das balizas fixadas pela jurisprudéncia majoritaria (10
meses, se considerada a fra¢do de 1/6, ou I ano e 3 meses, caso
utilizado o pardametro de 1/8 sobre o intervalo de pena cominado ao
delito).
Destarte, impoe-se a retificagdo da dosimetria neste ponto especifico,
para fazer incidir a fra¢do de 1/8 (um oitavo) sobre o intervalo da pena,
readequando a pena-base do requerente para 06 (seis) anos e 03 (trés)
meses de reclusdo.
Extrai-se da transcri¢do supra que a Corte local manteve o exame negativo da
quantidade e natureza especialmente deletéria de parte das drogas
apreendidas — 444 papelotes de cocaina e 2 buchas de maconha —, o
que efetivamente justifica incremento na pena, mas reduziu o patamar de
aumento para 1/8 sobre a diferenca entre as penas minima e maxima
cominadas ao delito, o que ndo comporta reparo.
Afinal, descabe falar em desproporcionalidade na utiliza¢do do critério de 1/8
sobre a diferenga entre as penas minimas e maximas cominadas ao delito para
cada circunstancia judicial negativada.
Em hipoteses analogas, decidiu esta Corte:
Direito penal e processual penal. Agravo regimental no agravo em
recurso especial. Trdfico de drogas. Busca e apreensdo
domiciliar. Alegagdo de fishing expedition. Dosimetria da pena. Pena-
base. Reformatio in pejus. Agravo parcialmente provido.
[--]
8. As circunstdncias do crime foram valoradas negativamente em razdo
da quantidade e natureza da substancia entorpecente apreendida
(363,88¢ de pasta-base de cocaina), sendo legitimo o uso dessa vetorial
para exasperar a pena-base.
9. A fragdo de 1/8 do intervalo entre as penas minima e mdxima para
cada circunstancia judicial desfavoravel, utilizada pelo juizo de
primeiro grau, ¢ admitida pela jurisprudéncia desta Corte como
parametro proporcional de exasperagdo, inexistindo direito subjetivo a
aplica¢do do percentual de 1/10.
[--]
12. Resultado do Julgamento:
Agravo regimental parcialmente provido para ajustar a fragdo de
exaspera¢do da pena-base, fixando a pena definitiva em 7 anos e 6
meses de reclusdo e 750 dias-multa. (AgRg no AREsp n. 3.087.304/MS,
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relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
10/3/2026, DJEN de 17/3/2026.)
DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
DOSIMETRIA DA PENA. TRAFICO DE DROGAS. FIXACAO DA
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS. FUNDAMENTACAO IDONEA. ART. 42 DA
LEI 11.343/06. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.
[-]
4. No caso concreto, a pena-base foi fixada 1 ano e 3 meses acima do
minimo legal, com base em fundamentagdo idonea, considerando-se a
quantidade e natureza das drogas apreendidas (134,9 gramas de
cocaina), conforme previsto no art. 42 da Lei 11.343/06.
5. A utilizagdo da frag¢do de 1/8 para a exasperac¢do da pena-base foi
considerada proporcional e adequada as circunstdncias do caso, ndo
havendo  desproporcionalidade ou violagdo dos principios da
razoabilidade.
6. A analise realizada pelo Tribunal de origem estd em consondncia com
a jurisprudéncia desta Corte, que admite a exasperag¢do da pena com
base na quantidade e natureza da droga apreendida, quando
devidamente fundamentada, nos termos do art. 42 da Lei de Drogas.
7. Nao se verifica flagrante ilegalidade ou abuso de poder que justifique
a concessdo de ordem de oficio.
IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. (HC n. 887.260/ES,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
22/10/2024, DJe de 29/10/2024.)
PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. EXACERBACAO DA PENA-BASE. NATUREZA E
QUANTIDADE DOS ENTORPECENTES. AUMENTO
PROPORCIONAL. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33,
§ 4% DA LEI N. 11.343/2006. AUSENTE COMPROVACAO DA
REITERADA ATIVIDADE DELITIVA DO AGENTE. REU PRIMARIO.
APLICACAO EM 2/3. RECURSO NAO PROVIDO.
1. A individualizagdo da pena é uma atividade em que o julgador estd
vinculado a parametros abstratamente cominados pela lei, sendo-lhe
permitido, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da sangdo
penal aplicavel ao caso concreto, apos o exame percuciente dos
elementos do delito, e em decisdo motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipoteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissivel as
Cortes Superiores a revisdo dos critérios adotados na dosimetria da
pena.
2. Hipotese em que sendo a quantidade e a natureza das droga (46g de
maconha, 33,9g de crack e 4,6g de cocaina) as unicas vetoriais aferidas
em desfavor do agente, e considerando-se o intervalo entre as penas
minima e maxima do delito de trdfico de drogas (10 anos), tem-se como
suficiente o aumento da pena-base em I ano e 3 meses de reclusao.
[--]
5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 593.007/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 27/4/2021, DJe de
30/4/2021.)
Portanto, a pretensdo formulada pela impetrante encontra obice na firme
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, revelando-se manifestamente
improcedente.
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Ante o exposto, com base no art. 34, inciso XX, do Regimento Interno do
STJ, ndo conhecgo do habeas corpus.
Intimem-se.

Com efeito, a dosimetria da pena insere-se em um juizo de discricionariedade
do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto e subjetivas do agente,
somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de inobservancia dos pardmetros legais

ou de flagrante desproporcionalidade.

Além disso, o art. 42 da Lei 11.343/2006 prescreve que o juiz, na fixacao das
penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social
do agente. Dessa forma, a quantidade, natureza e diversidade de entorpecentes constituem
fatores que, de acordo com o art. 42 da Lei 11.343/2006, sdo preponderantes para a

fixacdo das penas relacionadas ao trafico ilicito de entorpecentes.

Outrossim, a legislacdo brasileira ndo prevé um percentual fixo para o aumento
da pena-base em razdo do reconhecimento de uma circunstancia judicial desfavoravel,
cabendo ao julgador, dentro do seu livre convencimento motivado, sopesar as
circunstancias e quantificar a pena, observados os principios da proporcionalidade e da

razoabilidade.

E, no caso, a Corte local manteve o exame negativo da quantidade e natureza
especialmente deletéria de parte das drogas apreendidas — 444 papelotes de cocaina e 2
buchas de maconha —, o que efetivamente justifica incremento na pena, mas reduziu o
patamar de aumento para 1/8 sobre a diferenca entre as penas minima e maxima
cominadas ao delito, o que ndo comporta reparo, pois descabe falar em
desproporcionalidade na utilizagao do critério de 1/8 sobre a diferenca entre as penas

minimas e maximas cominadas ao delito para cada circunstancia judicial negativada.

Em hipdtese andlogas, decidiu esta Corte:

Direito penal e processual penal. Agravo regimental no agravo em recurso
especial. Trdfico de drogas. Busca e apreensdo domiciliar. Alegagdo de fishing
expedition. Dosimetria da pena. Pena-base. Reformatio in pejus. Agravo
parcialmente provido.

[-]

8. As circunstdancias do crime foram valoradas negativamente em razdo da
quantidade e natureza da substdncia entorpecente apreendida (363,88g de
pasta-base de cocaina), sendo legitimo o uso dessa vetorial para exasperar a
pena-base.

9. A fracdo de 1/8 do intervalo entre as penas minima e mdaxima para cada
circunstancia judicial desfavoravel, utilizada pelo juizo de primeiro grau, é
admitida pela jurisprudéncia desta Corte como parametro proporcional de
exasperagdo, inexistindo direito subjetivo a aplicagdo do percentual de 1/10.

[-]
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12. Resultado do Julgamento:

Agravo regimental parcialmente provido para ajustar a fragdo de exasperag¢do
da pena-base, fixando a pena definitiva em 7 anos e 6 meses de reclusdo e 750
dias-multa. (AgRg no AREsp n. 3.087.304/MS, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 10/3/2026, DJEN de 17/3/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA DA
PENA. TRAFICO DE DROGAS. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ART. 42 DA LEI 11.343/06. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[-]

4. No caso concreto, a pena-base foi fixada 1 ano e 3 meses acima do minimo
legal, com base em fundamentag¢do idonea, considerando-se a quantidade e
natureza das drogas apreendidas (134,9 gramas de cocaina), conforme
previsto no art. 42 da Lei 11.343/06.

5. A utilizagdo da fragdo de 1/8 para a exasperagcdo da pena-base foi
considerada proporcional e adequada as circunstancias do caso, nao havendo
desproporcionalidade ou violagdo dos principios da razoabilidade.

6. A andlise realizada pelo Tribunal de origem estd em consondncia com a
Jjurisprudéncia desta Corte, que admite a exasperagcdo da pena com base na
quantidade e natureza da droga apreendida, quando devidamente
fundamentada, nos termos do art. 42 da Lei de Drogas.

7. Nao se verifica flagrante ilegalidade ou abuso de poder que justifique a
concessdo de ordem de oficio.

IV, HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. (HC n. 887.260/ES, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 22/10/2024, DJe de
29/10/2024.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. EXACERBACAO DA PENA-BASE. NATUREZA E QUANTIDADE
DOS ENTORPECENTES. AUMENTO PROPORCIONAL. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
AUSENTE COMPROVACAO DA REITERADA ATIVIDADE DELITIVA DO
AGENTE. REU PRIMARIO. APLICACAO EM 2/3. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A individualizagdo da pena é uma atividade em que o julgador estd
vinculado a pardmetros abstratamente cominados pela lei, sendo-lhe
permitido, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da sangdo penal
aplicavel ao caso concreto, apos o exame percuciente dos elementos do delito,
e em decisdo motivada. Dessarte, ressalvadas as hipoteses de manifesta
ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissivel as Cortes Superiores a revisdo
dos critérios adotados na dosimetria da pena.

2. Hipotese em que sendo a quantidade e a natureza das droga (46g de
maconha, 33,9g de crack e 4,6g de cocaina) as unicas vetoriais aferidas em
desfavor do agente, e considerando-se o intervalo entre as penas minima e
mdaxima do delito de trafico de drogas (10 anos), tem-se como suficiente o
aumento da pena-base em I ano e 3 meses de reclusdo.

[--]

5. Agravo regimental nao provido. (AgRg no HC n. 593.007/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 27/4/2021, DJe de
30/4/2021.)
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Relator
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PACIENTE : CARLOS EDUARDO BARBOSA FERREIRA (PRESO)
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INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria

Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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