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|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou
habeas corpus impetrado para substituir a prisdo preventiva por priséo
domiciliar com fundamento no art. 318, V, do CPP.

2. Prisdo temporaria convertida em preventiva para garantia da ordem
publica e assegurar a aplicacdo da lei penal, com base em indicios de
materialidade e autoria do delito do art. 2° §§ 2° e 4° | e IV, da Lei n.
12.850/2013; acusada permaneceu foragida até 18/7/2026.

3. As decisbes anteriores. Instancias ordinarias indeferiram o pedido de
prisdo domiciliar, assentando a presenga do periculum libertatis, risco
concreto de evaséao, adequacao dos arts. 312 e 313 do CPP e auséncia de
elementos que demonstrem ser a agente a uUnica responsavel pelos
cuidados da filha; decisdo agravada manteve a custodia cautelar.

Il. Questdo em discussao

2. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se constitui inovagao recursal
suscitar, apenas no agravo regimental, a tese de auséncia de
contemporaneidade dos fundamentos da prisdo preventiva; (ii) saber se
estao presentes os requisitos dos arts. 312 e 313 do CPP para manutengao
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da prisdo preventiva diante de indicios de participagdo em organizagao
criminosa e da condi¢ao de foragida; e (iii) saber se € possivel a substituicéo
da prisdo preventiva por prisdo domiciliar com base nos arts. 318 e 318-A do
CPP, a luz de circunstancias concretas que caracterizam situagao
excepcionalissima.

Ill. Razbdes de decidir

4. A apresentagdo, no agravo regimental, de tese n&o deduzida na
impetracdo do habeas corpus configura inovagao recursal, vedada pela
jurisprudéncia, razédo pela qual ndo se conhece da alegagao de auséncia de
contemporaneidade do decreto prisional.

5. A prisdo preventiva permanece necessaria e proporcional, pois a decisao
estd fundamentada em elementos concretos: indicios de materialidade e
autoria do crime previsto na Lei n. 12.850/2013, garantia da ordem publica e
asseguramento da aplicagao da lei penal, além da condi¢ao de foragida, que
evidencia risco concreto de evasao (arts. 312 e 313, |, do CPP). 6. O
beneficio do art. 318, V, do CPP n&o possui carater automatico; os arts. 318
e 318-A exigem exame das circunstancias especificas, sendo possivel
afasta-lo em situagdo excepcionalissima, como quando ha risco de
reiteragcdo ou de frustracdo da aplicagcdo da lei penal, envolvimento com
organizagao criminosa e possibilidade de continuidade de suporte funcional
da grupo criminoso mesmo em prisao domiciliar.

7. Inexistem elementos que demonstrem ser a agente a unica ou
indispensavel responsavel pelos cuidados da filha, e a monitoragcao
eletrénica ndo se mostra suficiente para neutralizar os riscos identificados.

8. A via estreita do habeas corpus nao comporta reexame aprofundado do
acervo fatico-probatério para infirmar as conclusbées das instancias
ordinarias.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandado votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou
habeas corpus impetrado para substituir a prisdo preventiva por priséo
domiciliar com fundamento no art. 318, V, do CPP.

2. Prisdo temporaria convertida em preventiva para garantia da ordem
publica e assegurar a aplicacdo da lei penal, com base em indicios de
materialidade e autoria do delito do art. 2° §§ 2° e 4° | e IV, da Lei n.
12.850/2013; acusada permaneceu foragida até 18/7/2026.

3. As decisbes anteriores. Instancias ordinarias indeferiram o pedido de
prisdo domiciliar, assentando a presenga do periculum libertatis, risco
concreto de evaséao, adequacao dos arts. 312 e 313 do CPP e auséncia de
elementos que demonstrem ser a agente a uUnica responsavel pelos
cuidados da filha; decisdo agravada manteve a custodia cautelar.

Il. Questdo em discussao

2. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se constitui inovagao recursal
suscitar, apenas no agravo regimental, a tese de auséncia de
contemporaneidade dos fundamentos da prisdo preventiva; (ii) saber se
estao presentes os requisitos dos arts. 312 e 313 do CPP para manutengao
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da prisdo preventiva diante de indicios de participagdo em organizagao
criminosa e da condi¢ao de foragida; e (iii) saber se € possivel a substituicéo
da prisdo preventiva por prisdo domiciliar com base nos arts. 318 e 318-A do
CPP, a luz de circunstancias concretas que caracterizam situagao
excepcionalissima.

Ill. Razbdes de decidir

4. A apresentagdo, no agravo regimental, de tese n&o deduzida na
impetracdo do habeas corpus configura inovagao recursal, vedada pela
jurisprudéncia, razédo pela qual ndo se conhece da alegagao de auséncia de
contemporaneidade do decreto prisional.

5. A prisdo preventiva permanece necessaria e proporcional, pois a decisao
estd fundamentada em elementos concretos: indicios de materialidade e
autoria do crime previsto na Lei n. 12.850/2013, garantia da ordem publica e
asseguramento da aplicagao da lei penal, além da condi¢ao de foragida, que
evidencia risco concreto de evasao (arts. 312 e 313, |, do CPP). 6. O
beneficio do art. 318, V, do CPP n&o possui carater automatico; os arts. 318
e 318-A exigem exame das circunstancias especificas, sendo possivel
afasta-lo em situagdo excepcionalissima, como quando ha risco de
reiteragcdo ou de frustracdo da aplicagcdo da lei penal, envolvimento com
organizagao criminosa e possibilidade de continuidade de suporte funcional
da grupo criminoso mesmo em prisao domiciliar.

7. Inexistem elementos que demonstrem ser a agente a unica ou
indispensavel responsavel pelos cuidados da filha, e a monitoragcao
eletrénica ndo se mostra suficiente para neutralizar os riscos identificados.

8. A via estreita do habeas corpus nao comporta reexame aprofundado do
acervo fatico-probatério para infirmar as conclusbées das instancias
ordinarias.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por KAREN DE OLIVEIRA
GONCALVES contra a decisao deste relator que denegou o habeas corpus (e- STJ fls.
45/53).

Extrai-se dos autos que a recorrente foi presa preventivamente pela suposta
pratica do delito capitulado no art. 2°, §§ 2° e 4°, 1 e IV, da Lei n. 12.850/2013 (e-STJ fl.
30).
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Em suas razdes, reitera a defesa as alegag¢des formuladas na inicial do writ,
acrescentando que o fundamento utilizado para decretar a custodia cautelar ja ndo se
mostra contemporaneo (acusada permaneceu foragida até julho/2026).

Busca, assim, seja reconsiderada a decisdo agravada ou provido o presente
recurso.

E o relatorio.

VOTO

N&o ha como acolher a insurgéncia.

Inicialmente, tem-se que, por ocasidao da impetragcdo do habeas corpus, nao
foi suscitada a tese de auséncia de contemporaneidade dos fundamentos utilizados
para a decretagao da prisao preventiva.

Ora, pacifico o entendimento desta Corte Superior segundo o qual a
apresentacao de novos fundamentos em agravo regimental ou embargos de declaragao
constitui inovagao recursal, vedada pela jurisprudéncia.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. FATOS SUPERVENIENTES. INOVACAO. AUSENCIA DE
VICIOS. MATERIA CONSTITUCIONAL. PEDIDO DE
PREQUESTIONAMENTO. NAO CABIMENTO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaragcdo sdo recurso com fundamentagao vinculada,
sendo imprescindivel a demonstracdo de que a decisdo embargada se
mostrou ambigua, obscura, contraditéria ou omissa, conforme disciplina o
art. 619 do Codigo de Processo Penal. Podem ser admitidos, ainda, para
corregcdo de eventual erro material e, excepcionalmente, para alteragdo ou
modificagcdo do decisum embargado.

2. No caso, a propria defesa reconhece que os fatos sdo novos e posteriores
a remessa do recurso para esta Corte, tratando-se, portanto, de inovagéo
recursal, o que ndo é permitido em sede de embargos de declaragdo. Em
outras palavras, € "incabivel o exame de tese ndo exposta no recurso
especial e invocada apenas em momento posterior, pois configura indevida
inovagdo recursal." (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.024.370/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe
de 22/8/2024.)

3. Ainda, "consoante disposto no art. 105 da Carta Magna, o Superior
Tribunal de Justica ndo é competente para se manifestar sobre suposta
violagdo de dispositivo constitucional, nem mesmo a titulo de
prequestionamento” (Agint no AREsp n. 2.425.182/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.).

4. Embargos rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp n. 2.152.614/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 1°/10/2024, DJe de 4/10/2024.)
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O pedido de prisdo domiciliar foi indeferido de acordo com estes
fundamentos pelas instancias ordinarias (e-STJ fls. 22/25, grifo nosso):

A prisdo temporaria anteriormente decretada foi convertida em preventiva
pelo Juizo da Vara Estadual de Organizagbes Criminosas, que reconheceu a
presenca da prova da materialidade, de indicios suficientes de autoria e do
perigo decorrente do estado de liberdade dos denunciados, reputando
necessaria a segregacgéo para garantia da ordem publica e para assegurar a
aplicagdo da lei penal (evento 46, DEC1).

Posteriormente, ao apreciar pedido especifico formulado em favor de Karen,
a autoridade apontada como coatora manteve a custddia e indeferiu sua
substituicao por prisdo domiciliar, sob os seguintes fundamentos (evento 229,
DECH1):

Para a decretagdo ou manutengéo da priséo preventiva, a lei processual penal
exige a reunido de, pelo menos, quatro requisitos: trés fixos e um variavel. Os
primeiros sdo a prova da materialidade, indicios suficientes de autoria e o
perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado. O outro pressuposto
pode ser a tutela da ordem publica ou econémica, a conveniéncia da instrugao
criminal ou a garantia da aplicagdo da lei penal (artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal).

Além disso, deve-se verificar uma das seguintes hipoteses: a) ser o crime
doloso apenado com pena privativa de liberdade superior a quatro anos; b) ser
o investigado reincidente; c) pretender-se a garantia da execugdo das medidas
protetivas de urgéncia — havendo violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, crianga, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia (artigo
313 do Cadigo de Processo Penal).

No caso concreto, extrai-se que KAREN DE OLIVEIRA GONCALVES teve sua
prisdo temporaria decretada em 13/04/2026 (evento 23, DESPADEC1), em
razao da imprescindibilidade para as investigagbes. A ordem néo foi cumprida.
Posteriormente, em 10/06/2026 (evento 46, DEC1), a pris&o foi convertida em
preventiva para assegurar a aplicagcdo da lei penal. A ordem também néao foi
cumprida.

Os autos demonstram a presenga de indicios suficientes de materialidade e
autoria quanto ao delito previsto no art. 2° § 2° e § 49, incisos | e IV, da Lei n.
12.850/13, cuja pena maxima é superior a 4 (quatro) anos de recluséao,
preenchendo-se o requisito objetivo previsto no art. 313, I, do Coédigo de
Processo Penal.

No tocante ao periculum libertatis, a segregacado cautelar permanece
necessaria para a garantia da ordem publica e da aplicagdo da lei penal. Os
elementos colhidos durante a investigagdo apontam, em tese, para a
vinculagdo da acusada a organizagdo criminosa objeto da apuragéo,
inexistindo fato superveniente apto a afastar os fundamentos que ensejaram a
decretagdo da prisdo preventiva.

Soma-se a isso o fato de a acusada permanecer foragida desde a
expedicdo da ordem cautelar. Com efeito, em consulta ao Sistema
Integrado de Seguranga Publica (SISP) e ao Banco Nacional de Medidas
Penais e Prisées (BNMP), constatou-se que o mandado de prisao
permanece pendente de cumprimento, circunstancia que evidencia risco
concreto de evasdo e reforga a necessidade da manutengao da custodia
cautelar para assegurar a aplicacao da lei penal, nos termos do art. 312
do Codigo de Processo Penal.
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[.]

Nesse contexto, também ndo merece acolhimento o pedido de substituicdo da
prisdo preventiva por prisdo domiciliar, formulado com fundamento no art. 318,
V do Cédigo de Processo Penal. Embora a defesa alegue que a investigada é
mae de criangca menor de 12 anos, nascida em 19/07/2020, a concessédo da
medida nédo possui carater automatico, exigindo a analise das circunsténcias
concretas do caso.

Conforme entendimento consolidado pelos Tribunais Superiores, a
substituicdo da prisdo preventiva por prisdo domiciliar demanda a verificagdo
da adequacdo da medida a situagcdo especifica dos autos, podendo ser
afastada quando evidenciada a presengca de circunsténcias excepcionais
aptas a justificar a manutencéo da custédia em estabelecimento prisional.

Na hipétese, a condicdo de foragida revela justamente a existéncia de risco
concreto a aplicagdo da lei penal, circunstancia incompativel com a
substituicdo pretendida. Ademais, ndo ha nos autos elementos que
demonstrem ser a acusada a Unica ou indispensavel responsavel pelos
cuidados da filha, tampouco a inexisténcia de rede de apoio familiar apta a
suprir suas necessidades.

Assim, ausentes elementos concretos que autorizem a incidéncia excepcional
dos arts. 318 e 318-A do Cdédigo de Processo Penal, mostra-se incabivel a
substituicdo da prisdo preventiva por prisdo domiciliar.

A decisdo impugnada encontra-se devidamente fundamentada em elementos
concretos extraidos dos autos, os quais evidenciam, ao menos em juizo de
cognicdo sumaria, a necessidade da manutengao da prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica, sobretudo para assegurar a aplicagao da lei penal.

[.]

Embora néao Ihe sejam atribuidas fungbes de comando, geréncia ou
comercializagao direta de entorpecentes, os fatos narrados ndo se mostram,
em tese, irrelevantes ou meramente ocasionais, pois teriam contribuido para
a preservacgéo de valores, instrumentos e recursos utilizados pelo grupo.

[.]

Também se encontra presente o periculum libertatis. A paciente nao foi
localizada durante o cumprimento dos mandados expedidos na
operagdo policial e permaneceu em local incerto até 18/07/2026, quando
efetivada sua prisdo preventiva. A circunstancia constitui fundamento
concreto para assegurar a aplicacdo da lei penal, ndo sendo afastada
pelo posterior cumprimento da ordem.

Desse modo, verifica-se que a autoridade apontada como coatora ndo se
baseou apenas na gravidade abstrata do delito, mas em elementos concretos
extraidos da investigagao.

No que se refere a substituicdo da medida constritiva cautelar pela prisao
domiciliar, o art. 318, inciso V, do Cédigo de Processo Penal prevé a
possibilidade quando a agente for mulher com filho de até 12 (doze) anos de
idade incompletos.

Por sua vez, o art. 318-A do mesmo diploma estabelece que a prisao
preventiva imposta a mulher gestante ou mée de crianga sera substituida por
prisdo domiciliar desde que o crime néo tenha sido cometido com violéncia
ou grave ameagca a pessoa nem tenha sido praticado contra o proprio filho ou
dependente.

In casu, ndo se desconhece que a paciente comprovou ser méae de crianga
nascida em 19/07/2020 e que o crime imputado nao teria sido praticado
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mediante violéncia ou grave ameaca direta a pessoa, tampouco contra seu
descendente.

Todavia, a incidéncia dos dispositivos legais apontados ndo se opera de
maneira irrestrita ou absolutamente automatica, devendo o julgador examinar
as particularidades do caso concreto e, sobretudo, o melhor interesse da
crianga em conjunto com a necessidade da medida cautelar.

[.]

Na hipotese, ao revés, estdo presentes circunstancias concretas que
excepcionalmente desaconselham a substituicdo.

e

A paciente é acusada de prestar suporte funcional a organizagao
criminosa armada, mediante possivel ocultacao de numerario e
tratativas acerca da guarda de arma de fogo, condutas que, em tese,
contribuiriam para a preservacdo dos meios materiais utilizados pelo
grupo.

Soma-se a isso o fato de ela nao ter sido localizada durante o
cumprimento dos mandados expedidos no ambito da operacao policial,
permanecendo em local incerto até 18/07/2026, circunstancia
diretamente relacionada ao risco de ndo aplicacao da lei penal.

A prisdo domiciliar, ainda que acompanhada de monitoracao eletrénica,
nao se mostra suficiente para neutralizar integralmente tais riscos,
sobretudo porque a imputagdao envolve agées de suporte que, em tese,
poderiam ser desempenhadas por meio de comunicag¢ao a distdncia ou
com auxilio de terceiros.

No caso, conforme demostrado nos trechos anteriormente citados, ndo é
possivel a concesséo da prisdo domiciliar, pois a acusada permaneceu foragida entre
13/4/2026 até 18/7/2026, ao que indica, mais inclinada em se furtar a persecuc¢ao penal
do que prestar assisténcia aos filhos menores.

E, em que pese nao ser apontada como ocupante de fungao de lideranga no
grupo criminoso, prestava suporte organizacional para ocultagdo de dinheiro e
armazenamento de armas de fogo, havendo periculosidade mais acentuada apta a
justificar a imposi¢cao da medida extrema.

Logo, tudo isso conduz a compreensdo de que esta configurada situagao
excepcionalissima para impedir a concessao da prisdo domiciliar, de modo que nao ha,
a meu ver, constrangimento ilegal a ser coibido.

Recupero estes precedentes, mutatis mutandis:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. PRISAO PREVENTIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA,
TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
GRAVIDADE DA ACAO. PLEITO DE SUBSTITUICAO DA PRISAO
PREVENTIVA POR DOMICILIAR. AGRAVANTE MAE DE FILHAS MENORES
DE 12 ANOS. INVIABLILIDADE. ALEGACAO DE AUSENCIA DE VINCULO
COM A ORGANIZACAO CRIMINOSA. DILACAO PROBATORIA.
RESULTADO DO ESTUDO SOCIAL E AGRAVAMENTO DO QUADRO DE
SAUDE DE UMA DAS CRIANCAS. SUPRESSAO DE ISTANCIA. SITUACAO
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EXCEPCIONALISSIMA. AGRAVANTE APONTADA COMO TENDO
POSICAO DE PRESTIGIO DENTRO DO GRUPO CRIMINOSO.
INVIABILIDADE DE APLICACAO DE OUTRAS MEDIDAS CAUTELARES.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. O habeas corpus nédo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que nao se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. A prisdo preventiva é uma medida excepcional, de natureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as balizas legais e demonstrada a absoluta
necessidade, a restringir a liberdade do cidaddo antes de eventual
condenacdo com transito em julgado (art.

5% LXI, LXV, LXVI e art. 93, IX, da CF). Para a privacdo desse direito
fundamental da pessoa humana, é indispensavel a demonstracdo da
existéncia da prova da materialidade do crime, da presenca de indicios
suficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312
do Cdédigo de Processo Penal.

3. Primeiramente, sobre o agravamento do quadro de saude de uma das
filhas, como, também, o resultado do estudo social com a genitora da
agravante, que ficou responsavel pelos cuidados das criangas, configura-se
indevida supressdo de instancia, pois o tema, ndo foi levado ao
conhecimento do Tribunal estadual. Precedentes.

4. Em relagéo aos itens encontrados na casa da agravante, por ocasido do
cumprimento do mandado de prisdo, e seu vinculo com a organizagéo
criminosa, registro ser inviavel a analise, no &mbito restrito do habeas corpus,
de teses que, por sua propria natureza, demandam dilacdo probatoria.
Precedentes.

5. No caso, a prisdo preventiva foi mantida considerando relevante
resquardar a ordem publica, notadamente em razdo da gravidade da
conduta. A agravante esta sendo acusada de integrar organiza¢cdo criminosa
denominada PGC e desenvolver, dentro da ORCRIM, a funcdo de disciplina
da Grota - DC da Grota e Geral CDC - possuindo, dentre outras fungbes, a de
efetuar as cobrangas. Ademais, por ocasido de cumprimento de mandado de
busca e apreensdo na sua residéncia, foram apreendidos um simulacro de
arma de fogo e quantia consideravel de dinheiro, além de diversos celulares.
O juizo ainda pontuou que a agravante tem posi¢do de prestigio dentro do
grupo criminoso, atuante naquela cidade. Precedentes.

6. Acerca da prisao domiciliar, o Colegiado da Suprema Corte, por ocasiao do
julgamento do habeas corpus coletivo n. 143.641/SP, concluiu que a norma
processual (art. 318, IV e V) alcanga a todas as mulheres presas, gestantes,
puérperas, ou maes de criangas e deficientes sob sua guarda, relacionadas
naquele writ, bem ainda todas as outras em idéntica condigdo no territério
nacional.

7. Efetivamente, a novel legislacdo estabelece um poder-dever para o juiz
substituir a prisdo preventiva por domiciliar de gestante, mde de crianga
menor de 12 anos e mulher responsavel por pessoa com deficiéncia, sempre
que apresentada prova idénea do requisito estabelecido na norma (art. 318,
paragrafo unico), ressalvadas as excegoes legais.

8. Na espécie, a agravante encontra-se presa cautelarmente em razao da
supostamente integrar organizagao criminosa, com fungoées especificas.
Por outro lado, as criancas estao sendo cuidadas pela avé da ré. Nessa
perspectiva, o beneficio ndo pode ser concedido considerando a
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vedacdo legal (inciso | do art. 318-A do CPP), porquanto o crime em
apuracdo é extremamente grave - integrar organizagdo criminosa -
aferindo-se, portanto, que o caso ndo se enquadra na regra geral para a
concessao da prisao domiciliar. Precedentes.

9. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RCD no HC n. 1.001.468/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 25/6/2025, grifo nosso.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. SUBSTITUICAO DA CUSTODIA CAUTELAR POR
DOMICILIAR. MAE DE CRIANCAS MENORES DE 12 ANOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGENTE APONTADA COMO INTEGRANTE DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA. CIRCUNSTANCIA EXCEPCIONALISSIMA.

1. A validade da segregacgéo cautelar esta condicionada a observéncia, em
decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a demonstracao de
em que consiste o periculum libertatis.

2. No caso, o decreto de prisGdo preventiva teve como lastro para a
segregacdo cautelar da agente, além de sua possivel participagdo em
organizacdo criminosa voltada ao trafico de entorpecentes, a grande
quantidade de droga apreendidas - a saber, - aproximadamente 7kg (sete
quilogramas) de maconha, o que esta Corte tem admitido como
fundamentacgéo idbénea para a decretagcdo da prisdo preventiva em razao da
gravidade concreta da conduta. Precedentes.

3. "E cabivel a substituicdo da constricdo cautelar pela domiciliar, com ou
sem imposicdo das medidas alternativas previstas no art. 319 do CPP ou
somente destas, para toda mulher presa, gestante, puérpera, ou méae de
crianca e deficiente sob sua guarda, enquanto perdurar tal condicdo,
excetuados os casos de crimes praticados por elas mediante violéncia ou
grave ameacga, contra seus descendentes ou, ainda, em situagbes
excepcionalissimas, as quais deverao ser devidamente fundamentadas pelos
juizes que denegarem o beneficio, conforme entendimento da Segunda
Turma do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC coletivo n.
143.641/SP. Foram inseridas, no diploma processual penal, normas
consentaneas com o referido entendimento jurisprudencial (arts. 318-A e 318-
B do CPP)" (HC n. 538.842/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 26/11/2019, DJe 2/12/2019).

4. No caso em aprego, a fundamentacado utilizada para negar a prisao
domiciliar a acusada mostra-se idénea, porquanto caracterizada como
excepcionalissima, especialmente considerando que a acusada "é
companheira de um individuo com vasta ficha criminal, conhecido por
liderar uma organizagcao de trdafico de drogas. Além disso, a paciente
teria assumido funcées de distribuicdo de entorpecentes, sendo
responsavel pela continuidade das atividades criminosas do
companheiro”. Desse modo, "embora a paciente seja mae de uma
criangca pequena, o crime que lhe é imputado, o trdfico de drogas,
associado a sua participagdo em uma organizagcdo criminosa, é
considerado grave e apresenta repercussoées diretas na ordem publica,
o que inviabiliza a concessao da prisao domiciliar" (e-STJ fls. 67/74).

5. Esses elementos podem ser entendidos como circunstincias
excepcionais a justificar a manutencao da preventiva porquanto
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conceder a prisdo domiciliar, in casu, seria ir de encontro ao télos da
decisao proferida pela Corte Suprema, tendo em vista desempenhar a ré
importante fung¢do na organizagao criminosa.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC n. 210.583/PE, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 21/5/2025, DJEN de 27/5/2025, grifo nosso.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO HABEAS
CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA
DECORRENTE DO MODUS OPERANDI E PARA EVITAR REITERACAO
DELITIVA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. PRISAO DOMICILIAR.
MAE DE FILHO MENOR DE 12 ANOS. SITUACAO EXCEPCIONALISSIMA
QUE IMPEDE O BENEFICIO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A prisédo preventiva pode ser decretada antes do transito em julgado da
sentenga condenatéria, desde que estejam presentes os requisitos previstos
no art. 312 do CPP.

2. Foram constatados elementos concretos aptos a justificar a privagao
cautelar da liberdade, uma vez que a agravante exerce funcdo de
destaque em organizagdo criminosa, notadamente na esfera financeira,
tratando-se de uma organizagado constituida para a pratica do trafico de
drogas, especialmente de cocaina, cuja comercializagdo se efetua por
meio de aplicativo de mensagens, tendo como publico-alvo os
caminhoneiros.

3. A custddia cautelar se mostra devidamente embasada para evitar
reiteracdo delitiva, pois a agravante ostenta outras condenacgées.

4. Situacdo dos autos que demonstra o envolvimento da agravante em
organizagdo criminosa que comercializa grande quantidade de drogas,
sendo situagao excepcionalissima que ndo permite a prisao domiciliar.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 207.620/PR, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 5/3/2025, DJEN de 12/3/2025, grifo nosso.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E LAVAGEM DE DINHEIRO. PRISAO
PREVENTIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. FORAGIDA. NECESSIDADE
DA MEDIDA PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. INDEFERIMENTO DE
PRISAO DOMICILIAR. SITUAGCAO EXCEPCIONALISSIMA. RECURSO
DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado em favor de paciente apontada como integrante de
organizacdo criminosa voltada ao trafico de drogas e lavagem de dinheiro,
visando a substituicdo da prisdo preventiva por prisdo domiciliar, sob a
alegacdo de ser méae de filho menor de 12 anos. Il. QUESTAO EM
DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséo:(i) a legalidade da manutengéo da prisdo
preventiva, a luz da gravidade concreta dos fatos imputados e da condi¢do de
foragida da paciente; e(ii) a possibilidade de substituicdo da prisdo preventiva
por prisdo domiciliar, com base no art. 318, inciso V, do CPP. Ill. RAZOES DE
DECIDIR
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3. A prisdo preventiva esta fundamentada na gravidade concreta das
condutas imputadas, incluindo a participacdo ativa da paciente em
organizacdo criminosa, com tarefas voltadas a comercializacdo de drogas e
lavagem de dinheiro, além da condigcdo de foragida desde 2023, o que
configura risco a ordem publica e a aplicagdo da lei penal.

4. O beneficio da prisao domiciliar, previsto no art. 318, V, do CPP, nao é
automatico e deve ser avaliado em cada caso concreto, sendo afastado
quando ha risco de reiteragao delitiva, grave ameacga a ordem publica ou
envolvimento em organizagdo criminosa, conforme precedentes do STJ
e do STF.

5. A reandlise do acervo fatico-probatério para infirmar as conclusées das
insténcias ordinarias é inviavel na via estreita do habeas corpus.

IV. RECURSO DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 908.698/PR, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 19/2/2025, DJEN de 24/2/2025, grifo nosso.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ORGANIZAGCAO
CRIMINOSA E FUGA DE PESSOA PRESA. PRISAO PREVENTIVA. WRIT
IMPETRADO CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU LIMINAR NO
TRIBUNAL A QUO. SUMULA N. 691/STF. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem compreenséo firmada no sentido de
nao ser cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere o pleito liminar
em prévio mandamus, a hdo ser que fique demonstrada flagrante ilegalidade.
Inteligéncia do verbete n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. Conforme o entendimento do Supremo Tribunal Federal, "[a] necessidade
de se interromper ou diminuir a atuagdo de integrantes de organizagé&o
criminosa enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica,
constituindo fundamentagcdo cautelar idénea e suficiente para a prisdo
preventiva" (STF, Primeira Turma, HC n. 95.024/SP, Relatora Ministra
CARMEM LUCIA, DJe de 20/2/2009).

3. A negativa da prisdao domiciliar encontra suporte na jurisprudéncia
desta Corte, segundo a qual, "ha fundamentacao concreta e especifica
acerca da situacao excepcional, pois, embora a paciente seja mae de
duas criangas menores de 12 anos, as circunstancias do caso revelam o
seu_intimo_envolvimento com a organizagcdo criminosa, uma vez que
gerencia a sua parte financeira, participando, assim, pelo menos em
principio, de maneira efetiva e relevante do ntcleo de lideranca da
respectiva faccdo.” (AgRg no HC n. 683.096/RS, Rel. Ministro Olindo
Menezes, Desembargador Convocado do TRF 1? Regido, Sexta Turma,
julgado em 21/9/2021, DJe 27/9/2021).

4. Auséncia de flagrante ilegalidade a justificar a superagdo da Sumula 691
do STF.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 799.839/MT, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023, grifo nosso.)

AGRAVO REGIMENTAL EMHABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. INTEGRANTE DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA. SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA
PELA DOMICILIAR. MAE DE FILHOS MENORES DE 12 ANOS DE IDADE.
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IMPOSSIBILIDADE. SITUAGCAO EXCEPCIONALISSIMA PREVISTA NO
JULGAMENTO DO HC N. 143.641/SP PELO STF. ILEGALIDADE.
AUSENCIA.

1. Apresentada fundamentagdo concreta para a manutencdo da prisdo
cautelar, uma vez que a agravante foi denunciada por integrar grande
organizacdo criminosa, que tem como objetivo precipuo o trafico de drogas,
nédo havendo ilegalidade no decreto constritivo, haja vista a necessidade de
se interromper ou diminuir a atua¢do de integrantes de organizagéo.

2. Indicada situacao excepcionalissima para o indeferimento da prisao
domiciliar, pois a_agravante foi denunciada por envolvimento em
associacao_estruturalmente orqanizada, sendo responsavel por avisar
aos demais integrantes acerca da localizagcdo da policia, "garantindo
que eles nao fossem presos, fungcdo esta desenvolvida por pessoas em
seu proprio bairro, havendo risco, portanto, de fomentagcdo ao crime
com o retorno da Paciente a sua residéncia”, ndo se verificando
manifesto constrangimento ilegal.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 774.537/SP, relator Ministro Olindo
Menezes, Desembargador Convocado do TRF 12 Regido, Sexta Turma,
julgado em 6/12/2022, DJe de 15/12/2022, grifo nosso.)

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Secretario
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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