SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 245221 - BA (2026/0343128-8)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . ERONIDES NASCIMENTO DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADOS  : LUCAS ANDRE GOES RIBEIRO CAVALCANTI - BA032114
VANESSA TASIS ROZENDO SILVA - BA067164
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXCESSO DE
PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL. PRISAO PREVENTIVA
FUNDAMENTADA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS INSUFICIENTES.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso em habeas corpus, no qual se alegou excesso de
prazo na formagdo da culpa e se requereu o relaxamento da prisdo
preventiva, substituicido por medidas cautelares do art. 319 do CPP e fixagao
de prazo para conclusao da instrugao criminal.

2. Prisao preventiva decretada em 26/3/2026 pela suposta pratica do delito
do art. 217-A do Cddigo Penal, com cumprimento do mandado em 8/4/2026.
Denuncia oferecida em 31/1/2026 e recebida em 1/4/2026; resposta a
acusagao apresentada em 17/4/2026. Tentativa de citagdo pessoal no
endereco residencial frustrada em 6/5/2026; expedicdo de novo mandado
em 16/6/2026. Audiéncia de instrugdo e julgamento designada para
15/10/2026. Reavaliagdo nonagesimal dos fundamentos da prisao
preventiva realizada apds a citacdo e a resposta escrita, com manutengao
da custodia.

3. Ordem denegada na origem por inexisténcia de excesso de prazo, diante
da marcha regular do processo e da auséncia de desidia do Juizo, com
posterior manutengao pela decisdo monocratica ora agravada.

Il. Questao em discussao
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4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se o lapso temporal da
instrugdo, com atos processuais regularmente praticados e contingéncias
operacionais de citagdo, configura excesso de prazo apto a caracterizar
constrangimento ilegal; (i) saber se a prisédo preventiva pode ser revogada
ou substituida por medidas cautelares do art. 319 do CPP, a vista de
condi¢oes pessoais favoraveis; e (iii) saber se é cabivel a fixagdo de prazo
para conclusao da instrucéo criminal.

I1l. Razbes de decidir

5. O exame de excesso de prazo observa o principio da razoavel duragao do
processo (CF/1988, art. 5°, LXXVIII) e os postulados da razoabilidade e da
proporcionalidade, ndo se caracterizando pelo mero somatério aritmético de
prazos legais.

6. Inexisténcia de mora imputavel ao Poder Judiciario: a dilagdo temporal
decorreu de circunstancias operacionais relacionadas a transferéncia do
custodiado e a necessidade de nova citagdo. A marcha processual regular,
com pratica sucessiva de atos e audiéncia designada, o que afasta o
alegado constrangimento ilegal.

7. A prisdo preventiva encontra-se concretamente fundamentada nos
requisitos do art. 312 do CPP, para garantia da ordem publica e
conveniéncia da instrugdo criminal: gravidade concreta dos fatos imputados
(estupro de vulneravel), noticia de reiteracdo e ameacas, proximidade fisica
e vinculo familiar com a vitima, além de relatos de coacdo e intimidacao.
Incidéncia do art. 313, |, do CPP.

8. As medidas cautelares diversas da prisdo (CPP, art. 319) revelam-se
inadequadas e insuficientes para neutralizar os riscos identificados, dada a
proximidade entre agressor e vitima e as noticias de intimidacéo.

9. Condigbes pessoais favoraveis ndo impedem a manutencdo da custodia
cautelar quando presentes fundamentos concretos que demonstrem o
periculum libertatis.

10. A contemporaneidade da medida é apreciada pela subsisténcia dos
riscos no momento da decretacio, evidenciada por condutas supostamente
reiteradas e manutencdo de contato com a vitima apds a denuncia,
afastando a tese de auséncia de atualidade.

11. O recurso em habeas corpus nao comporta dilagdo probatoria nem
reexame minucioso dos indicios de autoria e materialidade, reservado a
instrugao criminal sob contraditorio e ampla defesa.

IV. Dispositivo

12. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 22 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 245221 - BA (2026/0343128-8)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . ERONIDES NASCIMENTO DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADOS  : LUCAS ANDRE GOES RIBEIRO CAVALCANTI - BA032114
VANESSA TASIS ROZENDO SILVA - BA067164
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXCESSO DE
PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL. PRISAO PREVENTIVA
FUNDAMENTADA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS INSUFICIENTES.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso em habeas corpus, no qual se alegou excesso de
prazo na formagdo da culpa e se requereu o relaxamento da prisdo
preventiva, substituicido por medidas cautelares do art. 319 do CPP e fixagao
de prazo para conclusio da instrugao criminal.

2. Prisdo preventiva decretada em 26/3/2026 pela suposta pratica do delito
do art. 217-A do Cddigo Penal, com cumprimento do mandado em 8/4/2026.
Denuncia oferecida em 31/1/2026 e recebida em 1/4/2026; resposta a
acusagao apresentada em 17/4/2026. Tentativa de citagdo pessoal no
endereco residencial frustrada em 6/5/2026; expedicdo de novo mandado
em 16/6/2026. Audiéncia de instrugdo e julgamento designada para
15/10/2026. Reavaliagdo nonagesimal dos fundamentos da prisdo
preventiva realizada apds a citacdo e a resposta escrita, com manutencao
da custoddia.

3. Ordem denegada na origem por inexisténcia de excesso de prazo, diante
da marcha regular do processo e da auséncia de desidia do Juizo, com
posterior manutengao pela decisdo monocratica ora agravada.

II. Questdo em discusséo
4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se o lapso temporal da

instrucdo, com atos processuais regularmente praticados e contingéncias
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operacionais de citagdo, configura excesso de prazo apto a caracterizar
constrangimento ilegal; (i) saber se a prisdo preventiva pode ser revogada
ou substituida por medidas cautelares do art. 319 do CPP, a vista de
condigdes pessoais favoraveis; e (iii) saber se é cabivel a fixagcdo de prazo
para conclusdo da instru¢ao criminal.

Ill. Razbdes de decidir

5. O exame de excesso de prazo observa o principio da razoavel duragao do
processo (CF/1988, art. 5°, LXXVIII) e os postulados da razoabilidade e da
proporcionalidade, ndo se caracterizando pelo mero somatério aritmético de
prazos legais.

6. Inexisténcia de mora imputavel ao Poder Judiciario: a dilagao temporal
decorreu de circunstancias operacionais relacionadas a transferéncia do
custodiado e a necessidade de nova citagdo. A marcha processual regular,
com pratica sucessiva de atos e audiéncia designada, o que afasta o
alegado constrangimento ilegal.

7. A prisdo preventiva encontra-se concretamente fundamentada nos
requisitos do art. 312 do CPP, para garantia da ordem publica e
conveniéncia da instrugdo criminal: gravidade concreta dos fatos imputados
(estupro de vulneravel), noticia de reiteracdo e ameacgas, proximidade fisica
e vinculo familiar com a vitima, além de relatos de coacdo e intimidacao.
Incidéncia do art. 313, |, do CPP.

8. As medidas cautelares diversas da prisao (CPP, art. 319) revelam-se
inadequadas e insuficientes para neutralizar os riscos identificados, dada a
proximidade entre agressor e vitima e as noticias de intimidacéo.

9. Condigbes pessoais favoraveis ndo impedem a manutencdo da custodia
cautelar quando presentes fundamentos concretos que demonstrem o
periculum libertatis.

10. A contemporaneidade da medida é apreciada pela subsisténcia dos
riscos no momento da decretacéo, evidenciada por condutas supostamente
reiteradas e manutencdo de contato com a vitima apds a denuncia,
afastando a tese de auséncia de atualidade.

11. O recurso em habeas corpus nao comporta dilacdo probatoria nem
reexame minucioso dos indicios de autoria e materialidade, reservado a
instrugdo criminal sob contraditorio e ampla defesa.

IV. Dispositivo

12. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ERONIDES NASCIMENTO DE
SOUZA contra decisdo monocratica de e-STJ fls. 344/352.
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Extrai-se dos autos que a prisdo preventiva do agravante foi decretada em
26/3/2026, em razao da suposta pratica do delito de estupro de vulneravel, previsto
no art. 217-A do Codigo Penal. O mandado prisional foi cumprido em 8/4/2026.

Nas razdoes do recurso ordinario, a defesa sustentou, inicialmente, a
ocorréncia de excesso de prazo na formacado da culpa. Afirmou que o agravante
permanece preso ha aproximadamente 120 dias, sem previsdo para o encerramento da
instrugao criminal. Ressaltou que a resposta a acusacao foi apresentada em abril de
2026 e que, desde entao, nao teria sido praticado qualquer ato instrutorio.

Salientou que a causa nao apresenta complexidade acentuada, pluralidade
de réus ou necessidade de diligéncias extraordinarias, de modo que a paralisagéo do
feito seria exclusivamente imputavel ao Estado. Nesse contexto, defendeu que o
periodo de encarceramento, aliado a auséncia de atos destinados a instrugéo
processual, configuraria constrangimento ilegal.

Asseverou, ainda, que nao estdo presentes os requisitos autorizadores da
prisdo preventiva, previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal. Argumentou que
a custodia estaria amparada na gravidade abstrata do delito, sem a indicagado de
elementos concretos aptos a demonstrar que a liberdade do agravante representaria
risco a ordem publica, a instrug&o criminal ou a aplicacao da lei penal.

Acrescentou que o agravante é pessoa idosa e portadora de enfermidades
que exigem acompanhamento continuo, entre elas alteragées degenerativas na coluna
lombar, com histérico de incapacidade laboral. Sustentou, por isso, que sua
permanéncia em ambiente prisional representaria risco a saude e a integridade fisica,
em afronta a dignidade da pessoa humana.

Diante disso, requereu, liminarmente, o relaxamento da prisdo preventiva,
com a imediata expedicdo de alvara de soltura. No mérito, pleiteou o provimento do
recurso, a fim de que fosse reformado o acérdao recorrido e reconhecido o excesso de
prazo na formacéao da culpa, atribuido exclusivamente a mora estatal.

Nesta oportunidade, reitera os argumentos expostos na inicial.

E o relatorio.
VOTO

As razdes apresentadas pela defesa no agravo regimental ndo infirmam os
fundamentos da decisdo monocratica, que deve ser mantida.

De inicio, examinei a alegacao de excesso de prazo da prisédo cautelar.

A analise da matéria deve orientar-se pelo principio da razoavel duracdo do
processo, consagrado no art. 5°, LXXVIII, da Constituicao Federal:
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A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel
duragdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua
tramitacéo.

Todavia, a verificagdo de eventual afronta a mencionada garantia
constitucional ndo se exaure em simples calculo aritmético. Demanda, antes, exame
orientado pela razoabilidade, consideradas, além da duracdo da custddia provisoria, as
particularidades e a complexidade da causa, bem como os demais fatores suscetiveis
de repercutir no regular andamento da acao penal.

Na origem, a ordem foi denegada, por n&o se reconhecer a configuragao de
excesso de prazo na formagao da culpa.

A propdsito, consignou o voto condutor do acérdao impugnado:

Finalmente, compulsando-se o0s autos, dessume-se que o alegado
retardamento do feito, o qual resultaria, em tese, em constrangimento ilegal
por excesso de prazo para a formagao da culpa, ndo encontra o necessario
suporte fatico ou juridico.

Como cedigo, 0 excesso de prazo deve ser observado, fundamentalmente,
sob a Otica do principio da razoabilidade, ndo se ponderando mera soma
aritmética de tempo para a realizacdo dos atos processuais, razao pela qual
se torna essencial o exame segundo as especificidades de cada caso
concreto.

O entendimento consolidado por este Tribunal de Justica do Estado da Bahia
orienta-se no sentido de que a contagem dos prazos ndo possui carater de
fatalidade ou rigidez absoluta:

[.]

Com efeito, conforme se extrai das informacées judiciais prestadas pela
autoridade indigitada coatora, ndo ha qualquer mora no feito que possa ser
imputada ao Poder Judiciario, de modo que se revela insubsistente a tese
defensiva.

Do histérico processual da acdo penal de origem de n° 8000364-
26.2026.8.05.0027, infere-se que a denuncia foi oferecida pelo Ministério
Puablico em 31 de janeiro de 2026 e recebida pelo Juizo processante em 01
de abril de 2026, oportunidade em que se determinou a citacao do acusado.
Em 17 de abril de 2026, o Paciente apresentou resposta a acusagao por meio
de defensor constituido, arguindo preliminares e pleiteando a revogag¢do da
custodia cautelar.

Ocorre que, ao tentar realizar a citacdo pessoal no endereco residencial, o
Oficial de Justica certificou, em 06 de maio de 2026, que o réu nao foi
localizado por ja se encontrar custodiado. Diante disso, em 09 de maio de
2026, sobreveio aos autos a comunicacdo de que o Paciente havia sido
transferido da Cadeia Publica de Bom Jesus da Lapa para o Conjunto Penal
de Barreiras na Bahia, o que ensejou a imediata determinacdo de expedicéo
de novo mandado de citagcdo para cumprimento na referida unidade prisional.

Em 16 de junho de 2026, o mandado de citacdo foi devidamente expedido
para o Conjunto Penal de Barreiras na Bahia, encontrando-se o feito
atualmente no aguardo do cumprimento e devolugcdo da referida diligéncia
para o reqular prosseguimento da marcha processual.
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Dessa forma, resta evidente que o tramite processual seque curso regular, e
o lapso temporal verificado decorre de contingéncias operacionais inerentes a
transferéncia do proprio custodiado, sem qualquer evidéncia de letargia
desidiosa ou inércia atribuivel ao aparato estatal.

As informagdes complementares prestadas pelo Juizo de origem
esclareceram que a audiéncia de instru¢do, debates e julgamento foi designada para o
dia 15 de outubro de 2026. Além disso, noticiaram que, apds a efetivacdo da citagcao do
agravante e a apresentagao da resposta escrita, 0 magistrado procedeu a reavaliagao
nonagesimal dos fundamentos da prisdo preventiva, concluindo pela subsisténcia dos
requisitos autorizadores da custddia cautelar.

A vista desse panorama, nio se verificou excesso de prazo na formagao
da culpa. Reparem: o processo segue regular tramitagcao na origem e encontra-se
proximo do encerramento da fase instrutéria. A eventual dilagdo decorreu das
tentativas frustradas de citagcao pessoal do agravante, ocasionadas por sua
transferéncia entre estabelecimentos prisionais. Trata-se de circunstancia alheia a
conducgdo judicial do feito, da qual ndo se extraiu desidia ou paralisagao
injustificada apta a autorizar o relaxamento da prisao.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL.
FEITO COMPLEXO. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou
provimento ao recurso em habeas corpus, no qual se alegou excesso de
prazo na formacao da culpa e se requereu a revogagao da prisao preventiva,
substituicdo por medidas cautelares do art. 319 do CPP e fixagcdo de prazo
para concluséo da instrugéo.

2. Fato relevante. Acédo penal complexa, com 8 réus e apuragdo de
organizagdo criminosa, roubos, receptacdo e tortura. Prisdo preventiva
decretada e reavaliada em 22/10/2025 e 16/1/2026.

Denuncia recebida em 24/7/2025; resposta a acusagdo apresentada em
29/8/2025; aditamento em 9/10/2025 para incluséo de corréu;

desmembramento em 23/1/2026 em relacdo a dois réus. Juntadas
posteriores de respostas a acusacgao de corréus em 19/3/2026 e 11/5/2026,
com indicagé&o de breve designagéo de audiéncia de instrugdo e julgamento.

3. As decisbes anteriores. O Tribunal de origem denegou a ordem por
entender inexistente excesso de prazo, diante da marcha regular do processo
e da complexidade do feito, sem desidia do Juizo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questbes em discussao: (i) saber se o lapso temporal da instrugdo
criminal, em acdo penal com multiplos corréus e atos processuais
regularmente praticados, configura excesso de prazo apto a caracterizar
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constrangimento ilegal; (iij) saber se a prisao preventiva pode ser revogada ou
substituida por medidas cautelares do art. 319 do CPP, a vista de condicbes
pessoais favoraveis; e (iii) saber se é cabivel a fixacdo de prazo para
concluséo da instrugéo.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O exame de excesso de prazo deve observar os principios da
razoabilidade e proporcionalidade, considerando as particularidades do caso
concreto; a mera extrapolagdo aritmética de prazos legais ndo impoe,
automaticamente, o relaxamento da custodia cautelar.

6. A acdo penal tramita regularmente e ostenta complexidade reconhecida
(pluralidade de réus com diferentes patronos, aditamento da denutncia,
desmembramento do processo e apreciacdo de diversos pedidos de
revogacdo da prisdo), o que justifica dilagdo temporal sem configuragcdo de
desidia estatal.

7. A reavaliacdo periddica da prisdo preventiva, a proximidade da designacéo
da audiéncia de instrucdo e julgamento e a pratica sucessiva de atos
processuais demonstram andamento util e mitigam eventual alegacdo de
constrangimento por excesso de prazo.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. O excesso de prazo na instrugcdo criminal deve ser aferido a luz da
razoabilidade e da proporcionalidade, ndao se configurando pela simples
extrapolacdo dos prazos legais quando o feito é complexo e tramita
regularmente.

2. A reavaliacdo periddica da prisdo preventiva e a proximidade de
designacdo de audiéncia afastam o reconhecimento de constrangimento
ilegal por excesso de prazo.

]

(AgRg no RHC n. 234.093/SC, Relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 1/7/2026, grifo nosso.)

Passei a analise dos fundamentos da prisao preventiva.

Nos termos do art. 93, IX, da Constituicdo Federal, as decisdes judiciais
devem ser devidamente fundamentadas.

A prisao preventiva, quando lastreada em fundamentos concretos e nos
requisitos legais, nao afronta os principios da presungdo de inocéncia e da
proporcionalidade, por ndo representar antecipacdo de pena, mas medida destinada a
tutela da ordem publica e a efetividade da persecucdo penal, conforme orientagao
consolidada do Supremo Tribunal Federal (HC n. 211.105 AgR, Relator Ministro Dias
Toffoli, Primeira Turma, julgado em 11/4/2022, DJe de 30/5/2022).

No caso, constou do decreto constritivo (e-STJ fl. 18, grifo nosso):
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Quanto ao periculum libertatis, a segregacdo cautelar mostra-se
indispensavel para a garantia da ordem publica. O crime de estupro de
vulneravel possui gravidade concreta elevada e natureza hedionda,
atingindo a dignidade sexual de uma crianca de apenas 12 anos. O risco
de reiterac3ao delitiva é real, pois o investigado reside na mesma rua que
a vitima (p. 10) e mantinha contato direto facilitado pelo vinculo familiar.
A conveniéncia da instrugcao criminal também justifica a medida. Ha
relatos graves de que a vitima e sua familia estao sofrendo coacgao e
intimidacdo por parte de terceiros ligados ao investigado (p. 12). A
manutengdo da liberdade do representado coloca em risco a integridade
psicolégica da menor e a livre produgdo da prova, uma vez que o autor
continuou a procura-la mesmo apo6s a denuncia (p. 3). Ademais, o crime em
questao é punido com pena de reclusdo maxima superior a 4 anos,
atendendo ao requisito do art. 313, |, do CPP. As medidas cautelares diversas
da prisdo revelam-se manifestamente insuficientes e inadequadas para
neutralizar os riscos identificados, dada a proximidade fisica entre agressor e
vitima e o teor das ameacas relatadas.

A pretensdo ndo mereceu acolhida.

De inicio, a insurgéncia defensiva quanto a suficiéncia dos indicios de autoria
e da materialidade delitiva ndo comporta exame aprofundado na via eleita.

A acao constitucional, e seu respectivo recurso ordinario, por exigirem prova
pré-constituida e ndo admitirem dilacido probatéria, mostram-se incompativeis com o
reexame minucioso do conjunto fatico-probatério, providéncia reservada a instrugéo
criminal, sob o crivo do contraditério e da ampla defesa. Somente em situacdes
excepcionais, nas quais a ilegalidade se revele manifesta e aferivel de plano, admite-se
a incursao sobre a matéria, hipotese ndo configurada nos autos.

Com efeito, os elementos informativos até entdo coligidos revelaram, em
juizo de cognigdo sumaria, indicios suficientes da suposta pratica reiterada do crime de
estupro de vulneravel. Consta que os fatos teriam ocorrido no interior da residéncia da
tia da vitima, ambiente no qual deveria encontrar protecdo e seguranga. O agravante,
valendo-se do vinculo familiar e dos momentos em que sua esposa se ausentava do
imoével, teria submetido a ofendida a sucessivos abusos, acompanhados de ameacgas
destinadas a assegurar o siléncio e a ocultagdo das condutas.

O Relatério de Escuta Especializada contém narrativa circunstanciada da
adolescente acerca dos abusos que lhe teriam sido infligidos. Esse relato encontra
respaldo nos elementos documentados no ID 530711954, do Processo n.
8005006-76.2025.8.05.0027, dos quais se extrai que, em 22 de agosto de 2025,
durante atividade escolar destinada a elaboracdo de narrativa de memoaria, a vitima
produziu texto no qual revelou sofrer abusos praticados pelo marido de sua tia.

Segundo o depoimento da professora, que também ¢é madrinha da
adolescente, a ofendida relatou que o agravante inicialmente a tratava bem, mas
passou a abusa-la quando a tia saia para a academia, chegando a |he entregar
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dinheiro. Apos a leitura da redacgao, a professora encontrou a adolescente chorando,
conduziu-a a dire¢do da escola e comunicou o fato aos 6rgaos de protegdo. A vitima
teria procurado novamente a docente para saber se as providéncias haviam sido
adotadas, pois o suposto autor continuaria a procura-la.

H4, ainda, noticia de que, apds a escuta especializada, a adolescente teria
sido constrangida por familiar ligada ao agravante, que a responsabilizou pela
desestruturacido da familia e pelas consequéncias patrimoniais de eventual prisao.

Tais circunstancias, sem representar antecipacdo de juizo condenatorio,
conferiram plausibilidade a imputacdo e revelaram a existéncia de indicios de autoria e
materialidade suficientes para esta fase processual.

O periculum libertatis encontra-se evidenciado pela necessidade de garantia
da ordem publica e de preservacgao da instrugao criminal.

A gravidade concreta da conduta decorre da noticia de abusos sexuais
praticados de maneira continua no ambito familiar, mediante aproveitamento da
confianca e da proximidade mantidas com a vitima. A reiteragao das condutas,
associada as ameacgas dirigidas a adolescente para assegurar seu siléncio,
revelou periculosidade e risco de renovagao das investidas.

Assumiu especial relevancia o fato de o agravante ser casado com a tia
paterna da vitima e residir na mesma rua, circunstadncias que lhe proporcionam
facilidade de acesso e contato com a ofendida. A proximidade fisica e familiar, longe
de constituir dado neutro, intensifica o risco de reiteragado e torna mais vulneravel
a adolescente, sobretudo diante da noticia de que o agravante teria continuado a
procura-la mesmo apés a revelagao dos fatos.

No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. CONDICOES FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA IN CASU.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.
CONTEMPORANEIDADE. SUPRESSAOQ DE INSTANCIA.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a observancia, em
decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a demonstracao de
em que consiste o periculum libertatis.

2. Depreende-se que o paciente teve a prisao preventiva decretada em
decorréncia da gravidade concreta da conduta delitiva narrada,
reveladora de sua periculosidade, consistente na pratica, em tese, de
estupro de vulneravel praticado diversas vezes contra menor de 6 anos.
Assim, a prisdo se faz necessdria para garantir a ordem publica
(precedentes).

3. Condigcbes subjetivas favoraveis do acusado, por si s6s, ndo impedem a
prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes os requisitos legais para a
decretagao da segregacao provisoria (precedentes).
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4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo,
quando a segregacdo encontra-se fundada na gravidade efetiva do delito,
indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.

5. O tema referente a falta de contemporaneidade entre os fatos imputados e
o decreto prisional ndo foi tratado pela instdncia a quo, situagdo
configuradora de supressao de instancia, que impede o conhecimento do writ
nessa parte.

6. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensao, denegada.

(HC n. 728.209/SP, Relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 7/6/2022, DJe de 13/6/2022, grifo nosso.)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. EVASAO DO
DISTRITO DA CULPA LOGO APOS O FATO DELITUOSO. NECESSIDADE
DE GARANTIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E DE ASSEGURAR A
APLICACAO DA LEI PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[.]

5. Quanto ao periculum libertatis, verifica-se que a custodia cautelar
esta suficientemente fundamentada na necessidade de garantia da
ordem publica, diante da gravidade concreta da conduta delituosa, pois
o paciente, que era amigo dos pais da vitima, teria aproveitado da
confianga para praticar, em momentos diversos, varios atos libidinosos
com a filha do casal, a qual possuia 7 (sete) anos de idade na data em
que sua made teria surpreendido o réu tentando manter relagao sexual
com a crianga.

6. Ademais, o réu, ao tomar conhecimento dos fatos, teria se evadido do
distrito da culpa, de modo que haveria indicios de que tentara se furtar a agao
da Justica. Essas circunstancias também justificam a prisdo cautelar para
assegurar a conveniéncia da instrugéo criminal e a aplicag&o da lei penal.

7. O fato de o paciente possuir condigbes pessoais favoraveis, por si s6, hdo
impede a decretacdo de sua prisdo preventiva, consoante pacifico
entendimento desta Corte.

8. Habeas corpus néo conhecido.

(HC n. 660.682/SP, Relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 17/8/2021, DJe de 23/8/2021, grifo nosso.)

A medida também se justifica pela conveniéncia da instrugao criminal.

Com efeito, os relatos de coagcdao moral e intimidagao dirigidas a vitima
e a seus familiares por terceiros supostamente vinculados ao agravante indicam
risco concreto a livre produgdo da prova. A permanéncia do réu em liberdade,
nesse cenario, poderia comprometer a integridade psicolégica da ofendida,
influenciar seus relatos e dificultar o regular desenvolvimento da agao penal.

Tampouco prosperou a alegacao de auséncia de contemporaneidade.
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A atualidade da prisdo preventiva ndo se afere mediante simples calculo do
intervalo transcorrido entre os fatos investigados e a decretagdo da medida, mas pela
subsisténcia dos riscos que a justificam no momento de sua imposigéo.

Na espécie, embora a revelagao dos abusos tenha ocorrido em agosto
de 2025 e a prisdao preventiva tenha sido decretada em marco de 2026, os
elementos colhidos indicam que as condutas eram continuas e reiteradas.
Ademais, ha noticia de que o agravante continuou a procurar a adolescente
depois da denuncia realizada no ambiente escolar, ao mesmo tempo em que ela e
seus familiares teriam sido submetidos a pressdes e intimidagées destinadas a
silencia-los. Esses acontecimentos demonstram que o risco decorrente da
liberdade do agente permanecia atual quando decretada a custédia.

A necessidade da medida encontra-se, portanto, concretamente vinculada a
relagdo de proximidade entre o recorrente e a vitima, a reiteragao atribuida as condutas
e ao comportamento adotado apds a descoberta dos fatos. Tais elementos satisfazem
os requisitos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal e afastam a alegacédo de que a
prisdo estaria fundamentada em circunstancias remotas ou desprovidas de atualidade.

Pelas mesmas razdes, as medidas cautelares, previstas no art. 319 do
Cddigo de Processo Penal, ndo se mostraram suficientes para neutralizar os riscos
identificados. A proximidade fisica, o vinculo familiar, a facilidade de acesso a ofendida
e as noticias de intimidagcao revelaram a inadequacéo de providéncias menos gravosas
para assegurar a protecdo da ofendida e a regularidade da persecugao penal.

Por fim, eventuais condicdes pessoais favoraveis nao impedem a
manutencdo da prisdo preventiva quando presentes fundamentos concretos que
evidenciem sua necessidade. Na espécie, a residéncia fixa do agravante, situada na
mesma rua em que vive a vitima, constituiu precisamente uma das circunstancias que
intensificaram a possibilidade de contato e aproximacéo.

Nao se verificou, desse modo, o alegado constrangimento ilegal, devendo ser
preservada a medida cautelar.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 245.221 / BA

Numero Registro: 2026/0343128-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
80050067620258050027 80429237920268050000

Sesséo Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg
Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJDFT)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : ERONIDES NASCIMENTO DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADOS : LUCAS ANDRE GOES RIBEIRO CAVALCANTI - BA032114
VANESSA TASIS ROZENDO SILVA - BA067164

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO DE
VULNERAVEL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ERONIDES NASCIMENTO DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADOS : LUCAS ANDRE GOES RIBEIRO CAVALCANTI - BA032114
VANESSA TASIS ROZENDO SILVA - BA067164

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos
Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 22 de outubro de 2026
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