SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2289757 - SC (2026/0343119-9)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : LEONARDO DEMARCHI
ADVOGADOS . ACACIO MARCEL MARCAL SARDA - SC012103

RAFAEL DE ASSIS HORN - SC012003

DOUGLAS ANDERSON DAL MONTE - SC015765

EDUARDO MARTINS ANTUNES - SC015752

MARCELO DAVID RATTI - SC026495

THIAGO ASSIS ALMEIDA DA COSTA - SC031946
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. AUTORIA E DOLO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA N. 7 DO STJ. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. ART. 156 DO CPP. INEXISTENCIA. SUMULA
N. 568 DO STJ. BIS IN IDEM_NA APLICACAO DA
MAJORANTE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.
MATERIA CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA
VIA ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. O recurso especial destina-se a uniformizagcdo da
interpretacao da legislagdo federal, restringindo-se ao
exame de questdes exclusivamente juridicas, sendo
inviavel a revisao das premissas faticas estabelecidas
pelas instancias ordinarias.

2. A modificagdo das conclusdes do Tribunal de origem
sobre autoria, dolo e materialidade exige o reexame do
conjunto probatorio, providéncia vedada em recurso
especial pela Sumula n. 7 do STJ.

3. A constatacdo de que a defesa n&o apresentou
elementos capazes de infirmar o conjunto probatério
produzido pela acusacdo ndo configura inversdo do
6nus da prova quando a materialidade e a autoria
estao demonstradas nos autos, conforme
entendimento consolidado no STJ.
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4. A controvérsia relativa ao suposto bis in idem na
utiizacdo da reiteracdo das condutas para a
continuidade delitiva e para a causa de aumento
prevista no art. 12, |, da Lei n. 8.137/1990 néao foi
apreciada pelo Tribunal de origem, que se limitou a
examinar a fundamentacido utilizada para manter a
majorante, ausente, portanto, 0  necessario
prequestionamento.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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4. A controvérsia relativa ao suposto bis in idem na
utiizacdo da reiteracdo das condutas para a
continuidade delitiva e para a causa de aumento
prevista no art. 12, |, da Lei n. 8.137/1990 néao foi
apreciada pelo Tribunal de origem, que se limitou a
examinar a fundamentacido utilizada para manter a
majorante, ausente, portanto, 0  necessario
prequestionamento.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LEONARDO DEMARCHI
contra a decisao que conheceu em parte do recurso especial e, nessa extensao,
deu-lhe parcial provimento tdo somente para afastar a fixacdo do valor minimo
de reparacao.

Nas razdes deste recurso, a defesa alega que a autoria e o dolo foram
afirmados apenas com base na condi¢cao de administrador, sem individualizagao
de conduta. Sustenta que a controvérsia é de revaloragéao juridica, o que afasta a
Sumula n. 7 do STJ, e que a decisdo agravada n&o enfrentou a peculiaridade do
acordao de origem, que considerou “circunstancia suficiente” a posicao societéaria
para condenar. Indica precedentes que tratariam da vedacéo a responsabilidade
penal objetiva e da distingdo entre reexame de fatos e revaloragao.

Argumenta que houve violagédo do art. 156 do CPP, com indevida
inversdo do 6nus probatodrio. Afirma que a falta de prova sobre crise financeira
nao pode suprir a auséncia de prova acusatéria sobre quem inseriu ou
determinou a insercdo de dados inexatos na escrituragdo. Distingue os
precedentes citados na decisdo agravada e sustenta que a aplicacdo das
Sumulas n. 568 do STJ e 83 do STJ nao resolveria o ponto especifico sobre
autoria individualizada.

Defende que ha prequestionamento dos arts. 12, |, da Lei n.
8.137/1990 e 71 do Cddigo Penal. Alega dupla valoracao da reiteragdo das 101
condutas, utilizada tanto para a continuidade delitiva quanto para fundamentar a
causa de aumento do grave dano, e afirma que o exame da tese demanda
apenas cotejo interno do acérdéo, sem reexame de provas.

Expde pedido subsidiario para excluir da motivacdo da majorante
qualquer referéncia a reiteracdo das 101 condutas, preservando-a, se for o caso,
apenas pelo montante do tributo suprimido. Se o montante ndo bastar, requer o
afastamento da majorante e o redimensionamento da pena.
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Alega, ainda, matérias constitucionais para fins de prequestionamento,
envolvendo legalidade penal, responsabilidade penal pessoal, devido processo,
contraditorio, ampla defesa, presuncédo de nao culpabilidade, individualizacédo da
pena e dever de fundamentacdo. Requer pronunciamento expresso para
eventualmente viabilizar recurso extraordinario.

Pede, ao final, a reconsideracao da decisdo ou a submissao do recurso
ao colegiado, ou ainda a concessao de habeas corpus de oficio para afastar
eventual responsabilidade penal objetiva e as condenacdes impostas.

E o relatorio.
VOTO

A pretensdo recursal ndo pode ser acolhida, pois os argumentos
trazidos no agravo regimental ndo demonstram desacerto da decisdo que nao
conheceu do recurso especial.

Conforme consignado na decisédo ora agravada, o recurso especial tem
como objetivo a modificagdo do acdérdao que manteve a condenagao imposta ao
recorrente pela pratica do crime previsto no art. 1°, Il, c/c art. 12, |, ambos da Lei
n. 8.137/1990, por 101 vezes, na forma do art. 71 do Cédigo Penal.

A respeito da tese defensiva de atipicidade e auséncia de dolo fundada
na violacao do art. 1°, Il, da Lei n. 8.137/1990, verifica-se que a pretensao nao se
resume a mera aplicacdo do direito aos aspectos faticos delineados no acérdao
recorrido.

Com efeito, o Tribunal de origem afastou as alegagdes defensivas,
consignando que o conjunto probatério demonstra que o recorrente, na condigao
de administrador da empresa, promoveu, por 101 vezes, a omissdao de
operacdes tributaveis e o langamento de informacdes inexatas na Escrituracao
Fiscal Digital, ocasionando a supressdo do ICMS.

Confiram-se os seguintes trechos do acordéao recorrido (fls. 184-185):

No mérito, a defesa sustenta a auséncia de dolo na conduta
imputada ao apelante, argumentando que os fatos decorreram de
meras inconsisténcias de escrituracdo e de dificuldades
financeiras enfrentadas pela empresa, especialmente em razao
da pandemia, circunstancias que configurariam simples
inadimplemento tributario.

Aduz, ainda, que a condenacdo estaria baseada exclusivamente
em procedimento administrativo fiscal, sem a existéncia de prova
judicializada apta a demonstrar fraude, além de afirmar que o
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parcelamento do débito evidenciaria a boa-fé do recorrente e
afastaria o animus fraudandi.

Todavia, as teses defensivas ndo merecem acolhimento.

O conjunto probatério amealhado aos autos evidencia, de forma
segura, que o apelante Leonardo Demarchi praticou a conduta
descrita no art. 1°, inciso Il, c/c art. 12, inciso |, ambos da Lei n.
8.137/1990, por 101 (cento e uma) vezes, correspondentes aos
respectivos periodos de apuragao tributaria, consumando-se o
delito nos vencimentos das obrigagdes fiscais inadimplidas.

O referido tipo penal incrimina a conduta de suprimir ou reduzir
tributo mediante fraude a fiscalizacao tributaria, consistente na
insercdo de elementos inexatos ou na omissao de operacdes em
documentos e livros exigidos pela legislacéao fiscal.

Trata-se de delito voltado a repressao de praticas fraudulentas
que inviabilizam o regular repasse ao Fisco de valores tributarios
suportados, em ultima analise, pelo consumidor final.

Na hipétese em exame, restou demonstrado que o recorrente,
agindo em beneficio préprio e na condicdo de administrador da
empresa Leonardo Demarchi Sucatas Camponovense Ltda.,
promoveu a omissdo de operagdes tributaveis e a insercdo de
informacgdes inexatas na Escrituragdo Fiscal Digital, ocasionando
a supressdo indevida de ICMS devido ao Estado de Santa
Catarina.

A materialidade delitiva encontra-se devidamente comprovada
pelos documentos que instruiram a Noticia de Fato, pelas
notificacdes fiscais, demonstrativos de notas fiscais eletrbnicas e
demais elementos documentais constantes dos autos (todos
constantes no evento 1), inexistindo prova de quitagao integral do
débito antes do recebimento da denuncia ou qualquer elemento
apto a infirmar a robustez do acervo probatério produzido.

Quanto a autoria, igualmente ndo ha controvérsia relevante.

Os documentos extraidos da Junta Comercial evidenciam que o
apelante era o titular e administrador da pessoa juridica a época
dos fatos, exercendo poderes de gestdo administrativa, fiscal e
financeira da empresa, circunstancia suficiente para atrair sua
responsabilizacéo pelos ilicitos praticados no ambito empresarial.
A prova oral produzida em juizo reforga tal concluséo.

O Auditor Fiscal da Receita Estadual, ouvido sob o crivo do
contraditorio, esclareceu que as notas fiscais eletrénicas
continham destaque de ICMS, mas os respectivos valores eram
langados na Escrituragdo Fiscal Digital como se inexistisse
imposto devido, havendo, inclusive, casos em que notas fiscais
com tributo destacado eram registradas no EFD com valor
"zerado".

O préprio apelante, em interrogatério judicial, reconheceu a
existéncia dos débitos tributarios e afirmou que atualmente
realiza o parcelamento das obrigagdes fiscais, atribuindo a
inadimpléncia a redugdo do faturamento decorrente da
pandemia.

No tocante a alegada auséncia de dolo, melhor sorte ndo assiste
a defesa.

No caso concreto, as circunstincias apuradas demonstram
atuacado deliberada e reiterada do recorrente, consistente na
divergéncia intencional entre os valores de ICMS destacados nas
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notas fiscais e aqueles efetivamente langcados na Escrituragao
Fiscal Digital, além da omissdo de documentos fiscais com
destaque de imposto.

Tais fatos afastam, por completo, a tese de mero erro contabil,
desorganizagdo administrativa ou simples inadimplemento
tributario.

Com efeito, a pratica reiterada das irregularidades, verificadas
em 101 oportunidades, aliada aos expressivos valores tributarios
suprimidos, evidencia conduta consciente e dirigida a fraude
fiscal, incompativel com a versao defensiva de auséncia de dolo.
A incompatibilidade deliberada entre os documentos fiscais e os
registros constantes da EFD revela inequivoca intencdo de
reduzir ilicitamente a carga tributaria.

Também n&o procede a alegagdo de que a condenagdo estaria
baseada exclusivamente em procedimento administrativo.

Os documentos fiscais que deram origem a constituicdo do
credito tributario foram corroborados pela prova oral judicializada,
especialmente pelo depoimento técnico do Auditor Fiscal da
Receita Estadual, Jorge Mello Ferreira, colhido em juizo sob
contraditdrio, inexistindo qualquer automatismo entre a esfera
administrativa e a penal.

Igualmente improcede a tentativa de qualificar os fatos como
mero inadimplemento tributario.

Os autos demonstram que a conduta ultrapassou a simples
auséncia de pagamento, consistindo em verdadeira fraude fiscal
mediante omissao de operagdes tributaveis e inser¢cdo de dados
inexatos em documentos obrigatorios.

Ademais, a alegacao de dificuldades financeiras decorrentes da
pandemia, ademais, ndo foi acompanhada de qualquer prova
idbnea apta a demonstrar incapacidade financeira efetiva da
empresa, incumbindo a defesa o respectivo 6nus probatério, nos
termos do art. 156 do Codigo de Processo Penal.

De toda sorte, eventual crise financeira ndo afasta o dolo nem
descaracteriza a conduta tipica, especialmente tratando-se de
imposto indireto, cujo 6nus econdémico € suportado pelo
consumidor final, cabendo a empresa apenas o dever legal de
repasse ao Fisco.

Da mesma forma, o parcelamento do débito tributario realizado
apos o recebimento da denuncia ndo possui o condao de afastar
a tipicidade da conduta, tampouco descaracteriza o dolo ja
consumado no momento da supressao do tributo.

Nesse contexto, a condenagdo deve ser integralmente mantida,
porquanto amparada em conjunto probatorio sélido e harménico.

Como visto, o Tribunal de origem firmou sua compreensao com
base em conjunto probatério robusto, incluindo provas documental
(documentos fiscais, notificagoes fiscais, demonstrativos de notas fiscais
eletronicas) e testemunhal produzidas durante a instrugao processual, que
corrobora a tese acusatéria do exercicio efetivo da gestdo empresarial € o
conhecimento das irregularidades tributarias pelo réu.
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Concluiu-se que a reiteracdo das irregularidades e as divergéncias
entre os valores destacados nas notas fiscais e aqueles registrados na EFD
evidenciariam atuacdo deliberada, afastando as teses de mero erro contabil,
dificuldades financeiras e simples inadimplemento tributario.

A Corte de origem também consignou que a condenag¢do nao estaria
fundada exclusivamente em elementos administrativos, pois estes teriam sido
corroborados pela prova oral produzida sob contraditério, e que o parcelamento
posterior do débito ndo afastaria o dolo ja consumado.

No caso, portanto, para modificar tais conclusées incide a Sumula n. 7
do STJ, uma vez que "a pretensdo de simples reexame de prova nédo enseja
recurso especial".

O papel definido pela Constituicdo Federal para o Superior Tribunal de
Justica na apreciacdo do recurso especial ndo € o de promover um terceiro
exame da questado posta no processo, limitando-se a apreciacao de questdes de
direito, viavel apenas quando n&o houver questionamentos que envolvam os
fatos e as provas do processo.

Por isso, quando nao puder ser utilizado com a finalidade exclusiva de
garantir a uniformidade da interpretagao da lei federal, analisada abstratamente,
nao se pode conhecer do recurso especial, que ndo se presta a correcdo de
alegados erros sobre a interpretacdo fatico-processual alcangada pelas
instancias ordinarias.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. OBICES PROCESSUAIS.
SUMULA 7/STJ E SUMULAS 283/284/STF. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer do
recurso especial, em condenacado pelo art. 1°, |, da Lei n°
8.137/1990, com continuidade delitiva, causa de aumento do
art. 12, |, da mesma lei e pena de multa.

2. O agravante pretende afastar a incidéncia da Sumula 7/STJ
nas teses sobre autoria, dolo e materialidade, reconhecer a
continuidade delitiva, afastar a majorante, redimensionar a multa
e viabilizar o dissidio pela alinea c.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se incide a Sumula
7/STJ nas teses relativas a autoria, ao dolo, a materialidade e a
pena de multa; (ii) saber se é possivel reconhecer a continuidade
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delitiva diante de fundamentos autbnomos nao impugnados e da
competéncia do juizo da execugao; (iii) saber se a tese sobre a
incidéncia do art. 12, |, da Lei n° 8.137/1990 pode ser apreciada
em recurso especial quando veiculada sob enfoque
constitucional; e (iv) saber se o dissidio pela alinea ¢ pode ser
conhecido enquanto subsiste dbice na alinea a.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A revisao das conclusoes acerca da autoria, do dolo e da
materialidade demanda reexame do conjunto fatico-
probatério, o que atrai a incidéncia da Sumula 7/STJ e
impede o conhecimento do recurso especial.

5. A pretensdo de redimensionar o numero de dias-multa e o
valor unitario depende de elementos faticos do caso e encontra
Obice na Sumula 7/STJ.

6. A continuidade delitiva foi afastada por fundamentos
autbnomos nao impugnados e, em feitos distintos, a verificagao
compete ao juizo da execucéo, incidindo as Sumulas 283/284/
STF por deficiéncia recursal.

7. A discussao sobre o art. 12, I, da Lei n® 8.137/1990, quando
veiculada sob reserva legal e taxatividade penal, configura
matéria constitucional insuscetivel de exame em recurso
especial.

8. O dissidio jurisprudencial pela alinea c fica prejudicado
enquanto subsiste o ébice na alinea a relativo ao mesmo tema e
dispositivo legal.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.621.745/RS, relator Ministro
Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 9/6/2026, DJEN
de 24/6/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. RESP INTERPOSTO COM
FUNDAMENTO NA ALINEA "C". DIVERGENCIA NAO
DEMONSTRADA. DOLO. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao se pode conhecer de recurso especial fundado na alinea
"c" do permissivo constitucional quando a parte recorrente nao
realiza o necessario cotejo analitico entre arestos em confronto, a
fim de ficarem demonstradas a similitude fatica e a adocédo de
teses divergentes, sendo insuficiente a mera transcricdo de
ementas.

2. A revisdo da conclusao das instancias ordinarias quanto a
presengca do dolo demandaria reexame do conjunto fatico-
probatério, providéncia vedada em recurso especial pela
Suamula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.261.750/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN
de 17/8/2026.)

Quanto a alegacao de indevida inversdo do 6nus da prova e suposta
ofensa ao art. 156 do CPP, verifica-se que o entendimento do Tribunal estadual
nao destoa da jurisprudéncia desta Corte.
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Trata-se de entendimento dominante sobre o tema, atraindo a
incidéncia da Sumula n. 568 do STJ, segundo a qual, demonstradas a
materialidade e a autoria delitivas com base na valoragdo do conjunto probatorio
produzido nos autos, ndo configura inversdo do énus probatoério a constatagao de
que a defesa ndo apresentou elementos capazes de infirmar as provas que
embasaram a condenagao.

A propdésito:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. 1. VIOLACAO DOS ARTS. 156 e 186 DO
CPP. NAO OCORRENCIA. PRESUNCAO TRIBUTARIA.
MATERIALIDADE DEVIDAMENTE COMPROVADA. 2.
ABRANDAMENTO DO REGIME. SUBSTITUICAO DA PENA.
INOVACAO RECURSAL. NAO CABIMENTO. 3. PRESCRICAO
DA PRETENSAO PUNITIVA. NAO OCORRENCIA. DATA DOS
FATOS. CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO
TRIBUTARIO. SUMULA VINCULANTE 24/STF. 4. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A leitura atenta do acérdao recorrido ndo revela violacdo dos
dos arts. 156 e 186 do Cdodigo de Processo Penal, haja vista a
confirmacédo da condenacado por meio da analise pormenorizada
da prova feita pela acusagao em confronto com aquela produzida
pela defesa nao caracterizando, assim, "inversdo do 6nus da
prova" ou presun¢ao de pratica ilicita, como tenta fazer crer o
recorrente. Devidamente comprovada a incompatibilidade entre
os valores movimentados e a auséncia de declaracido, encontra-
se demonstrada a materialidade penal, ndo havendo se falar em
condenacéo baseada em presungado ou em inversao do 6nus da
prova. Assim, "inexiste inversdao do 6nus da prova quando a
acusagdo produz arcabougo probatério suficiente a
formacao da certeza necessdria ao juizo condenatério”
(AgRg nos EDcl no REsp. 1.292.124/PR, Rel. Ministro Jorge
Mussi, Quinta Turma, julgado em 14/09/2017, DJe 20/09/2017).
No mesmo sentido: HC 405.337/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, j.em 3/10/2017, DJe 11/10/2017).

[...]
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp n. 1.704.979/MS, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 21/6/2018, DJe de
29/6/2018.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1°,
IV, DA LEI N. 8.137/1990. ACORDAO RECORRIDO. OMISSAO
RELEVANTE. AUSENCIA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA
NAO CARACTERIZADA. CONDENACAO BASEADA EM
ELEMENTOS EXTRAJUDICIAIS E JUDICIAIS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. N&o ha omissao relevante no acérdao recorrido que justifique
a sua anulagdo. A Corte de origem explicitou ndo ter havido a
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violagao do contraditorio, uma vez oportunizada a ampla defesa,
e nem a inversao do énus da prova.

2. Comprovada pela acusacido a inidoneidade dos documentos
que subsidiaram o creditamento de ICMS, tal circunstancia é
suficiente, no exame da materialidade do delito, para justificar a
condenagéo.

3. A possibilidade de a defesa comprovar a ocorréncia das
operagoées comerciais que justificariam o crédito de ICMS,
por outros meios, nao implica inversao do é6nus da prova.

4. A autoria e a materialidade dos delitos foram fundamentadas
em elementos do procedimento administrativo fiscal e da prova
judicial.

5. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp n. 1.099.035/SP, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 21/11/2017, DJe de
28/11/2017.)

Nessa mesma linha de entendimento, vejam-se os seguintes trechos
da manifestacdo do Ministério Publico Federal sobre o ponto, aqui acolhidos
como razéao de decidir (fls. 244-245):

O Tribunal de origem manteve a condenagao entendendo que "a
pratica reiterada das irregularidades, verificadas em 101
oportunidades, aliada aos expressivos valores tributarios
suprimidos, evidencia conduta consciente e dirigida a fraude
fiscal, incompativel com a verséo defensiva de auséncia de dolo”
(fl. 185).

Assim, para que se chegue a pretendida absolvicdo ha
necessidade de revolvimento fatico-probatério, incidindo o teor da
Sumula 7/STJ.

[...]

A Corte local ainda destacou que "a alegacédo de dificuldades
financeiras decorrentes da pandemia, ademais, néo foi
acompanhada de qualquer prova idbnea apta a demonstrar
incapacidade financeira efetiva da empresa, incumbindo a defesa
o respectivo énus probatoério, nos termos do art. 156 do Codigo
de Processo Penal " (fl. 185).

Referido entendimento encontra-se em conformidade com a
jurisprudéncia desse Superior Tribunal de Justi¢a, incidindo,
portanto, o teor da Sumula 83/STJ.

Quanto a alegacéo de ofensa ao art. 12, |, da Lei n. 8.137/1990, c/c o
art. 71 do Cddigo Penal, pautada na ocorréncia de bis in idem, por suposta
utilizacdo da reiteragdo das condutas tanto para o reconhecimento da
continuidade delitiva quanto para a incidéncia da referida causa de aumento de
pena (grave dano a coletividade), verifica-se que a questdo nao foi objeto de
exame na instancia antecedente.

Com efeito, a Corte de origem limitou-se a examinar a existéncia de
fundamentagao na sentenga para a manuteng¢ao da majorante.
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Observam-se os seguintes trechos do acordao (fl. 185):

No tocante ao pleito subsidiario de afastamento da causa de
aumento prevista no art. 12, inciso |, da Lei n. 8.137/1990, ao
argumento de que sua incidéncia teria ocorrido de forma
automatica e sem fundamentagdo concreta, entendo que a
insurgéncia defensiva igualmente ndo merece acolhimento.

Isso porque a sentenga apresentou motivacdo idbnea,
individualizada e lastreada em elementos concretos extraidos
dos autos para justificar a incidéncia da majorante, inexistindo
qualquer aplicagao abstrata ou automatica da causa especial de
aumento.

O magistrado singular consignou expressamente que a
exasperagcao decorreu da elevada monta do tributo suprimido,
superior a R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais), circunstancia
comprovada pelas notificagdes fiscais acostadas aos autos e
evidenciada ao longo da instrugéo processual.

Tal valor revela expressivo prejuizo causado aos cofres publicos
estaduais, circunstancia apta a justificar a incidéncia da
majorante prevista no art. 12, inciso I, da Lei n. 8.137/1990.

Além do elevado montante sonegado, a gravidade concreta da
conduta também restou demonstrada pela reiteragao delitiva,
consubstanciada na pratica de 101 (cento e uma) condutas
fraudulentas, distribuidas em diferentes periodos de apuracao
fiscal, bem como pelo fato de o apelante, na condi¢ao de unico
administrador da empresa, possuir pleno dominio sobre a
escrituracao fiscal e a gestao tributaria da pessoa juridica.

Nao ha falar, portanto, em violacdo ao principio da
individualizacdo da pena, porquanto a exasperacao foi aplicada
com base em circunstancias objetivas e concretamente
demonstradas nos autos, em estrita observancia aos parametros
legais e constitucionais.

Assim, correta a manutengdo da majorante prevista no
art. 12, inciso |, da Lei n. 8.137/1990.

O prequestionamento € um dos requisitos de admissibilidade do
recurso especial e consiste na necessidade de a questao alegada no recurso ter
sido expressamente apreciada pelo Tribunal de origem.

Nado se constata, no acérddo impugnado, a efetiva apreciacdo da
matéria relacionada ao suposto bis in idem na aplicacdo da reiteracdo de
condutas. A auséncia da manifestacdo da instancia anterior impede o
conhecimento do recurso especial no ponto e, em verdade, seria necessario
revisitar as premissas fatico-probatdrias para que se pudesse examinar a
pretensdo em exame, o que afasta a propria possibilidade de concessido da
ordem de oficio.

Nesse sentido, confiram-se as seguintes sumulas:
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Sumula n. 282 do STF: E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando nao ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal
suscitada.

Sumula n. 356 do STF: O ponto omisso da deciséo, sobre o qual
nao foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto
de recurso extraordinario, por faltar o requisito do
prequestionamento.

Sumula n. 211 do STJ: Inadmissivel recurso especial quanto a
questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratorios,
nao foi apreciada pelo Tribunal a quo.

A propésito, € pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justiga
de que "para atender ao requisito do prequestionamento, € necessario que a
questao haja sido objeto de debate pelo Tribunal de origem, a luz da legislacao
federal indicada, com emissdo de juizo de valor acerca do dispositivo legal
apontado como violado" (REsp n. 1.998.033/PB, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 8/10/2024, DJe de 14/10/2024).

Por fim, a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € firme no
sentido de que nao Ihe cabe examinar, em recurso especial, pretensa afronta a
dispositivos constitucionais, ainda que com o propdsito de prequestionamento.
Nesse sentido, consignou-se que "ndo cabe a esta Corte Superior de Justica
levar a efeito exame de pretensa afronta a dispositivos constitucionais em sede
de recurso especial, mesmo com o fito de prequestionamento, sob pena de
usurpacao da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (EDcl no AgRg no
AREsp n. 2.597.307/ES, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 13/8/2024, DJe de 16/8/2024; e EDcl no AgRg no AREsp n.
2.487.334/PE, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
6/8/2024, DJe de 13/8/2024).

Assim, deve ser mantido o ndo conhecimento do recurso especial, por
seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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THIAGO ASSIS ALMEIDA DA COSTA - SC031946
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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