SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1121807 - SE (2026/0342960-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO OG FERNANDES
JOSE EDUARDO CARDOSO (PRESO)
MARCELO COSME POTYGUACU VIANA - SE006192
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. REVISAO CRIMINAL APRECIADA NA
ORIGEM. UTILIZACAO DO WRIT  COMO
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO PRINCIPIO ~ DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PLEITO ABSOLUTORIO.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. E firme no Superior Tribunal de Justica a
compreensdo de que o habeas corpus nao pode ser
utilizado como substitutivo do recurso legalmente
previsto.

2. No caso, apreciado pela instancia de origem o
pedido de revisdo criminal, a impugnacao deve ser
feita por meio de recurso especial, nos termos
previstos no art. 105, Ill, da Constituicdo Federal, por
se tratar de "causas decididas, em Uunica ou ultima
instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios".
3. Por isso, observado o principio da
unirrecorribilidade, a impetracdo € substitutiva de
recurso proprio, razao pela qual do habeas corpus nao
se pode conhecer.

4. No caso, nao se verifica manifesta ilegalidade, pois,
"0 habeas corpus nao é a via adequada para apreciar o
pedido de absolvicdo ou de desclassificacdo de
condutas, tendo em vista que, para se desconstituir o
decidido pelas instancias de origem, mostra-se
necessario o reexame aprofundado dos fatos e das
provas constantes dos autos, procedimento vedado
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pelos estreitos limites do writ, caracterizado pelo rito
célere e por ndo admitir dilagdo probatoria” (AgRg no
RHC n. 198.668/MG, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 1°/7/2024, DJe
de 3/7/2024).

5. Ademais, a revisao criminal ndo pode ser utilizada
como uma segunda apelagao para reanalisar o decreto
condenatério, sendo admitida apenas para casos
excepcionais previstos no art. 621 do Cddigo de
Processo Penal.

6. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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célere e por ndo admitir dilagdo probatoria" (AgRg no
RHC n. 198.668/MG, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 1°/7/2024, DJe
de 3/7/2024).

5. Ademais, a revisao criminal nao pode ser utilizada
como uma segunda apelagao para reanalisar o decreto
condenatodrio, sendo admitida apenas para casos
excepcionais previstos no art. 621 do Cddigo de
Processo Penal.

6. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por J. E. C. contra a decisao
de fls. 59-60, que ndo conheceu do habeas corpus, por entender tratar-se de
substitutivo de recurso proprio, observado o principio da unirrecorribilidade, e por
nao identificar flagrante ilegalidade apta a concessao de ordem de oficio.

A parte agravante alega que ndo se aplica ao caso o principio da
unirrecorribilidade, porque ndo houve manejo simultdneo de recursos com o
mesmo objeto, e sustenta que o habeas corpus foi impetrado para fazer cessar
coacéo ilegal que ainda nao foi analisada por esta Corte Superior.

Argumenta que € possivel a concessao de ordem de oficio no habeas
corpus quando evidenciada ilegalidade flagrante, defendendo que a deciséo
agravada afastou indevidamente essa hipdtese ao ndo reconhecer matéria de
ordem publica relacionada ao padrao minimo de prova para a condenacao.

Defende que a condenacgao se baseou em conjecturas e inferéncias
sobre o estado da vitima ao deixar o local — especialmente o relato de que
estaria “ajeitando as roupas, como se estivesse despida anteriormente” — sem
corroboragao externa idoénea, afrontando a presung¢ao de inocéncia e o principio
in dubio pro reo.

Expbde que houve erro de subsungéo tipica na aplicagao da emendatio
libelli para reconhecer a consumacédo do delito, apesar de a denuncia narrar
tentativa interrompida por terceiros e de a sentengca de primeiro grau ter
destacado a inseguranca dos depoimentos e aplicado a absolvicdo por
insuficiéncia de prova.

Alega, de forma subsidiaria, a necessidade de desclassificacdo da
conduta para a modalidade tentada, com readequacao da pena e do regime
prisional, por inexistirem elementos especificos que justifiquem a reforma da
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sentenca absolutoria e o reconhecimento da consumacgao por atos libidinosos
diversos.

Expde pedido de medida liminar para suspender o processo de origem
e expedir alvara de soltura, afirmando a presenca de risco na demora e de
plausibilidade juridica, pois o agravante cumpre pena em regime semiaberto
decorrente do titulo condenatorio impugnado.

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a
submissédo do recurso ao colegiado, com a concessao da ordem no habeas
corpus para restabelecer a sentenga absolutéria ou, subsidiariamente, para
desclassificar o fato para tentativa, com ajuste da dosimetria e do regime.

E o relatorio.
VOTO

A pretensdo recursal ndo pode ser acolhida, pois os argumentos
trazidos no agravo regimental ndo demonstram o desacerto da decisdo recorrida.

E firme no Superior Tribunal de Justica a compreensdo de que o
habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo do recurso legalmente
previsto.

No caso, apreciado pela instancia de origem o pedido de revisao
criminal, a impugnacado deve ser feita por meio de recurso especial, nos
termos previstos no art. 105, Ill, da Constituicdo Federal, por se tratar de "causas
decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios".

Nesse sentido: AgRg no HC n. 1.042.849/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 4/11/2025, DJEN de 12/11/2025;
AgRg no HC n. 1.015.569/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de 30/9/2025; e HC n. 988.028/SC, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 14/5/2025, DJEN de
21/5/2025.

Por isso, observado o principio da unirrecorribilidade, a impetragao €&
substitutiva de recurso proéprio, razdo pela qual do habeas corpus nao se pode
conhecer.
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Importante, finalmente, destacar que o acérdao impugnado manteve a
condenacao ja transitada em julgado, com base nos seguintes fundamentos (fls.
19-22, grifei):

Como ja relatado, trata-se de Revisdo Criminal ajuizada por José
Eduardo Cardoso, por conduto de advogado constituido, com
fundamento no artigo 621, inciso |, do Cédigo de Processo Penal,
objetivando a rescisdo do Acordao n° 201419492, proferido pela
Camara Criminal deste Egrégio Tribunal de Justica nos autos da
Apelacdo Criminal n° 201400313846, o qual, reformando a
sentenca absolutodria proferida pelo Juizo da 22 Vara Criminal de
Aracaju/SE, o condenou como incurso nas sangdes do artigo
217-A, §1°, do Codigo Penal, a pena de 08 (oito) anos de
reclusdo, em regime inicial semiaberto.

Sustenta o requerente, em breve sintese, a ocorréncia de erro
judiciario, deduzindo duas teses centrais.

A primeira, de natureza processual, aponta a nulidade absoluta
do acdrdao por violagédo ao principio da correlagéo, ao argumento
de que o Tribunal operou indevida mutatio libelli, condenando-o
por crime consumado quando a denuncia imputava apenas a
forma tentada, sem o necessario aditamento da peca acusatoria.

A segunda tese, de mérito, assevera que a condenagao se deu
de forma contraria a evidéncia dos autos, por se basear em
acervo probatorio alegadamente fragil e insuficiente, pleiteando a
prevaléncia do principio in dubio pro reo e o restabelecimento da
sentenga absolutéria de primeiro grau.

Prefacialmente, impde-se a anadlise dos pressupostos
admissionais da vertente agao rescisoria.

Verifica-se que a presente Revisdo Criminal foi instruida com a
certiddo comprobatoria do transito em julgado da condenacéao
rescindenda (ocorrido em 12/06/2015), restando atendida a
exigéncia contida no artigo 625, paragrafo primeiro, do Codigo de
Processo Penal.

Outrossim, o requerente ostenta legitimidade ativa, por figurar no
polo passivo da demanda penal de origem, conforme o art. 623
do mesmo diploma.

As teses apresentadas, notadamente a de nulidade processual,
encontram, em tese, amparo no art. 621, |, do CPP, razado pela
qual conhecgo da presente agao e passo ao exame do mérito.

No meérito, a pretensao revisional subdivide-se nas questbes
juridicas a seguir enfrentadas.

O requerente argumenta, em sua primeira tese, que o acordao
rescindendo incorreu em nulidade absoluta ao condena-lo por
estupro de vulneravel consumado, enquanto a denuncia o
acusava da forma tentada.

Sustenta que tal proceder configuraria mutatio libelli (art. 384 do
CPP), vedada em segunda instdncia sem o aditamento da
exordial acusatoria.

Ainsurgéncia, contudo, néo prospera.

E cedico que o réu, no processo penal, defende-se dos fatos que
Ihe sdo imputados, e ndo da capitulagao juridica atribuida a eles
pelo 6rgdo acusador. O principio da correlagdo ou congruéncia,
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que deve existir entre a imputacao fatica e a sentenca, é tutelado
por dois institutos distintos: a emendatio libelli e a mutatio libelli.

A emendatio libelli, prevista no art. 383 do Cdodigo de Processo
Penal, ocorre quando o magistrado, sem modificar a descrigéo
fatica contida na denuncia, atribui-lhe definicéo juridica diversa.
Trata-se de mera corregéo de enquadramento tipico, plenamente
autorizada em qualquer grau de jurisdi¢do.

No caso sub examine, a analise dos autos revela que o
Tribunal de origem, ao proferir o acérdao condenatério, nao
se baseou em fatos novos ou alheios aqueles narrados na
denuncia. A reclassificagao juridica operada pela Camara
Criminal, portanto, constituiu um classico exemplo de
emendatio libelli. A Corte, em sua soberana anadlise, apenas
conferiu a correta adequacao tipica aos fatos que ja eram de
pleno conhecimento da defesa desde o inicio da agao penal.
A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica
ao validar tal procedimento, mesmo em casos de estupro de
vulneravel, como se vé no AgRg no HC 707.954/RS: "admite-
se a emendatio libelli, que nao importa em mudanga da base
fatica da imputagcdo, mas tao somente em nova definicao
juridica da conduta, ainda que implique pena mais severa".
[...]

Assim, inexistindo alteracao dos fatos da imputagdo, mas apenas
de seu enquadramento legal, ndo ha que se falar em nulidade,
razao pela qual rejeito a preliminar.

A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores consolidou o
entendimento de que a expresséao "ato libidinoso" possui conceito
amplo, abrangendo toda acdo de cunho lascivo que tenha por
objetivo a satisfagdo da libido do agente. Incluem-se, nesse rol,
toques, contatos voluptuosos, beijos lascivos, dentre outras
condutas que atentem contra a dignidade e a liberdade sexual da
vitima.

Nesse sentido, o delito de estupro de vulneravel é classificado
como crime material e de forma livre. Uma vez praticado
qualquer ato de natureza libidinosa com a vitima vulneravel, o
tipo penal esta plenamente realizado, e o crime, consumado. A
discussdo sobre tentativa, em muitos desses casos, torna-se
juridicamente inviavel, pois a propria execugdao de um ato
libidinoso ja aperfeigoa o crime.

A consequéncia juridica de tal constatacdo é direta: se a
denuncia, ao descrever a conduta do agente, narra fatos que se
amoldam a um ato libidinoso consumado (como toques intimos,
por exemplo), ela esta, em sua esséncia fatica, descrevendo um
crime consumado, ainda que, por erro de capitulagdo, o
Ministério Publico o tenha classificado como "tentativa".

Assim, ao se deparar com uma narrativa acusatéria que contém
a descrigao de um ato libidinoso completo, o érgao julgador tem o
poder- dever de aplicar a correta definigao juridica, qual seja, a
de crime consumado, nos exatos termos do art. 383 do CPP. Nao
ha, nisso, qualquer surpresa para a defesa, que teve a
oportunidade de se contrapor a toda a extensdao dos fatos
narrados desde o inicio da persecugao penal.

Portanto, a tese de nulidade n&o prospera.
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Em sua segunda tese, o requerente sustenta que a condenacéo
foi contraria a evidéncia dos autos, pugnando pela prevaléncia da
duvida e pelo restabelecimento do decreto absolutdrio de
primeiro grau.

Tal pleito, todavia, esbarra na prépria natureza e finalidade do
instituto da Revisdo Criminal.

A acdo revisional € um instrumento de carater excepcional,
destinado a corrigir erros judiciarios manifestos, ndo se prestando
a ser uma terceira instancia de julgamento ou um sucedaneo
recursal para reavaliagao do conjunto fatico-probatério.

[...]

A alegacdo de "decisdo contraria a evidéncia dos autos" exige
que o julgado seja teratoldgico, arbitrario, completamente
divorciado de todo e qualquer elemento de prova.

Se a condenagdo encontra amparo em uma vertente
probatéria idénea, ainda que haja provas em sentido
contrario, nao ha espaco para a rescisao do julgado.

No presente caso, o que se extrai € o mero inconformismo
do requerente com o resultado do julgamento da apelagao,
que, de forma fundamentada, adotou entendimento diverso
do juizo singular.

[...]

Inexistindo, pois, qualquer erro judiciario manifesto ou
teratologia no acérdao rescindendo, a improcedéncia desta
tese é medida que se impoe.

Como visto, a responsabilidade criminal do agravante em relagdo aos
fatos pelos quais foi condenado decorre das conclusbes alcangadas pelas
instadncias antecedentes com base nos elementos de conviccdo extraidos da
propria instrugao criminal.

A esse respeito, "o habeas corpus nao € a via adequada para apreciar
o pedido de absolvicdo ou de desclassificacdo de condutas, tendo em vista que,
para se desconstituir o decidido pelas instancias de origem, mostra-se
necessario o reexame aprofundado dos fatos e das provas constantes dos autos,
procedimento vedado pelos estreitos limites do writ, caracterizado pelo rito célere
e por nao admitir dilagdo probatéria® (AgRg no RHC n. 198.668/MG, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 1°/7/2024, DJe
de 3/7/2024).

Citam-se, na mesma linha, os seguintes julgados: AgRg no HC n.
839.334/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
26/9/2023; AgRg no HC n. 817.562/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe de 30/6/2023; AgRg no HC n. 780.022/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 21/8/2023; AgRg no HC n.
812.438/SP, Quinta Turma, relator Ministro Ribeiro Dantas, DJe de 29/6/2023;
HC n. 704.718/SP, Sexta Turma, relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de 23/5/2023;
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AgRg no HC n. 811.106/SP, Sexta Turma, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
DJe de 22/6/2023; AgRg no HC n. 822.563/AL, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, DJe de 16/8/2023; AgRg no HC n. 770.180/SP, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 19/4/2023; e
AgRg no HC n. 748.272/MS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, DJe de 16/2/2023.

Ademais, como se sabe, a impugnacao de acérdao que aprecia revisao
criminal ndo pode se limitar a renovacao das alegacdes contrarias ao mérito da
condenacgao ja confirmada por acordao transitado em julgado — que, inclusive,
nao constitui o ato coator indicado na inicial —, devendo-se voltar contra os
fundamentos que levaram o Tribunal de origem a ndo conhecer do pedido de
revisao criminal ou a indeferi-lo.

Nesse sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REVISAO CRIMINAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
ABSOLVICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
HIPOTESES DO ART. 621 DO CPP. NAO OCORRENCIA.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7 DO
STJ. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Em relagéo aos dispositivos tidos como violados, a defesa nem
sequer opds embargos de declaragdo. Assim, o mérito dessas
teses veiculadas nas razbées do especial ndo foi analisado pelo
Juizo de segundo grau. Incidem, portanto, os Obices da Sumula
n. 282 do STF, que é observada por esta Corte - "E inadmissivel
o recurso extraordinario, quando nao ventilada, na decisédo
recorrida, a questao federal suscitada".

2. Dispoe o art. 621 do Cédigo de Processo Penal que "a
revisao dos processos findos sera admitida" quando a
sentenga condenatoéria: a) for contraria ao texto expresso da
lei penal ou a evidéncia dos autos; b) se fundar em
depoimentos, exames ou documentos comprovadamente
falsos; c) caso, apos a sentenga, se descobrirem novas
provas de inocéncia do condenado ou de circunstancia que
determine ou autorize diminuigao especial da pena.

3. Conforme posto no acérdao que julgou a revisao criminal,
pela analise do julgado que examinou a apelagao defensiva,
a condenagao do réu encontrou base no acervo probatoério
produzido nos autos, dai ndo haver que se falar em eventual
contrariedade ao texto legal ou a evidéncia dos autos,
tampouco que estivesse lastreada em depoimentos, exame
ou documentos comprovadamente falsos.

4. Para entender-se pela absolvicdo do recorrente ou pela
desclassificagcdo da conduta, seria necessario o revolvimento de
todo o conjunto fatico-probatério produzido nos autos,
providéncia que, conforme cedico, é incabivel na via do recurso
especial, consoante o enunciado na Sumula n. 7 do STJ.
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5. No tocante a apontada contrariedade ao art. 5°, LV, da CF, néo
compete a este Superior Tribunal a analise de suposta violagao
de dispositivos constitucionais, mesmo com o cunho de
prequestionamento, por ser matéria reservada a competéncia do
Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, Ill, da
Constituicdo Federal.

6. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 2.783.825/PB, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de
28/4/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
REVISAO CRIMINAL. OBICES DAS SUMULAS N. 284/STF E N.
83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer do
recurso especial, ante a auséncia de indicagdo clara de
dispositivo do Codigo de Processo Penal que autorizasse o
ajuizamento da revisdo criminal e no descabimento de reviséo
criminal como segunda apelagéo.

[I. Questdo em discusséo

2. A questdo em discussado consiste em saber se o0 recurso
especial pode ser conhecido, afastando-se os O&bices das
Sumulas n. 284 do STF e n. 83 do STJ.

lll. Razbes de decidir

3. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica
estabelece que a revisdo criminal ndo pode ser utilizada como
uma nova apelagado, servindo apenas para casos excepcionais
previstos no art. 621 do Coddigo de Processo Penal, como
condenacdes contrarias a evidéncia dos autos ou baseadas em
provas falsas.

4. O acordao recorrido, ao nao conhecer da revisao criminal
por entender que o pedido da defesa configurava mera
reiteragdo de argumentos ja analisados na apelagao, esta em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte. A revisao
criminal ndao se presta a rediscussao ampla de temas ja
analisados, sob pena de violagdao da coisa julgada e da
seguranca juridica. Incide a Sumula n. 83 do STJ, segundo a
qual "nao se conhece do recurso especial quando a
orientagdo do Tribunal firmou-se no mesmo sentido da
decisao recorrida”.

5. A defesa nao impugnou adequadamente o fundamento do
Tribunal a quo porquanto nao apresentou argumentos
especificos para defender a possibilidade de revisao do feito
ja transitado em julgado, o que atrai, por analogia, o ébice da
Sumula n. 284 do STF.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A revisao criminal ndo pode ser utilizada
como uma segunda apelagdo para reanalisar o decreto
condenatdrio. 2. A revisdo criminal serve apenas para casos
excepcionais previstos no art. 621 do Cddigo de Processo
Penal."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 621; CPC, art. 932, IlI.
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Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula 284; STJ, Sumula
83; STJ, AgRg no AREsp 2.473.534/RJ, Rel. Min. Teodoro Silva
Santos, Sexta Turma, j. 20.02.2024; STJ, AgRg no AREsp
2.268.914/SP, Rel. Min. Jesuino Rissato, Quinta Turma, j.
15.08.2023.

(AgRg no AREsp n. 2.734.267/SC, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 1/4/2025, DJEN de
8/4/2025.)

No caso dos autos, a defesa repisa os argumentos ja apresentados no
pedido de revisdo criminal, buscando, com isso, que o Superior Tribunal de
Justica analise novamente o recurso indeferido na instancia precedente, sem,
contudo, demonstrar o desacerto do acérdao impugnado a luz das hipéteses de
admissao da revisdo criminal.

Nao ha, ademais, teratologia ou manifesta ilegalidade para justificar a
concessao da ordem de oficio.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. ANDREA HENRIQUES SZILARD
Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO
IMPETRANTE : MARCELO COSME POTYGUACU VIANA
ADVOGADO : MARCELO COSME POTYGUACU VIANA - SE006192

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE
PACIENTE :JOSE EDUARDO CARDOSO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO DE
VULNERAVEL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE EDUARDO CARDOSO (PRESO)

ADVOGADO : MARCELO COSME POTYGUACU VIANA - SE006192
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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