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DE USO RESTRITO. CONDENACAO. NEGATIVA AO DIREITO DE
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REDUTOR  ESPECIAL DE PENA. DETRACAO  PENAL.
IMPOSSIBILIDADE. REGIME PRISIONAL INICIAL ADEQUADO.
RECURSO NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que nao conheceu
de habeas corpus impetrado em favor de condenado pelos crimes do art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006 e do art. 16 da Lei n. 10.826/2003, a quem foi
negado o direito de recorrer em liberdade.

2. Condenacdo a pena de 8 anos, 4 meses e 5 dias de reclusdo, em regime
inicial fechado, e 543 dias-multa; apreensdo de 172 g de maconha, 1.059 g de
cocaina, petrechos de narcotraficancia (balangas de precisdo, plastico filme e
ligas elasticas), munigdes calibre 9mm e quantia em espécie; confissao judicial
de guarda e repasse de drogas por determinagdo de terceiros, com realizagao
de entregas.
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3. Sentenga manteve a prisao preventiva e indeferiu o direito de recorrer em
liberdade com fundamento nos arts. 312 e 387, § 1°, do CPP; Tribunal a quo
denegou a ordem em habeas corpus; decisdo monocratica do Superior
Tribunal de Justiga ndo conheceu do writ por inexisténcia de flagrante
ilegalidade.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se a prisdo preventiva deve ser
mantida, a luz da gravidade concreta das condutas, da quantidade, natureza e
acondicionamento das drogas e da apreensdo de petrechos e munigdes, para a
garantia da ordem publica; (i1) saber se ¢ possivel aplicar a causa de
diminui¢ao do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, diante de elementos que
evidenciam dedicagdo a atividades criminosas e¢ condenagdo concomitante
pelo art. 16 da Lei n. 10.826/2003; (iii) saber se o pedido de detracdo penal
pode ser conhecido na via do habeas corpus, ou se compete ao Juizo da
Execucao Penal (LEP, art. 66, III, "c"); e (iv) saber se ¢ adequado o regime
inicial fechado em razdo de pena superior a 8§ anos, nos termos do art. 33, § 2°,
"a", do Cédigo Penal.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A negativa ao direito de recorrer em liberdade, preservando a prisdo cautelar
do agravante, ¢ valida pois apresenta motivagdo idonea, diante da gravidade
concreta das condutas (quantidade e natureza das drogas, acondicionamento
em invélucros, apreensdo de petrechos proprios da narcotraficancia, munigdes
e dinheiro), do risco de reiteragdo delitiva e da necessidade de garantia da
ordem publica, nos termos do art. 312 do CPP, inclusive com base no § 3°, III.

6. Medidas cautelares diversas revelam-se inadequadas e insuficientes para
resguardar a ordem publica, e condigdes pessoais favoraveis ndo afastam, por
si s0, a custddia cautelar quando presentes os pressupostos legais.

7. O trafico privilegiado (Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°) ¢ inaplicavel,
porque o conjunto fatico-probatério demonstra dedlcagao a atividades
criminosas, com atuacdo estavel na narcotraficancia, confissdo, em juizo, de
guarda e repasse de drogas, apreensdo de petrechos e munigdes, € condenacao
concomitante pelo art. 16 da Lei n. 10.826/2003.

8. O pedido de detragdo penal ndo pode ser conhecido na via do habeas
corpus, competindo ao Juizo da Execu¢do Penal, apds o transito em julgado, a
analise do abatimento do tempo de prisao provisoria (LEP, art. 66, 111, c).

9. O regime inicial fechado ¢ adequado porque a pena aplicada supera 8 anos
de reclusdo, nos termos do art. 33, § 2°, alinea a, do Cédigo Penal.

IV. DISPOSITIVO
10. Agravo regimental nao provido.
ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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2. Condenacdo a pena de 8 anos, 4 meses e 5 dias de reclusdo, em regime
inicial fechado, e 543 dias-multa; apreensdo de 172 g de maconha, 1.059 g de
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3. Sentenga manteve a prisao preventiva e indeferiu o direito de recorrer em
liberdade com fundamento nos arts. 312 e 387, § 1°, do CPP; Tribunal a quo
denegou a ordem em habeas corpus; decisdo monocratica do Superior
Tribunal de Justiga ndo conheceu do writ por inexisténcia de flagrante
ilegalidade.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se a prisdo preventiva deve ser
mantida, a luz da gravidade concreta das condutas, da quantidade, natureza e
acondicionamento das drogas e da apreensdo de petrechos e munigdes, para a
garantia da ordem publica; (i1) saber se ¢ possivel aplicar a causa de
diminui¢ao do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, diante de elementos que
evidenciam dedicagdo a atividades criminosas e¢ condenagdo concomitante
pelo art. 16 da Lei n. 10.826/2003; (iii) saber se o pedido de detracdo penal
pode ser conhecido na via do habeas corpus, ou se compete ao Juizo da
Execucao Penal (LEP, art. 66, III, "c"); e (iv) saber se ¢ adequado o regime
inicial fechado em razdo de pena superior a 8§ anos, nos termos do art. 33, § 2°,
"a", do Cédigo Penal.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A negativa ao direito de recorrer em liberdade, preservando a prisdo cautelar
do agravante, ¢ valida pois apresenta motivagdo idonea, diante da gravidade
concreta das condutas (quantidade e natureza das drogas, acondicionamento
em invélucros, apreensdo de petrechos proprios da narcotraficancia, munigdes
e dinheiro), do risco de reiteragdo delitiva e da necessidade de garantia da
ordem publica, nos termos do art. 312 do CPP, inclusive com base no § 3°, III.

6. Medidas cautelares diversas revelam-se inadequadas e insuficientes para
resguardar a ordem publica, e condigdes pessoais favoraveis ndo afastam, por
si s0, a custddia cautelar quando presentes os pressupostos legais.

7. O trafico privilegiado (Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°) ¢ inaplicavel,
porque o conjunto fatico-probatério demonstra dedlcagao a atividades
criminosas, com atuacdo estavel na narcotraficancia, confissdo, em juizo, de
guarda e repasse de drogas, apreensdo de petrechos e munigdes, € condenacao
concomitante pelo art. 16 da Lei n. 10.826/2003.

8. O pedido de detragdo penal ndo pode ser conhecido na via do habeas
corpus, competindo ao Juizo da Execu¢do Penal, apds o transito em julgado, a
analise do abatimento do tempo de prisao provisoria (LEP, art. 66, 111, c).

9. O regime inicial fechado ¢ adequado porque a pena aplicada supera 8 anos
de reclusdo, nos termos do art. 33, § 2°, alinea a, do Cédigo Penal.

IV. DISPOSITIVO
10. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por MARCUS FRANCISCO DE
SOUSA JUNIOR contra decisdao monocratica de minha lavra, por intermédio da qual nao
conheci do habeas corpus impetrado.

Em suas razodes, o agravante pede que tal decisum seja revisto, pois entende
que, diversamente do que foi ali consignado, ¢ o caso de se conceder a ordem para que
possa recorrer em liberdade, ter reformada a sua dosimetria da pena e aplicado o instituto
da detracao penal.

Com suporte nessas alegacdes, pugna pela reconsideracao da decisdo agravada
ou, caso assim ndo se entenda, a apreciagao do agravo regimental pela Sexta Turma do
Superior Tribunal de Justica, com o provimento do recurso e a concessdo da ordem
pleiteada.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso interposto.

No mérito, a pretensdo recursal ndo merece acolhimento.

Conforme relatado na decisdo ora impugnada, o agravante foi condenado a
pena 8 (oito) anos, 4 (quatro) meses € 5 (cinco) dias de reclusdo, em regime prisional
fechado, ¢ ao pagamento de 543 (quinhentos e quarenta e trés) dias-multa pelo
cometimento dos crimes do art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 ¢ do art. 16 da Lei n.
10.826/2003, tendo-lhe sido negado o direito de recorrer em liberdade (fls. 154-181).

A Defesa, pugnando pela concessao do direito de recorrer em liberdade e pela
reforma da dosimetria da pena, impetrou habeas corpus na Corte de origem, que denegou
a ordem (fls. 12-24).

Irresignada, a Defesa impugnou o mencionado acordao via o presente habeas
corpus, do qual, monocraticamente, nao conheci por inexisténcia de flagrante ilegalidade
apta a justificar a concessao da ordem, de oficio.

Segundo firme entendimento desta Corte Superior, a negativa do direito ao
recurso em liberdade, quando o réu permaneceu preso durante toda a instrugdo, dispensa
fundamentacdo exaustiva, bastando, para a satisfacdo do disposto no art. 387, § 1°, do
Cédigo de Processo Penal, a indicacdo de que persistem os fundamentos que ensejaram a
decretacdo da medida extrema, desde que efetivamente atendidos os requisitos do
art. 312 do mesmo diploma.

Nesse contexto, verifico que o Juizo sentenciante apresentou conclusdo idonea

ao negar ao agravante o direito de recorrer em liberdade (fls. 177-178):

[...] Mantenho o réu preso, de modo que ndo lhe concedo o direito de recorrer
em liberdade. E pacifica a jurisprudéncia no sentido de que ndo se oportuniza
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o direito de recorrer em liberdade ao réu que permaneceu sob custodia
durante a instrugdo criminal, ndo constituindo constrangimento ilegal a
manutengdo de sua custodia pela sentenga condenatoria, assim como também
¢ pacifico o entendimento de que ndo faz jus ao direito de recorrer em
liberdade quando ainda persistirem os motivos que ensejaram a decreta¢do da
sua prisdo preventiva para a garantia da ordem publica. Como exemplo da
posicdo jurisprudencial sedimentada acerca do assunto, o aresto abaixo,
verbis:

[...]

Sem embargo dos fundamentos expostos, ressalto que a decisio que
originariamente decretou a prisdao cautelar (ID. 78443936), assim como a que
manteve o decreto prisional (ID. 85420225), respectivamente proferidas em
02/07/2025 e 31/10/2025, ndo padecem de ilegalidade. Além disso, o cendrio
fatico no qual foram proferidas as decisoes retro mencionadas ndo se alterou,
encontrando-se, inclusive, consolidada a convic¢do outrora externada com a
condenacdo.

Ressalto, por oportuno, o que determina o art. 312, §3° inciso Il do CPP,
incluido pela Lei n°15.272/2025, in verbis:

Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da
ordem publica, da ordem economica, por conveniéncia da instru¢do
criminal ou para assegurar a aplicagcdo da lei penal, quando houver
prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria e de perigo
gerado pelo estado de liberdade do imputado. § 3° Devem ser
considerados na afericdo da periculosidade do agente, geradora de
riscos a ordem publica: [...] Il — a natureza, a quantidade e a variedade
de drogas, armas ou munigoes apreendidas; |...]

In casu, observo a quantidade e variedade de entorpecentes, mais
precisamente 163,12 g de maconha e 1.021,08 g de cocaina, a natureza nociva
da cocaina, a forma de acondicionamento dos narcoticos, em involucros,
aptos a disseminag¢do social, a apreensdo conjunta de petrechos proprios da
atividade de narcotraficancia, munigoes e de RS 560,00 (quinhentos e
sessenta reais), durante cumprimento de Mandado de Busca na casa de sua
avo, originado a partir de investigagcdo que apontava o local como depdosito
de drogas revelam a gravidade concreta do delito e a dedica¢do do réu as
atividades criminosas, impondo-se a manuten¢do da custodia cautelar do réu,
para fim de resguardar a ordem publica e a paz social.

Neste sentido, o entendimento dos Tribunais Superiores, verbis:

[...]

“Ademais, consigne-se que é invidvel a substitui¢cdo da prisdo preventiva por
medidas cautelares diversas, pois a gravidade concreta da conduta delituosa
indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com a soltura do
recorrente.” (RHC 136.715 (Ministro Ribeiro Dantas Relator, em 22/10/2020).
Destarte, considerando a gravidade concreta dos crimes, a exigir a
intervengdo estatal para evitar a pratica de outros delitos, reputo imperiosa a
manuten¢do da prisdo preventiva, para garantia da ordem publica, revelando-
se, portanto, inadequadas e insuficientes as medidas cautelares diversas da
segregacdo.
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Assim, MANTENHO a prisdo preventiva do réeu MARCUS FRANCISCO DE
SOUSA JUNIOR e, por consequéncia, nego-lhe o direito de recorrer em

liberdade, nos termos dos artigos 312 e 387, §1° do Codigo de Processo
Penal, combinado com o artigo 2°, § 3°, da Lei n° 8.072/90.

O Tribunal a guo, na mesma linha de entendimento, corroborou a necessidade
de preservacdo da segregacao processual, reiterando a legitimidade das razdes de decidir
exaradas na sentenca condenatoria.

Do exame acurado dos autos, tenho que as instancias antecedentes se valeram
de motivacdo idonea para justificar a manutengdo da custodia cautelar do agravante,
destacando, sobretudo, a sua importancia para a preservacdo da ordem publica ante a
gravidade concreta das condutas ilicitas praticadas, consubstanciadas no modus
operandi empregado na empreitada delitiva e no fundado risco de reiteracao delitiva.

De acordo com as decisdes de primeira e segunda instincias, MARCUS
FRANCISCO j& estava sendo investigado pela suspeita de praticar trafico de
entorpecentes e, no cumprimento de mandado de busca e apreensdo expedido para
diligéncias na residéncia de sua avod (local onde escondia drogas), foi apreendida relevante
quantidade de estupefacientes, petrechos relacionados a traficancia e muni¢des de arma de
fogo. Foram encontrados 172 gramas de maconha e 1.059 gramas de cocaina, além de 8
munig¢des calibre 9mm, rolo de ligas plésticas, rolo de plastico filme e 2 balangas de
precisao.

A andlise das instancias de origem, portanto, alinha-se ao entendimento desta
Corte, que considera legitima a motivacdo da prisdo cautelar em exame diante da alta
reprovabilidade das condutas supostamente praticadas, conforme ilustram os seguintes
julgados:

AGRAVO  REGIMENTAL  NO  HABEAS  CORPUS. TRAFICO

INTERESTADUAL DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.

FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.

AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdao preventiva é compativel com a presun¢do de ndo culpabilidade do

acusado desde que ndo assuma natureza de antecipa¢cdo da pena e ndo

decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual
praticado (art. 313, § 2° do CPP). Além disso, a decisdo judicial deve apoiar-
se em motivos e fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou

contempordneos, dos quais se possa extrair o perigo que a liberdade plena do
investigado ou réu representa para os meios ou fins do processo penal (arts.
312 e 315do CPP).

2. Na hipotese, o Juizo singular apontou a presenga dos vetores contidos no
art. 312 do Codigo de Processo Penal, em especial a necessidade de garantia
da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta da conduta delitiva,
ao destacar a expressiva quantidade de droga apreendida (8,748 kg de
maconha), que estava sendo transportada para outro estado da Federagado.
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3. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme ao asseverar que, nas
hipoteses em que a quantidade e/ou a natureza das drogas apreendidas e
outras circunstiancias do caso revelem a maior reprovabilidade da conduta
investigada, tais dados sdo bastantes para demonstrar a gravidade concreta
do delito e, por conseguinte, justificar a custédia cautelar para a garantia da
ordem publica.

4. Por idénticos fundamentos, a ado¢do de medidas cautelares diversas ndo se
prestaria a evitar o cometimento de novas infragoes penais.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 996.567/PR, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 17/9/2025, DJEN de
22/9/2025; grifamos.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. VIOLENCIA POLICIAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Constatado que a alegada violéncia policial ndo foi examinada pelo
Tribunal de origem no acorddo impugnado, o Superior Tribunal de Justica
esta impedido de analisar a matéria, sob pena de indevida supressdio de
instancia. De toda sorte, "alegacoes de violéncia policial devem ser
averiguadas em procedimento proprio, ndo cabendo exame na via do habeas
corpus" (AgRg no RHC n. 215.701/CE, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 1/7/2025, DJEN de 4/7/2025).

2. Sabe-se que o ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo
como regra. Desse modo, a prisdo revela-se cabivel tdo somente quando
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo
vedado o recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes os
pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na legislagdo
processual penal.

3. Na espécie, a segregagdo preventiva encontra-se devidamente motivada,
pois destacou o Magistrado de piso a gravidade concreta da conduta,
extraida da natureza e quantidade de entorpecentes apreendidos, a saber,
cerca de 240g (duzentos e quarenta gramas) de crack, aproximadamente 20g
(vinte gramas) de cocaina e pouco mais de 15g (quinze gramas) de maconha.
4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 1.023.371/SP, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 17/9/2025,
DJEN de 22/9/2025; grifamos.)

Considerando que a necessidade da prisdo preventiva foi concretamente
demonstrada nos termos dos arts. 312 e 313, ambos do Cdédigo de Processo Penal, ndo se
mostra suficiente a aplicagdo de medidas cautelares mais brandas.

Ademais, na linha do entendimento consolidado da Sexta Turma deste Superior
Tribunal, a existéncia de condigdes pessoais favoraveis ndo tem o conddo de,
isoladamente, afastar a custodia cautelar, se presentes os pressupostos que a autorizam,

como ocorre no presente caso, em que a necessidade da medida foi concretamente
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demonstrada (AgRg no HC n. 1.005.547/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de 1/9/2025; RHC n. 210.607/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 11/6/2025, DJEN de 23/6/2025).

Apenas para fins de registro, considerando que o Magistrado singular
reafirmou em sentenca a persisténcia dos motivos ensejadores da decretagdo da prisdao
cautelar do agravante, pontuo que nos autos do HC n. 1.052.115/PI, do qual também fui
relator, em 17/11/2025, j4 havia analisado e refutado a tese de ilegitimidade da custodia
cautelar em momento pré-sentenca. Tal decisum transitou em julgado em 1/12/2025.

Nao prospera a alegacdo de que o paciente faz jus ao reconhecimento da figura
privilegiada do trafico de drogas.

O § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 exige, além da primariedade e dos bons
antecedentes, a auséncia de dedicacdo a atividades criminosas e de integracdo a
organizagdo criminosa; no caso, o conjunto fatico-probatorio revela atuacao estavel do
paciente na narcotraficancia, incompativel com o redutor.

Consta que foram apreendidas no imével da avo do agravante 172 g de
maconha e 1.059 g de cocaina, acondicionadas em multiplos involucros, juntamente com
balangas, plastico filme, ligas eclasticas e R$ 560,00, além de 8 (oito) munigdes calibre
9mm de uso restrito, quadro que denota atividade organizada de guarda e distribuicao de
entorpecentes e incremento do risco social pela posse de munigao de uso restrito.

Em juizo, o proprio acusado afirmou guardar a droga ha dois meses, repassa-la
a terceiros por determinacdo de traficantes e efetuar entregas fora da residéncia, o que
evidencia engajamento funcional na cadeia ilicita, para além de mero porte para consumo,
refor¢ando a dedicagao a atividades criminosas.

A sentenga, ao negar a causa de diminui¢do, em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte, fundamentou que a condenacdo simultdnea por trafico de
drogas e posse de munigdes de uso restrito, quando analisada no contexto fatico da
narcotraficancia, desautoriza o beneficio por revelar dedicagao as atividades criminosas.

Nesse sentido:

Ademais, registra-se que a condenag¢do do agente por outro delito,
concomitantemente com o trdfico de drogas - posse de arma de fogo com
numeragdo suprimida -, é motivo suficiente para o afastamento do redutor da
pena previsto no art. 33, § 4° da Lei Antidrogas, por indicar, dentro do
contexto fatico delimitado pelas instancias ordinadrias, a dedicacdo a
atividades criminosas (AgRg no HC n. 740.041/PR, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 26/4/2023).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA
REDUTORA DO TRAFICO PRIVILEGIADO. IMPOSSIBILIDADE.
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DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS. FUNDAMENTACAO

CONCRETA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO  EVIDENCIADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[.]

Il - A atual jurisprudéncia desta Corte Superior consolidou-se no sentido de
que o vetor natureza e quantidade das drogas, embora deva ser considerado
na fixagcdo da pena-base, nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, pode
ser utilizado de forma supletiva na terceira fase da dosimetria da pena, para
afastamento da diminui¢do de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2016, quando conjugado com outras circunstancias do caso concreto
que, unidas, caracterizem a dedica¢do do agente a atividade criminosa ou
integra¢do a organiza¢do criminosa.

IIl - No presente caso, houve fundamentagdo concreta, idonea e suficiente
para o afastamento do trdfico privilegiado, lastreada ndo apenas na
apreensdo de substancial quantidade de drogas (1kg de maconha, além de 60
porgoes de cocaina), mas nas demais circunstdancias concretas do delito.

1V - Foram apreendidos R$ 23.401,60 (vinte e trés mil quatrocentos e um reais
e sessenta centavos) em espécie, bem como, tal qual se depreende do acorddo
impugnado, anotagoes relativas ao comércio ilegal de entorpecentes,
elementos que, aliados a condenagdo concomitante pelo delito de porte ilegal
de arma de fogo, em razdo da apreensdo de uma espingarda calibre 12, com
numerag¢do suprimida, no mesmo apartamento em que foram apreendidas as
drogas ilicitas, constituem elementos idoneos a ensejar o afastamento da
redutora do art. 33, paragrafo 4°, da Lei n. 11.343/06, pois demostram que o
paciente se dedicava a atividades criminosas.

V - Qualquer incursdo que escape a moldura fatica apresentada demandaria
inegavel revolvimento fatico-probatorio, ndo condizente com os estreitos
lindes deste atrio processual, ag¢do constitucional de rito célere e de cogni¢do
sumaria. Precedentes.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 836.720/SP, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 17/10/2023, DJe de
24/10/2023.)

Nessa moldura, a quantidade e a natureza das drogas, os petrechos
apreendidos, a confissdo de guarda e repasse, € a condenagdo concomitante pelo art. 16 da
Lei n. 10.826/2003 constituem elementos suficientes para afastar o trafico privilegiado,
por revelarem, de modo concreto, dedicacao as atividades criminosas.

Nao pode ser conhecido o pedido de aplicagdo do instituto da detragdo penal
pois

Quanto a detragdo penal, a competéncia para examinar o abatimento do
tempo de prisdo provisoria, apos o transito em julgado da condenagdo, é do

Juizo da Execucdo Penal, nos termos do art. 66, III, "c", da Lei de Execuc¢do

Penal, nao se revelando adequado o exame do tema pela via
mandamental. (AgRg no HC n. 1.085.997/BA, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 23/6/2026.)
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Certificado o trdnsito em julgado da condenag¢do, compete ao Juizo da
execu¢do penal averiguar a possibilidade de estabelecimento de modo
prisional mais brando, a luz da detragdo do periodo de prisdo preventiva, nao
cabendo ao Superior Tribunal de Justica, na via estreita do habeas corpus
substitutivo de revisdo criminal, proceder a tal andlise. (AgRg no HC n.
1.074.192/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
29/4/2026, DJEN de 7/5/2026.)

Por fim, o regime prisional inicial foi fixado na modalidade mais gravosa,

conforme se apura do seguinte excerto da sentenca (fl. 177):

[...] Em ateng¢do ao que dispoe o art. 33, §2°, a, CP. fixo o REGIME
FECHADO para o réu iniciar o cumprimento da pena, na Penitencidria
Regional Irmdo Guido ou estabelecimento prisional que possua o regime
fixado.

Vé-se, portanto, a adequagao do édito condenatorio ao que disciplina o Codigo

Penal:
Art. 33 - A pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado, semi-
aberto ou aberto. A de deten¢do, em regime semi-aberto, ou aberto, salvo
necessidade de transferéncia a regime fechado.
[...]
§ 2° - As penas privativas de liberdade deverdo ser executadas em forma
progressiva, segundo o mérito do condenado, observados os seguintes
critérios e ressalvadas as hipoteses de transferéncia a regime mais rigoroso:
a) o condenado a pena superior a 8 (oito) anos deverda comec¢ar a cumpri-la
em regime fechado; |...].

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.121.793 / PI

Numero Registro: 2026/0342884-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
07569691120268180000 08087585120258180140 7569691120268180000 8087585120258180140

Sesséo Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : JAYLLES JOSE RIBEIRO FENELON

ADVOGADOS : JAYLLES JOSE RIBEIRO FENELON - P1011157
OSEILSON MATOS MORENO JUNIOR - P1022130
JOAO LUCAS GOMES COELHO - P1021256

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI

PACIENTE : MARCUS FRANCISCO DE SOUSA JUNIOR (PRESOQO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCUS FRANCISCO DE SOUSA JUNIOR (PRESOQO)

ADVOGADOS : JAYLLES JOSE RIBEIRO FENELON - P1011157
OSEILSON MATOS MORENO JUNIOR - P1022130
JOAO LUCAS GOMES COELHO - P1021256

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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