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RELATOR
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IMPETRADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
EDI GOULART NUNES

ANA TEREZA FARIAS DOS SANTOS MENDONCA
DFO050876

DENNYS ALBUQUERQUE RODRIGUES - DF067659

JULIA BASSO MOREIRA - DF068043

ANDRE LUIZ NOGUEIRA DOS SANTOS - DF069707
GABRIELA MENESES ALMEIDA - DF087101

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. INDEFERIMENTO DE LIMINAR EM REVISAO
CRIMINAL. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA N.691/STF.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA.
INVIABILIDADE DE ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO A
REVISAO CRIMINAL SEM PLAUSIBILIDADE QUALIFICADA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica ndo admite habeas corpus contra
decisdo que indeferiu liminar na origem, aplicando-se, por analogia, o
enunciado n. 691 da Siumula do Supremo Tribunal Federal, ressalvadas
hipdteses de flagrante ilegalidade ou teratologia.

2. No caso, a decisdo impugnada apresentou fundamentacdo suficiente e
1donea, cons1gnando a fé pubhca da certiddo do oficial de justi¢a quanto
a comunicagdo eletronica apds tentativas presenciais, a autorlzac;ao
normativa para uso de aplicativo de mensagens e a preservacdo da
defesa técnica, com a interposi¢do de apelagdo e apresentacdo de razdes
por defensor dativo.

3. A revisdo criminal ndo possui, por si so, efeito suspensivo, sendo
necessaria a demonstracao de plausibilidade qualificada e risco de dano
grave para a suspensao excepcional dos efeitos da condenacdo, o que
ndo se verificou, a0 menos em um juizo perfunctorio dos autos.

4. Agravo regimental ndo provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EDI GOULART NUNES contra
decisdo, de minha lavra, que indeferiu liminarmente o habeas corpus impetrado contra
decisdo monocratica proferida pelo Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de

Santa Catarina que indeferiu pedido liminar contido na Revisdao Criminal n.
5065881-82.2026.8.24.0000.

Consta dos autos que o paciente (ora agravante) foi condenado, em 10/12/2024,
pela pratica do crime previsto no art. 147-B do Codigo Penal, a pena de 7 meses de
reclusdo, em regime inicial aberto, além do arbitramento de repara¢do minima por danos
morais, tendo sido indeferidas a substituicdo da pena por restritivas de direitos e a

suspensao condicional da pena (e-STJ fls. 222/228).

Interposta apelacdo, o Tribunal de Justiga do Estado de Santa Catarina, por

unanimidade, negou-lhe provimento, em acérdao assim ementado (e-STJ fl. 311):

APELACAO CRIMINAL. CRIME DE VIOLENCIA PSICOLOGICA CONTRA
A MULHER (ART. 147- B, CAPUT, DO CODIGO PENAL). SENTENCA
CONDENATORIA. RECURSO DEFENSIVO. PEDIDO ABSOLUTORIO.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE DOLO E PREJUIZO EMOCIONAL A
VITIMA. NAO ACOLHIMENTO. DECLARACOES DA OFENDIDA E DOS
FILHOS DO CASAL, NO SENTIDO DE QUE ELA ERA CONSTANTEMENTE
AMEACADA E XINGADA PELO APELANTE. PROVAS SUFICIENTES DA
OCORRENCIA E DA AUTORIA E MATERIALIDADE DO CRIME DE
VIOLENCIA PSICOLOGICA CONTRA MULHER, QUE JUSTIFICA A
MANUTENCAO DA CONDENACAO. FIXACAO, DE OFICIO, DE VERBA
HONORARIA A DEFENSORA NOMEADA, NOS TERMOS DA RESOLUCAO
05/2019, DO CONSELHO DE MAGISTRATURA DESTE SODALICIO.
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. DE OFICIO, FIXADOS
HONORARIOS.

O transito em julgado da condenagao foi certificado em 18/2/2026.

Posteriormente, a defesa ajuizou revisdo criminal perante a Corte local com
pedido de tutela de urgéncia para suspender os efeitos da condenacdo, especialmente a
suspensao de direitos politicos e a perda do mandato eletivo de vereador. Contudo,
o Desembargador Relator, Dr. ALEXANDRE MORAIS DA ROSA, indeferiu a tutela,
assentando, em sintese, a auséncia de plausibilidade juridica das nulidades alegadas, a
regularidade da comunica¢do de atos processuais por WhatsApp com fé publica da
certiddo, a substitui¢dao valida da defesa técnica por dativos diante da inércia do advogado
constituido, e a preservagdo do devido processo legal, inclusive com interposi¢do e

julgamento de apelagdo no mérito (e-STJ fls. 28/34).
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Na inicial do writ (e-STJ fls. 2/27), a defesa alega constrangimento ilegal
decorrente do indeferimento da tutela cautelar na revisdo criminal, sustentando a
plausibilidade das nulidades arguidas: inércia do defensor constituido na apresentacao de
alegacdes finais sem intimagdo pessoal e inequivoca do paciente para constituir novo
patrono; comunicacao processual por WhatsApp sem comprovacao idonea de recebimento
e ciéncia do conteudo; nomeacao direta de defensoras dativas e pratica subsequente de
atos processuais por dativos apesar da permanéncia do advogado constituido habilitado

nos autos.

Aduz, ainda, risco concreto de perecimento irreversivel do direito, pois a
manutencao da suspensdo dos direitos politicos impede o exercicio do mandato eletivo de
vereador até o julgamento definitivo da revisdo criminal, tornando indcua eventual

procedéncia futura.

Requer a concessdo de medida liminar para suspender provisoriamente 0s
efeitos da condenacdo nos autos da agdo penal, especialmente a suspensdo dos direitos
politicos, assegurando o exercicio do mandato eletivo até o julgamento da revisdo

criminal; e, no mérito, a confirmac¢do da ordem.

Ao final, enumera os seguintes pedidos:

(i) O deferimento, inaudita altera parte, da medida LIMINAR (CPP, art. 660, §
2°) para atribuir efeito suspensivo ativo a Revisdo Criminal n°
5065881-82.2026.8.24.0000/SC, até o julgamento definitivo do presente
habeas corpus;

(ii) Ja no mérito, ouvidas a autoridade coatora e a PGR, pede-se a concessao
da ordem, ainda que de oficio (RISTJ, art. 203, Il), para, mantido o feito
suspensivo ativo a Revisdo Criminal n° 5065881- 82.2026.8.24.0000/SC,
afastar os efeitos da condenacdo imposta ao Paciente nos autos da Ag¢do
Penal n° 5002570-36.2022.8.24.0040, até a conclusdo do julgamento
definitivo da Revisdo Criminal n° 5065881- 82.2026.8.24.0000 no TJSC.

Contudo, o writ foi indeferido liminarmente por esta relatoria, que, aplicando o
enunciado da Stimula n. 691/STF, entendeu ndo se evidenciar, de plano, ilegalidade
manifesta apta a justificar a superagdo do verbete, porquanto a decisdo impugnada
apresentaria fundamentacdo suficiente e¢ idonea em analise perfunctéria (e-STJ Afls.
556/563).

Dai o presente agravo regimental (e-STJ fls. 569/590), no qual a defesa
sustenta, em sintese, a existéncia de flagrante ilegalidade apta a afastar, excepcionalmente,
a incidéncia da Sumula n. 691/STF, diante da nulidade da primeira intimagdo do
agravante para constituir novo defensor, realizada via WhatsApp sem comprovagado
inequivoca de recebimento e ciéncia do contetdo, ausentes confirmacgdo escrita, foto

individual e autenticacao idonea, o que invalida a posterior nomeac¢ao de defensores
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dativos e a pratica de atos essenciais sem ciéncia do acusado. Aduz que nao pretende
conferir efeito suspensivo automdtico a revisdo criminal, mas obter tutela cautelar
excepcional para preservar a utilidade do julgamento, em razdo do risco concreto e
irreversivel decorrente da suspensdo de direitos politicos e da perda do mandato eletivo de

vereador durante a tramita¢ao da agao revisional.

Ao final, enumera os seguintes pedidos:

(i) em juizo de retratagdo®, a reconsideragdo da decisdo agravada para que
seja concedida a ordem de habeas corpus, ainda que de oficio, para atribuir
efeito suspensivo ativo a Revisdo Criminal n® 5065881- §2.2026.8.24.0000/SC
para afastar os efeitos da condenagdo imposta a ele nos autos da A¢do Penal
n® 5002570-36.2022.8.24.0040, até a conclusdo do julgamento definitivo da
Revisdo Criminal no TJSC.

(ii) caso assim ndo se entenda, pede-se a submissdo do agravo regimental ao
colegiado para que seja ele provido no sentido de conceder a ordem de habeas
corpus, ainda que de oficio, para atribuir efeito suspensivo ativo a Revisdo
Criminal n° 5065881-82.2026.8.24.0000/SC para afastar os efeitos da
condenagdo imposta a ele nos autos da A¢do Penal n°
5002570-36.2022.8.24.0040, até a conclusdo do julgamento definitivo da
Revisdo Criminal no TJSC.

E o relatoério.

VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e infirmou os fundamentos da decisdo
combatida, razdes pelas quais merece conhecimento. No entanto, ndo obstante os esforcos
do agravante, ndo constato elementos suficientes para reconsiderar minha decisao,

proferida nos seguintes termos (e-STJ fls. 558/563):
[.-]

E o relatério. Decido.

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada no sentido de ndo
caber habeas corpus contra decisdo que indefere liminar, a menos que fique
demonstrada flagrante ilegalidade, nos termos do enunciado n. 691 da Sumula
do STF, segundo o qual “ndao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer
de habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em habeas

corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar”.

Inclusive, consoante a firme jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga,
ndo é cabivel a impetragdo de habeas corpus, contra decisdo que indefere
liminar em revisdo criminal, em virtude da aplicagdo, por analogia, do obice
previsto na Sumula 691/STF (AgRg no HC n. 431.456/SP, relator Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 24/4/2018, DJe de 30/4/2018).
Assim, salvo excepcionalissima hipotese de ilegalidade manifesta, ndo é de se
admitir casos como o dos autos. Ndo sendo possivel a verificagcdo, de plano,
de qualquer ilegalidade na decisdo recorrida, deve-se aguardar a
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manifesta¢do de mérito do Tribunal de origem, sob pena de se incorrer em
supressdo de instdncia e em patente desprestigio as instancias ordinarias.
No caso, verifica-se que o decisum apresenta fundamentagdo suficiente e
idonea a afastar a alega¢do, neste momento, de manifesta ilegalidade que
Justificasse a supera¢do do enunciado sumular, notadamente se considerado o
que foi enfatizado pelo Desembargador Relator, a qual, ao indeferir a liminar,
aduziu o seguinte (e-STJ fls. 29/34):
[-] X
2. FUNDAMENTACAO
A revisdo criminal ndo tem efeito suspensivo: o ajuizamento ndo
paralisa a execu¢do da pena nem os demais efeitos da condenagdo
transitada em julgado [CPP, art. 625]. Admite-se, em cardter
excepcional, a suspensdo dos efeitos da condenac¢do até o julgamento
pelo orgdo colegiado, desde que concorram os 2 requisitos: [a]
plausibilidade da pretensdo revisional; e [b] risco de dano grave na
demora.
No caso, em juizo de delibacdo, sem antecipagdo do mérito [cuja
analise é reservada colegiado], mostra-se ausente a plausibilidade da
pretensdo.
2.1. Auséncia de prova idonea da intima¢do pessoal para a constituicdo
de novo defensor
A certiddo do Oficial de Justica goza de fé publica [juris tantum] e
atesta a confirmagdo da identidade do destinatario e o recebimento da
contrafé enviada pelo aplicativo de mensagens [ev. 73], depois de
esgotada a via presencial no endereco declarado pelo proprio
revisionando [ev. 65 e 67].
A comunicag¢do eletrénica de atos processuais é expressamente
autorizada [Resolu¢do CNJ 354/2020], e a inicial ndo nega a
titularidade da linha telefonica utilizada, pela qual o revisionando foi,
mais adiante, pessoalmente intimado da sentenga, com a devida
comprovagdo da entrega [ev. 130.2]:
[-]
Logo, diante da utilizagdo de idéntico canal de comunicag¢do, em sede
liminar, inviavel a alegada macula do ato de informagdo realizado.
Alias, ndo alegado a tempo e modo, embora possivel.
2.2. Auséncia de intimag¢do do defensor constituido acerca da sentenga
condenatoria
Os despachos dos eventos 76, 83, 89 e 95 nomearam as profissionais
como defensoras do revisionando, investidura na defesa técnica que ndo
se confunde com delegacdo para ato isolado.
O revisionando mistura conceitos basicos acerca do procedimento
criminal: a inércia do defensor constituido implica intimagdo pessoal do
arguido para constitui¢cdo de novo defensor. Caso a providéncia ndo
seja adotada, deve o juizo nomear defensor dativo para representa¢cdo
judicial do arguido, ndo apenas para um ato isolado. Uma vez
estabelecida a representagdo por defensor dativo, descabe a intima¢do
do defensor outrora constituido. O fato de a intimagdo ter se dado para
apresentagdo de alegacoes finais ndo altera a logica decorrente da
situagdo da representagdo processual.
Ademais, o proprio revisionando foi intimado da sentenga, ocasido em
que manifestou seu desejo de recorrer [ev. 130], com apelag¢do
efetivamente interposta, conhecida e julgada no mérito [ev. 127 e 152].
Logo, ndo ha, em principio, nulidade a ser reconhecida.
2.3. Auséncia de intimagdo para a apresentagdo das razoes de apela¢do

Documento eletrénico VDA60072369 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 16/09/2026 14:49:23
Codigo de Controle do Documento: 715cb67f-b969-4a23-a3b7-8459b125ad26



Em relagdo a terceira, transcorrido em branco o prazo para
apresentagdo das razoes recursais, o juizo, em vez de fazer subir o
recurso sem elas [CPP, art. 601], nomeou nova defensora, que as
apresentou com pedido de absolvi¢dao [ev. 137 e 141], providéncia que
preservou a defesa técnica [CPP, art. 261] e assegurou o julgamento do
recurso.

Vale, aqui, a mesma logica explicitada no item 2.2: mostrava-se
descabida a intimagdo do defensor anteriormente nomeado, uma vez
que ja substituido por defensor dativo.

O argumento ndo se mostra plausivel.

Anote-se que, no contexto, garantiu-se o devido processo legal,
considerando- se, ainda, que a elei¢do de defensor da confian¢a do
arguido foi facultada a todo o tempo, sendo que a nomeagdo de defensor
dativo deu-se, justamente, por inércia do defensor privado.

2.4. Pleito absolutorio

O pedido de absolvicdo por auséncia de prova pericial e por suposta
habitualidade do tipo, por sua vez, ja foi suscitado nas razoes de
apelagdo e enfrentado pelo acorddo rescindendo [ev. 141 e 152], de
modo que, em principio, trata-se de tentativa de utiliza¢do da revisional
como suceddneo recursal.

A revisdo criminal, no entanto, afasta a reaprecia¢do de prova ja
valorada nas instdncias ordindrias, questdo que serd melhor analisada
no julgamento do mérito.

Por ora, o argumento é inservivel para fins de concessdo da medida
antecipatoria pleiteada.

2.5. Sursis

Sobre a suspensdo condicional da pena, ainda que plausivel o equivoco
na invoca¢do da Sumula 536/STJ [editada para institutos da Lei
9.099/1995 diversos do sursis|, a propria sentenga valorou
negativamente o0s antecedentes do revisionando, com base em
condenacgdo anterior transitada em julgado, circunstancia elencada no
art. 77, Il, do Codigo Penal, cuja valoragdo desfavordvel, em principio,
obsta a concessdo do beneficio.

2.6. Conclusdo

Os requisitos da tutela de urgéncia sdo cumulativos, sendo que a
auséncia de plausibilidade basta para o indeferimento. De todo modo, a
pena em execugdo é de 7 meses de reclusdo em regime aberto, sendo
que a suspensdo dos direitos politicos ¢é efeito automdatico da
condenagdo criminal transitada em julgado, como reconhece a propria
inicial; o quadro ndo indica risco de dano apto a justificar, por si, a
suspensdo excepcional da coisa julgada antes do pronunciamento do
colegiado, até porque, nos termos propostos, os fundamentos carecem
de plausibilidade juridica a priori..

3. DISPOSITIVO

Por tais razoes, indefiro a tutela de urgéncia.

Intime-se.

Apos, dé-se vista a Procuradoria-Geral de Justica, pelo prazo de dez
dias [CPP, art. 625, § 5.

Por fim, voltem conclusos para julgamento do mérito pelo colegiado.

De fato, em juizo de cognicdo sumdria, ndo se verifica flagrante ilegalidade
apta a superagao do referido enunciado. Ao contrario do alegado, a decisdo
impugnada apresenta fundamentagdo suficiente e idonea, afastando, em sede
de juizo perfunctorio dos autos, a plausibilidade das nulidades e dos pedidos
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deduzidos pela combativa defesa. Com efeito, o Relator consignou a fé publica
da certidao do oficial de justica quanto a comunicag¢do eletronica apos
esgotadas tentativas presenciais, a autorizagdo normativa para comunicagdo
via aplicativo nos termos da Resolu¢cdo CNJ n. 354/2020, a regularidade da
substitui¢do da defesa técnica por defensor dativo em razdo da inércia do
advogado constituido, a ciéncia pessoal do réu da sentengca com interposicdo
de apelagdo e apresentagdo de razoes por dativo, bem como a impropriedade
da revisional como suceddneo para reexame de prova e a auséncia, em
principio, de requisitos para o Sursis.
Cumpre notar, ademais, que o proprio Juizo de primeiro grau detalhou a
sequéncia de atos que conduziu a nomeagdo de defensora dativa e a
apresentacdo de alegacoes finais por memoriais (e-STJ fls. 222/224), e o
acorddo de apelag¢do manteve a condenagdo com suporte probatorio robusto
(e-STJ fl. 311), circunstancias que refor¢cam, neste momento processual, a
auséncia de flagrante constricdo ao direito de locomogdo decorrente do
indeferimento da tutela excepcional na revisdo criminal.
Somado a isso, cumpre ressaltar que a revisdo criminal ndo possui, por si so,
efeito suspensivo capaz de impedir o inicio ou prosseguimento da execug¢do de
sentenga condenatoria transitada em julgado, sendo a execugdo da pena mera
consequéncia do transito em julgado da condenag¢do (AgRg no HC n.
1.035.152/MG, relator Ministro CARLOS PIRES BRANDAO, Sexta Turma,
julgado em 12/11/2025, DJEN de 18/11/20235).
No mesmo sentido, confira-se o recente julgado do STJ:
DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. REVISAO CRIMINAL. INDEFERIMENTO DE
LIMINAR. APLICACAO DA SUMULA N. 691/STF. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. CASO EM EXAME
1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da
Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que indeferiu liminarmente
habeas  corpus impetrado contra decisdo monocrdtica de
desembargador do Tribunal de Justica do Estado de Sdao Paulo, que
havia indeferido pedido de [liminar na Revisdo Criminal n.
2303715-69.2025.8.26.0000.
2. O paciente foi condenado definitivamente a pena de 14 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do crime de estupro de
vulneravel (art. 217-A, caput, c/c art. 226, 1I, ambos do Codigo Penal).
A condenagdo transitou em julgado apos julgamento de apela¢do
criminal.
3. A defesa ajuizou agoes de revisdo criminal e de justifica¢do judicial
para produgdo de prova testemunhal, sendo o pedido liminar indeferido
na revisdo criminal. Em paralelo, foi impetrado habeas corpus no TJSP,
também indeferido liminarmente.
4. No STJ, o habeas corpus foi indeferido liminarmente com fundamento
na aplica¢do analogica do enunciado n. 691 da Sumula do STF.
5. No agravo regimental, a defesa alegou flagrante ilegalidade apta a
afastar a incidéncia da Sumula 691/STF, apontando a existéncia de
prova nova consistente na retratagdao formal da vitima, além de outros
argumentos relacionados a negativa de presta¢dao jurisdicional e ao
risco iminente de execuc¢do da pena.
6. O Ministério Publico Federal apresentou parecer pelo ndo

provimento do agravo regimental.
1I. QUESTAO EM DISCUSSAO
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7. A questdo em discussdo consiste em saber se ha flagrante ilegalidade
ou teratologia na decisdo que indeferiu liminar na revisdo criminal,
apta a afastar a aplica¢do da Sumula 691/STF e justificar a concessdao
de habeas corpus para suspender os efeitos da condenagdo e o
cumprimento do mandado de prisdo.

III. RAZOES DE DECIDIR

8. A jurisprudéncia do STJ, em aplicagdo analégica ao enunciado n.
691 da Sumula do STF, nao admite habeas corpus contra decisdo que
indefere liminar na origem, salvo em casos de flagrante ilegalidade ou
teratologia.

9. Ndo se constatou, prima facie, flagrante ilegalidade ou teratologia
na decisdo que indeferiu a liminar na revisdo criminal, sendo
necessdrio que a matéria seja primeiramente apreciada pelo Tribunal
de origem.

10. A revisdo criminal ndo possui efeito suspensivo, sendo correto o
cumprimento da pena imposta ao paciente apos o transito em julgado
da condenacio.

11. A retratagdo da vitima, ainda que possa ser considerada prova nova
para fins de revisdo criminal, ndo conduz necessariamente a absolvigao,
especialmente quando dissociada das demais provas dos autos.

12. A execug¢do da pena deve seguir seu curso normal, pois a
tramitacdo de revisdo criminal ou de justificacdo judicial ndo
suspende a condenacgdo transitada em julgado.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

13. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:Codigo Penal, arts. 217-A, caput, e 226,
1I; CPP, art. 621, 1L

Jurisprudéncia relevante citada:STF, Sumula 691; STJ, AgRg no HC
790.244/SP, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
06.06.2023; STJ, AgRg no HC 872.481/RO, Rel. Min. Teodoro Silva
Santos, Sexta Turma, julgado em 26.02.2024; STJ, AgRg no HC
988.685/RO, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 08.04.2025.

(AgRg no HC n. 1.058.936/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 11/3/2026, DJEN de 17/3/2026.) - negritei.

Dessarte, ausente, por ora, quadro de contrariedade evidente a sumula

vinculante ou a jurisprudéncia consolidada a justificar intervengdo

excepcional, ndo ha como acolher o pedido liminar, devendo ser aguardada a

deliberagdo de mérito pelo Tribunal de origem, no momento adequado.

A proposito:
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. SUMULA N. 691 DO
STF. DECISAO DO RELATOR QUE INDEFERIU O PEDIDO
LIMINAR. TERATOLOGIA OU FALTA DE RAZOABILIDADE.
REVOGACAO. PRISAO  PREVENTIVA.  AUSENCIA  DE
FUNDAMENTACAO NAO EVIDENCIADA DE PLANO. ROUBO.
GRAVIDADE CONCRETA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte é firme na compreensdo de que ndo tem
cabimento o habeas corpus para desafiar decisio do relator que
indeferiu o pedido liminar. Inteligéncia do enunciado sumular 691 do
Supremo Tribunal Federal. Precedentes.
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2. Os rigores do mencionado verbete somente sdo abrandados nos casos
de manifesta teratologia da decisdo ou constatagdo de falta de
razoabilidade.

3. No caso, ao menos em um juizo perfunctorio, ha fundamenta¢do
suficiente para a manuteng¢do da segregacdo cautelar, em especial a
existéncia de outro processo em andamento em desfavor do réu também
pela pratica do crime de roubo, além de outras agoes penais em curso.
4. Nao demonstrada de plano a configuracdo da flagrante ilegalidade,
ndo ha como afastar o obice ao conhecimento do remédio
constitucional, devendo-se aguardar o julgamento meritério da
impetracdo perante o Tribunal de origem, sob pena de indevida
supressdo de instdncia.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.047.220/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/12/2025, DJEN de 16/12/2025.) -
negritei.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 210 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, indefiro liminarmente o habeas corpus.
Intimem-se.

Com efeito, examinando as razoes recursais, nao se constatam elementos novos
capazes de infirmar a conclusdo entdo adotada. O agravante insiste na nulidade da
intimagdo eletronica inicial e em sua repercussdo sobre as nomeagdes dativas
subsequentes. A questdo, contudo, foi enfrentada, ao menos em um juizo perfunctoério,
pelo Relator do Tribunal a quo, que destacou a fé publica da certiddo, a autorizacao
normativa para comunicagdo via aplicativo e, sobretudo, a posterior ciéncia pessoal do
agravante da sentenca, com interposicao de apelacdo e apresentagao de razdes por dativo,
de modo a preservar a defesa técnica no curso do processo. Nao se cuida aqui de negar o
debate sobre a regularidade da intimacdao, mas de reconhecer que sua analise, com

cogni¢do exauriente, compete ao Colegiado estadual na via revisional.

A alegacdo de que a auséncia de confirmagdo escrita tornaria invalida, de
plano, a comunicacao por WhatsApp nao se sustenta neste juizo de cognicao sumaria,
porquanto demanda cotejo pormenorizado dos elementos de identificacdo e de entrega
referidos na certiddo, do historico de contatos e das demais circunstancias do caso. Esses
pontos ndo evidenciam teratologia ou ilegalidade manifesta na decisdo que indeferiu a
liminar na origem, que, ao contrario, explicitou a logica processual da substitui¢do por

defensor dativo diante da inércia e a preservagao do devido processo legal.

No tocante ao pedido de tutela cautelar para suspender os efeitos da
condenacdo em razdo da suspensdao dos direitos politicos e do exercicio do mandato,
permanece aplicavel a orientagdo de que a revisdo criminal ndo tem efeito suspensivo e

que a excepcional suspensdo de efeitos exige plausibilidade qualificada, ndo demonstrada
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a luz dos fundamentos ja apreciados. A distingdo feita pelo agravante, no sentido de ndo
pretender efeito suspensivo automatico, ndo altera o requisito de plausibilidade, que nao

s€ mostra presente.

Por fim, cumpre reiterar que, ausente, por ora, quadro de contrariedade
evidente a simula vinculante ou a jurisprudéncia consolidada a justificar intervencdo
excepcional, ndo ha como acolher o agravo regimental. E necessario aguardar o
pronunciamento de mérito do Tribunal de origem, no momento adequado, sob pena de

incorrer em indevida supressao de instancia.

Diante do exposto, ausente demonstracdo inequivoca de ilegalidade flagrante
ou teratologia na decisdo que indeferiu o pedido liminar contido na Revisao Criminal n.
5065881-82.2026.8.24.0000, impde-se a manutencao da decisdo agravada, que aplicou
corretamente o enunciado n. 691 da Simula do STF.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.121.730/ SC

Numero Registro: 2026/0342484-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50007135220228240040 50025703620228240040 50061726920218240040 50067818120238240040
50658818220268240000

Sessao Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : JULIA BASSO MOREIRA
ADVOGADOS : ANA TEREZA FARIAS DOS SANTOS MENDONCA - DF050876
DENNYS ALBUQUERQUE RODRIGUES - DF067659
JULIA BASSO MOREIRA - DF068043
ANDRE LUIZ NOGUEIRA DOS SANTOS - DF069707
GABRIELA MENESES ALMEIDA - DF087101
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE  : EDI GOULART NUNES
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA LIBERDADE PESSOAL - VIOLENCIA
PSICOLOGICA CONTRAA MULHER

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDI GOULART NUNES

ADVOGADOS : ANA TEREZA FARIAS DOS SANTOS MENDONGCA - DF050876
DENNYS ALBUQUERQUE RODRIGUES - DF067659
JULIA BASSO MOREIRA - DF068043

Documento eletronico VDA60310064 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 24/09/2026 11:30:09
Codigo de Controle do Documento: eefe6ac5-3ed9-49d5-82b3-1f4d891e3c72



ANDRE LUIZ NOGUEIRA DOS SANTOS - DF069707
GABRIELA MENESES ALMEIDA - DF087101
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria

Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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