SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1121101 - SP (2026/0338423-3)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . SAMUEL ETOR SILVA COSTA (PRESO)

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA NA
SENTENCA CONDENATORIA. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra a decisdo que denegou a ordem,
mantendo a prisdo preventiva.

2. Agravante condenado pela suposta pratica do crime de roubo majorado,
ocasido em que foi ordenada a sua prisao preventiva.

Il. Questao em discussao

3. A questado em discussao consiste em saber se ha fundamentos concretos
e idéneos para a prisao preventiva.

I1l. Razbes de decidir

4. A prisdo preventiva, medida excepcional, esta justificada, pois destacou o
Magistrado singular a reiteracdo delitiva do agravante, enfatizando que,
"ainda que o réu seja tecnicamente primario, ndo havendo condenagéo
transitada em julgado a ensejar maus antecedentes (Sumula 444 do STJ), a
documentagdo revela que, apos os fatos ora julgados (07/10/2024), o
acusado voltou a ser apontado como autor de novos crimes patrimoniais
graves, sendo dois fatos de margo de 2025 e um de maio de 2025, dando
origem as acoes penais 1504569-08.2025.8.26.0385,
1504576-97.2025.8.26.0385 e 1504602- 95.2025.8.26.0385, todas perante a
12 Vara Criminal de Praia Grande".

5. Corroborando a compreensao de primeiro grau, consignou o Tribunal de
origem que "o Paciente descumpriu as condi¢cbes da liberdade provisoria,
frustrando a confianga estatal nele depositada ao cometer novos crimes de
roubo, e resgata pena em regime fechado em decorréncia de condenagéo
por um desses outros crimes (@PEC n. 0000521-48.2026.8.26.0158,
relativa aos autos n. 1504576- 97.2025.8.26.0285). Inviavel, portanto, o
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recurso em liberdade. A pena imposta nestes autos € superior a quatro anos,
e assim que as sangbes ja conhecidas forem unificadas superara a 13 anos
de reclusdo, e do comportamento erratico do Paciente emerge o risco de
reiteragdo delitiva em crime com emprego de grave ameacga contra pessoa,
contexto em que a custodia tem respaldo nos artigos 310, §5°, inciso I, Il e
IV, 312, “caput” e §3° incisos | e IV, e 313, inciso I'.

6. "'Como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras agcbées penais ou inquéritos
em curso justificam a imposicdo de segregacdo cautelar como forma de
evitar a reiteracao delitiva e, assim, garantir a ordem publica' (RHC n.
156.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 15/02/2022, DJe 18/02/2022)" — AgRg no RHC n.
197.293/MG, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 14/5/2024, DJe de 20/5/2024).

7. "A teor do entendimento desta Corte, descabe fala em ‘'auséncia de
contemporaneidade quando o agente comete novos delitos apos o fato em
cotejo, desde que sejam observados os critérios de razoabilidade e
proporcionalidade' (HC 510.988/RS, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/8/2019, DJe 28/8/2019)" (RHC
n. 126.620/GO, Relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
15/9/2020, DJe de 21/9/2020).

8. "Segundo jurisprudéncia pacifica desta Corte, 'é possivel negar ao
acusado o direito de recorrer solto da sentengca condenatdria, se presentes
0s motivos para a Ssegregacdo preventiva, ainda que o réu tenha
permanecido solto durante a persecugéo penal' (HC 556.871/SP, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, DJe 23/3/2020)" (RHC
n. 126.620/GO, Relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
15/9/2020, DJe de 21/9/2020).

IV. Dispositivo
9. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA NA
SENTENCA CONDENATORIA. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra a decisdo que denegou a ordem,
mantendo a prisdo preventiva.

2. Agravante condenado pela suposta pratica do crime de roubo majorado,
ocasido em que foi ordenada a sua prisao preventiva.

Il. Questao em discussao

3. A questado em discussao consiste em saber se ha fundamentos concretos
e idéneos para a prisao preventiva.

I1l. Razbes de decidir

4. A prisdo preventiva, medida excepcional, esta justificada, pois destacou o
Magistrado singular a reiteracdo delitiva do agravante, enfatizando que,
"ainda que o réu seja tecnicamente primario, ndo havendo condenagéo
transitada em julgado a ensejar maus antecedentes (Sumula 444 do STJ), a
documentagdo revela que, apos os fatos ora julgados (07/10/2024), o
acusado voltou a ser apontado como autor de novos crimes patrimoniais
graves, sendo dois fatos de margo de 2025 e um de maio de 2025, dando
origem as acoes penais 1504569-08.2025.8.26.0385,
1504576-97.2025.8.26.0385 e 1504602- 95.2025.8.26.0385, todas perante a
12 Vara Criminal de Praia Grande".

5. Corroborando a compreensao de primeiro grau, consignou o Tribunal de
origem que "o Paciente descumpriu as condi¢cbes da liberdade provisoria,
frustrando a confianga estatal nele depositada ao cometer novos crimes de
roubo, e resgata pena em regime fechado em decorréncia de condenagéo
por um desses outros crimes (@PEC n. 0000521-48.2026.8.26.0158,
relativa aos autos n. 1504576- 97.2025.8.26.0285). Inviavel, portanto, o
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recurso em liberdade. A pena imposta nestes autos € superior a quatro anos,
e assim que as sangbes ja conhecidas forem unificadas superara a 13 anos
de reclusdo, e do comportamento erratico do Paciente emerge o risco de
reiteragdo delitiva em crime com emprego de grave ameacga contra pessoa,
contexto em que a custodia tem respaldo nos artigos 310, §5°, inciso I, Il e
IV, 312, “caput” e §3° incisos | e IV, e 313, inciso I'.

6. "'Como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras agcbées penais ou inquéritos
em curso justificam a imposicdo de segregacdo cautelar como forma de
evitar a reiteracao delitiva e, assim, garantir a ordem publica' (RHC n.
156.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 15/02/2022, DJe 18/02/2022)" — AgRg no RHC n.
197.293/MG, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 14/5/2024, DJe de 20/5/2024).

7. "A teor do entendimento desta Corte, descabe fala em ‘'auséncia de
contemporaneidade quando o agente comete novos delitos apos o fato em
cotejo, desde que sejam observados os critérios de razoabilidade e
proporcionalidade' (HC 510.988/RS, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/8/2019, DJe 28/8/2019)" (RHC
n. 126.620/GO, Relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
15/9/2020, DJe de 21/9/2020).

8. "Segundo jurisprudéncia pacifica desta Corte, 'é possivel negar ao
acusado o direito de recorrer solto da sentengca condenatdria, se presentes
0s motivos para a Ssegregacdo preventiva, ainda que o réu tenha
permanecido solto durante a persecugéo penal' (HC 556.871/SP, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, DJe 23/3/2020)" (RHC
n. 126.620/GO, Relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
15/9/2020, DJe de 21/9/2020).

IV. Dispositivo
9. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por SAMUEL ETOR SILVA COSTA
contra a decisao desta Relatora que denegou a ordem (e-STJ fls. 296/301).

Consta dos autos ter sido o agravante condenado a pena de 5 (cinco) anos e
4 (quatro) meses de reclusdo, em regime semiaberto, e ao pagamento de 12 (doze)
dias-multa, pela pratica do crime de roubo majorado, ocasidao em que foi ordenada a
sua prisao preventiva.

Em suas razdes, reitera a defesa as alegacdes formuladas na inicial do
recurso em habeas corpus, asseverando inexistir justificativa idénea para a prisao
processual.

Aduz que "ndo ha contemporaneidade na decisdo que decretou a preventiva,
visto que na sentenga que se negou o apelo em liberdade foi invocado como motivo
para negar o apelo em liberdade crimes que o paciente teria praticado/agravante em
maio e margo de 2025. Ocorre que a sentenga so6 foi proferida em junho de
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2026. Fossem estes supostos outros crimes o verdadeiro motivo da decretacdo da
preventiva na origem, teria o juizo decidido neste sentido a época daqueles fatos e néo
por ocasido da sentenga, proferida muito tempo depois" (e-STJ fl. 308).

Busca, assim, seja reconsiderada a decisdo agravada ou provido o presente
recurso.

E o relatorio.

VOTO

Pois bem. Preconiza o ordenamento juridico patrio que a liberdade do
individuo € a regra, mostrando-se cabivel a prisdo processual apenas se concretamente
demonstrada a existéncia do periculum libertatis, nos moldes do que disciplinam os arts.
312 e 313 do Cdédigo de Processo Penal.

No caso, confira-se 0 que consta da sentenca condenatdria no ponto em que
ordenou a prisédo preventiva (e-STJ fls. 287/289 grifo nosso):

Nego ao réu o direito de recorrer em liberdade.

Embora tenha respondido a este processo em liberdade, encontrando-se
preso por outros feitos, verifico que o cenario fatico-juridico se alterou
substancialmente com a prolagdo desta sentenca condenatéria, impondo a
reavaliagdo da necessidade da custodia cautelar, por decorréncia de
imposig¢do legal do art. 387, §1°, do Cddigo de Processo Penal.

Dispbe o art. 312 do Coddigo de Processo Penal que a prisdo preventiva
podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econémica,
por conveniéncia da instrugao criminal ou para assegurar a aplicagdo da lei
penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de
autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

No caso em tela, a prova da materialidade e da autoria restou
exaustivamente demonstrada ao longo da instrugdo processual, culminando
na condenacdo do réu pela pratica de roubo majorado pelo concurso de
agentes, com pena definitiva fixada acima, em regime inicial semiaberto.

A necessidade de garantia da ordem publica encontra-se plenamente
configurada. Trata-se de crime de natureza grave, praticado em concurso de
agentes e mediante agressividade desproporcional e injustificada, que
extrapolam o patamar ordinario de reprovabilidade do tipo penal. Além da
violéncia empregada durante os fatos, o réu e seu comparsa chegaram a
ameacar a vitima de morte, evidenciando disposi¢cdo de atentar contra a vida
da ofendida, para a consecugéo do intento criminoso. Logo, clara a elevada
gravidade em concreto do delito.

A esses elementos soma-se o concreto e atual risco de reiteragcao
delitiva, extraivel da folha de antecedentes de fls. 253/257. Com efeito,
ainda que o réu seja tecnicamente primario, nao havendo condenacgao
transitada em julgado a ensejar maus antecedentes (Sumula 444 do
STJ), a documentagdo revela que, apoés os fatos ora julgados
(07/10/2024), o acusado voltou a ser apontado como autor de novos
crimes patrimoniais graves, sendo dois fatos de marco de 2025 e um de
maio de 2025, dando origem as ag¢ées penais 1504569-08.2025.8.26.0385,
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1504576-97.2025.8.26.0385 e 1504602- 95.2025.8.26.0385, todas perante a
12 Vara Criminal de Praia Grande.

Tal sequéncia fatica evidencia padrdao de habitualidade delitiva em
crimes de roubo, concentrados na mesma regiao da Baixada Santista, a
demonstrar que a liberdade do réu representa risco efetivo de reiteragdao
delitiva. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de que, embora inquéritos e agbes penais em curso nao se
prestem a exasperagdao da pena-base, podem Ilegitimamente
fundamentar a custddia cautelar, por demonstrarem a periculosidade
concreta do agente e o risco de reiteracdao, em prol da garantia da
ordem publica.

Nesse contexto, as medidas cautelares diversas da prisdo revelam-se
insuficientes para acautelar a ordem publica, sendo a custddia preventiva a
Unica medida adequada e proporcional a gravidade concreta dos fatos, nos
termos dos arts. 282, §6°, 312 e 313, |, todos do Cdédigo de Processo Penal.

Assim, com fundamento no exposto acima e no art. 387, §1° do Cddigo
de Processo Penal, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA do réu SAMUEL
ETOR SILVA COSTA, negando-lhe o direito de recorrer em liberdade.

Expeca-se mandado de priséo.

Como se V&, a segregacao preventiva encontra-se devidamente motivada,
pois invocou o Magistrado singular a reiteragao delitiva do agravante, enfatizando
que, "ainda que o réu seja tecnicamente primario, ndo havendo condenagao
transitada em julgado a ensejar maus antecedentes (Sumula 444 do STJ), a
documentacao revela que, apos os fatos ora julgados (07/10/2024), o acusado
voltou a ser apontado como _autor de novos crimes patrimoniais _graves, sendo
dois fatos de marco de 2025 e um de maio de 2025, dando origem as acées penais
1504569-08.2025.8.26.0385, 1504576-97.2025.8.26.0385 e 1504602-
95.2025.8.26.0385, todas perante a 12 Vara Criminal de Praia Grande" (e-STJ fl. 288,
grifo nosso).

Corroborando a compreensao de primeiro grau, consignou o Tribunal de
origem que "o Paciente descumpriu _as condicoes da liberdade provisoria,

frustrando a confianca estatal nele depositada ao cometer novos crimes de

roubo, e resgata pena em regime fechado em decorréncia de condenacao por um
desses outros crimes (@PEC n. 0000521-48.2026.8.26.0158, relativa aos autos n.
1504576- 97.2025.8.26.0285). Inviavel, portanto, o recurso em liberdade. A pena
imposta nestes autos é superior a quatro anos, e assim que as sancgées ja
conhecidas forem unificadas superara a 13 anos de reclusdo, e do

comportamento erratico do Paciente emerge o risco de reiteragcao delitiva em

crime com emprego de grave ameaca contra pessoa, contexto em que a custodia
tem respaldo nos artigos 310, §5°, inciso I, Il e IV, 312, “caput” e §3°, incisos I e IV,
e 313, inciso I' (e-STJ fls. 292/293, grifo nosso).
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Em casos analogos, em relagdo especificamente a contumacia criminosa,
guardadas as devidas particularidades, esta Corte Superior assim se pronunciou:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
REITERACAO  DELITIVA. GARANTIA DA  ORDEM  PUBLICA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES INSUFICIENTES. ALEGACAO
DE DESPROPORCIONALIDADE DA PRISAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRESUNGCAO DE INOCENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A prisdo preventiva pode ser decretada antes do transito em julgado da
sentenga condenatéria desde que estejam presentes os requisitos previstos
no art. 312 do CPP.

2. Foram constatados elementos concretos capazes de justificar a privagao
cautelar da liberdade, evidenciados pelo risco concreto de reiteragéo delitiva,
uma vez que o agravante responde a outras acées penais, 0 que justifica a
custddia para garantia da ordem publica.

3. Condigbes pessoais favoraveis, como primariedade ou residéncia fixa, néo
afastam a prisdo preventiva quando presentes os requisitos do art. 312 do
CPP.

4. A aplicagdo de medidas cautelares diversas mostra-se inadequada quando
a prisdo preventiva esta devidamente fundamentada em elementos
concretos.

5. A analise de tese néo apreciada pelo Tribunal de origem, como a alegada
desproporcionalidade da custddia, é inviavel em razdo da supressdo de
instancia.

6. A decretagdo da prisdo preventiva, quando amparada nos pressupostos
legais, ndo configura antecipag¢do de pena.

7. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.072.119/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 29/4/2026, DJEN de 6/5/2026.)

PROCESSO  PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO  HABEAS
CORPUS. RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA. PACIENTE
CONDENADO. REGIME FECHADO. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO DELITIVA. DUPLA REINCIDENCIA ESPECIFICA. AGRAVO
DESPROVIDO.

I - A parte que se considerar agravada por decisdo de relator, a exce¢do do
indeferimento de liminar em procedimento de habeas corpus e recurso
ordinario em habeas corpus, podera requerer, dentro de cinco dias, a
apresentacéo do feito em mesa relativo & matéria penal em geral, para que a
Corte Especial, a Secdo ou a Turma sobre ela se pronuncie, confirmando-a
ou reformando-a.

Il - A segregacdo cautelar esta devidamente fundamentada em dados
concretos extraidos dos autos, que evidenciam de maneira inconteste a
necessidade da prisdo para garantia da ordem publica, em razdo de o
paciente ostentar dupla reincidéncia especifica, circunstancia que revela a
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periculosidade concreta do agente e a probabilidade de repeticdo de
condutas tidas por delituosas tudo a demonstrar a indispensabilidade da
imposicdo da segregacado cautelar, em virtude do fundado receio de
reiteragéo delitiva. Precedentes.

Il - A decisdo monocratica proferida por Relator ndo afronta o principio da
colegialidade e esta autorizada ndo apenas pelo RISTJ, mas também pelo
CPC e, ainda, pelo enunciado da Sumula n. 568 do STJ, sendo certo que a
possibilidade de interposicdo de agravo regimental confra a respectiva
decisdo, como ocorre na espécie, permite que a matéria seja apreciada pela
Turma, o que afasta absolutamente o vicio suscitado pelo agravante.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 837.564/SP, Relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023.)

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. FURTO
SIMPLES. TRANCAMENTO. INSIGNIFICANCIA.  IMPOSSIBILIDADE.
REITERACAO DELITIVA EM CRIMES PATRIMONIAIS. ORDEM
DENEGADA. AGRAVO DESPROVIDO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. REITERACAO DELITIVA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a
aplicacdo do principio da insignificdncia, devem estar presentes,
cumulativamente, as seguintes condi¢bes objetivas: a) minima ofensividade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agdo; c¢) reduzido
grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d) inexpressividade
da leséo juridica provocada.

2. Na espécie, nhdo ha como reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade
ou a minima ofensividade da conduta, pois, independentemente do valor
atribuido a res furtiva, consta dos autos que o recorrente possui duas
condenacgbes anteriores definitivas pela pratica de crimes de roubo e furto,
circunsténcia que demonstra a pratica de crimes de forma habitual e
reiterada, reveladora de personalidade voltada para o crime, ficando afastado
o requisito do reduzido grau de reprovabilidade da conduta para aplicagdo do
principio da insignificancia ora pretendido. Precedentes.

3. Com relacdo a prisdo preventiva, sabe-se que a validade da segregacao
cautelar esta condicionada a observancia, em decisdo devidamente
fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal, revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste o
periculum libertatis.

4. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservagcdo da ordem
publica justifica a imposicdo da prisdo preventiva quando o agente possuir
maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou
mesmo agbes penais em curso, porquanto tais circunstancias denotam sua
contumacia delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade.

5. No caso, a decisdo que impbs a prisdo preventiva destacou que o
recorrente € multirreincidente em crimes patrimoniais, evidenciando sua
reiterada atividade delitiva. Assim, faz-se necessaria a segregagéo provisoria
como forma de acautelar a ordem publica.

6. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 161.967/MG, Relator o Ministro Antdnio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de 6/5/2022.)
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Alids, "‘como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras agdées penais ou inquéritos em
curso justificam a imposi¢cdo de segregacdo cautelar como forma de evitar a reiteragdo
delitiva e, assim, garantir a ordem publica' (RHC n. 1566.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/02/2022, DJe 18/02/2022)" —
AgRg no RHC n. 197.293/MG, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 14/5/2024, DJe de 20/5/2024, grifo nosso.

Ressalto, por fim, que as instancias ordinarias, como visto, foram claras ao
apontarem a reiteragao delitiva apés os fatos objetos destes autos, a demonstrar a
pertinéncia do decreto prisional.

Nesse particular, mutatis mutandis:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. ROUBO (ART. 157, CAPUT, DO CODIGO PENAL). PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA NA SENTENCA CONDENATORIA. ALEGACAO
DE AUSENCIA DE PROVOCAGCAO MINISTERIAL. FUNDAMENTAGCAO
IDONEA. RISCO ATUAL A ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo Regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou a
ordem de habeas corpus, mantendo a custdodia cautelar decretada na
sentenga condenatéria pela pratica do crime de roubo (art. 157, caput, do
Codigo Penal). O Agravante sustenta nulidade da prisdo preventiva por
auséncia de provocacdo ministerial especifica e por insuficiéncia de
fundamentacdao, afirmando inexistir risco atual a ordem publica ou a aplicagao
da lei penal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questbes em discusséao: (i) definir se a auséncia de requerimento
ministerial especifico no momento da sentenca invalida a decretagdo da
prisdo preventiva; (ii) estabelecer se a fundamentagdo adotada pelas
instdncias ordinarias é idbnea para justificar a custédia cautelar; (iii)
determinar se ha contemporaneidade e risco atual que justifiquem a
manutencgéo da prisdo preventiva.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A provocagdo ministerial existente nos autos ao longo do processo, ainda
que pretérita, é suficiente para legitimar a decretagcdo da prisdo preventiva
pelo juizo sentenciante, afastando a alegada atuagdo de oficio, conforme
entendimento consolidado na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

4. O sistema acusatério, consagrado ap6s a Lei n° 13.964/2019 (Pacote
Anticrime), veda a decretagdo da prisédo preventiva sem provocagdo, mas hdo
impede que o magistrado, diante de manifestacdo anterior do Ministério
Pablico e de fatos supervenientes, como a condenagéo, reavalie a
necessidade da medida cautelar.

5. A fundamentagdo da custédia cautelar é idénea, pois se baseia em
elementos concretos extraidos dos autos, especialmente na
periculosidade evidenciada pela reiteragdao delitiva do Agravante, que
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praticou novos crimes enquanto respondia em liberdade, demonstrando
risco real a ordem publica.

6. A contemporaneidade, no contexto da prisao preventiva, relaciona-se
a persisténcia do risco atual, e ndo a data dos fatos.

A recidiva e a condenacado em regime fechado configuram elementos atuais
que reforcam a necessidade da custodia.

7. Medidas cautelares diversas da prisGo mostram-se insuficientes diante da
gravidade da conduta e da comprovada reiteragdo criminosa, revelando-se
imprescindivel a manutengédo da prisdo preventiva para garantia da ordem
publica e aplicacao da lei penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo regimental ndo provido.
Tese de julgamento:

9. A manifestacao ministerial anterior no curso do processo é suficiente para
caracterizar a provocacdo exigida pelo sistema acusatorio, legitimando a
decretacao da prisdo preventiva na sentenca.

10. A reiteragéo delitiva e a periculosidade concreta do agente constituem
fundamentacgao idénea para a custodia cautelar.

11. A contemporaneidade da prisdo preventiva refere-se a persisténcia do
risco atual, e ndo a data do fato criminoso.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, LXI e LXVI; CPP, arts. 311,
312 e 315, § 2% Lei n°® 13.964/2019.

(AgRg no HC n. 1.020.944/SP, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta
Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de 23/12/2025, grifo nosso.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O MESMO FIM. POSSE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. PRISAO DECRETADA DE
OFICIO NA SENTENCA CONDENATORIA. NAO OCORRENCIA. NEGATIVA
DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA. REITERACAO. FORAGIDO. ORDEM
PUBLICA. AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE. NAO OCORRENCIA.
CONDICAO DE SAUDE PRECARIA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
QUE ELE ESTEJA IMPOSSIBILITADO DE RECEBER TRATAMENTO NO
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. O exame dos excertos da sentenga condenatdria evidencia que o disposto
no art. 387, § 1° do Cobdigo de Processo Penal, foi devidamente observado,
pois foram indicados fundamentos concretos para a manutengdo da prisao
cautelar anteriormente imposta ao agente.

Segundo o disposto no referido comando normativo, "o juiz decidira,
fundamentadamente, sobre a manutengéo ou, se for o caso, a imposi¢cdo de
prisédo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento
de apelacdo que vier a ser interposta”.

Por tal razdo, o Superior Tribunal de Justiga firmou orientagdo de ser
indispensavel, por ocasido da prolagdo da sentenga condenatéria, que o
magistrado fundamente, com base em dados concretos extraidos dos autos,
a necessidade de manutengdo ou imposi¢do de segregagao cautelar.

2. Na espécie, a prisao foi decretada sob o argumento de que, apesar de
o0 agravante ter respondido ao processo em liberdade, envolveu-se em
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novos delitos apés os fatos ora apresentados, tendo sido, inclusive,
condenado pelo crime de uso de documento falso, bem como pelos
crimes de roubo e trafico de entorpecentes.

Foram destacadas, também, as inumeras condenag¢ées constantes de
sua certiddo de antecedentes criminais, o que justifica a decretacdo da
prisdo preventiva e a consequente negativa do direito de recorrer em
liberdade.

Conforme sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até mesmo outras
acbes penais em curso justificam a imposicdo de segregacao cautelar como
forma de evitar a reiteragdo delitiva e, assim, garantir a ordem publica.

n

Ademais, consoante magistério jurisprudencial do Pretério Excelso, "a
necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de
organizagdo criminosa enquadra-se no conceito de garantia da ordem
publica, constituindo fundamentagcdo cautelar idénea e suficiente para a
prisdo preventiva" (STF, HC n. 95.024/SP., relatora Ministra Carmen Ldcia,
Primeira Turma, DJe 20/2/2009).

3. De acordo com o entendimento firmado por esta Corte, "a
contemporaneidade dos fundamentos da prisdo preventiva esta evidenciada
pela persisténcia da situagdo fatica ensejadora da medida, em especial a
evasdo do distrito da culpa” (AgRg no RHC n. 213.307/PA, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 30/4/2025, DJEN de
7/5/2025.).

4. Quanto a alegagdo de precariedade de saude do agravante, ndo foi
devidamente comprovado que ele esteja impossibilitado de receber
tratamento no estabelecimento prisional.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 1.013.961/MG, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 3/9/2025, DJEN de 9/9/2025, grifo nosso.)

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. CONTEMPORANEIDADE. PRISAO DECRETADA
NA SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "a preservacgéo da
ordem publica justifica a imposicdo da prisdo preventiva quando o agente
ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos,
inquéritos ou mesmo agbes penais em curso, porquanto tais circunstancias
denotam sua contumacia delitiva e, por via de consequéncia, sua
periculosidade"” (RHC 107.238/GO, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 12/3/2019).

2. In concreto, o réu é reincidente especifico, pois ostenta diversas
condenacdes pela pratica de crimes de roubo, além de estar sendo
investigado pela possivel autoria de crime de homicidio qualificado
perpetrado apos os fatos apurados nos autos, o que indica a necessidade da
medida constritiva de liberdade, a fim de impedir a reiteracdo delitiva.

3. A teor do entendimento desta Corte, descabe fala em "auséncia de
contemporaneidade quando o agente comete novos delitos apds o fato
em cotejo, desde que sejam observados os critérios de razoabilidade e
proporcionalidade” (HC 510.988/RS, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/8/2019, DJe 28/8/2019).
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4. Segundo jurisprudéncia pacifica desta Corte, "é possivel negar ao
acusado o direito de recorrer solto da sentenca condenatéria, se
presentes os motivos para a segregacdao preventiva, ainda que o réu
tenha permanecido solto durante a persecucao penal”. (HC 556.871/SP,
Rel. Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, DJe
23/3/2020).

5. E inviével a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a
periculosidade do recorrente indica que a ordem publica nao estaria

acautelada com sua soltura.

6. Recurso ordinario desprovido.

(RHC n. 126.620/GO, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado

em 15/9/2020, DJe de 21/9/2020, grifo nosso.)

Portanto, a prisdo cautelar esta amparada na necessidade de garantia da

ordem publica.

Considerando a fundamentacdo acima expendida,

reputo indevida a

aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez que se mostram

insuficientes para resguardar a ordem publica.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.121.101/ SP

Numero Registro: 2026/0338423-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15042519120248260536 21494004920268260000

Sesséo Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJDFT)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : SAMUEL ETOR SILVA COSTA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SAMUEL ETOR SILVA COSTA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos
Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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