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HENRIQUE DE MOURA SANTOS (PRESO)

ALESSANDRA MARTINS GONCALVES JIRARDI - SP320762
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. FURTO QUALIFICADO TENTADO. SENTENCA
CONDENATORIA NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA
A INSTRUCAO. REINCIDENCIA ESPECIFICA E RISCO
CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA. DOSIMETRIA E
REGIME INICIAL NAO APRECIADOS NA ORIGEM. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS SOPESADAS COM O
RISCO DE REITERACAO. INSUFICIENCIA DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. AGRAVO REGIMENTAL DA DEFESA NAO
PROVIDO.

1. O agravo reproduz a peti¢cdo inicial do habeas corpus, sem impugnar
os fundamentos efetivamente adotados na decisdo agravada.

2. A sentenga condenatoria cumpriu o comando do art. 387, § 1°, do
Cdédigo de Processo Penal ao decidir expressamente sobre a manutengao
da custodia. Apoiou-se em dados objetivos extraidos dos registros
criminais do réu: reincidéncia especifica, duas condenacgdes anteriores
pelo mesmo tipo penal e inser¢do em dindmica delitiva de repeti¢do,
elementos que compdem, em concreto, o risco de reiteracdo apto a
justificar a garantia da ordem publica. Motivagdo sucinta ndo se
confunde com motivagao ausente.

3. O trecho invocado pela defesa, alusivo a gravidade abstrata do delito,
provém de decisdo anterior, superada pela sentenca, que tampouco se
limitava a essa referéncia.

4. O agravante foi preso em flagrante e assim permaneceu durante toda a
instru¢do, sem que os fundamentos da segregacdo fossem infirmados.
Persistindo inalterada a situagdo de fato que autorizou a custddia, e
reforcada pela superveniéncia de juizo condenatorio, ndao ha direito de
aguardar em liberdade o julgamento da apelagao.
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5. A alegada negativa de autoria ¢ contrariada pela sentenca, que registra
a confissao do réu em juizo, inclusive valorada na dosimetria. De todo
modo, a discussdo sobre autoria e tipicidade, ja resolvida por sentenga
condenatoria, ¢ propria da apelacdo e incompativel com os limites
cognitivos do habeas corpus.

6. A dosimetria e o regime inicial ndo foram apreciados pela Corte
estadual, que restringiu suas razdes de decidir a vedagdo ao recurso em
liberdade, sem que a defesa opusesse embargos de declaracdo. O exame
origindrio da matéria implicaria supressdo de instancia, e o tema ¢ objeto
da apelacdo ja interposta. Ndo se divisa, de todo modo, ilegalidade
patente. O regime fechado decorreu da reincidéncia e de duas
circunstancias judiciais desfavoraveis, o que satisfaz as Sumulas 718 e
719 do Supremo Tribunal Federal e afasta a incidéncia da Sumula 269
desta Corte.

7. Agravo regimental da defesa ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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5. A alegada negativa de autoria ¢ contrariada pela sentenca, que registra
a confissao do réu em juizo, inclusive valorada na dosimetria. De todo
modo, a discussdo sobre autoria e tipicidade, ja resolvida por sentenga
condenatoria, ¢ propria da apelacdo e incompativel com os limites
cognitivos do habeas corpus.

6. A dosimetria e o regime inicial ndo foram apreciados pela Corte
estadual, que restringiu suas razdes de decidir a vedagdo ao recurso em
liberdade, sem que a defesa opusesse embargos de declaracdo. O exame
origindrio da matéria implicaria supressdo de instancia, e o tema ¢ objeto
da apelacdo ja interposta. Ndo se divisa, de todo modo, ilegalidade
patente. O regime fechado decorreu da reincidéncia e de duas
circunstancias judiciais desfavoraveis, o que satisfaz as Sumulas 718 e
719 do Supremo Tribunal Federal e afasta a incidéncia da Sumula 269
desta Corte.

7. Agravo regimental da defesa ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por HENRIQUE DE MOURA
SANTOS contra decisdo que denegou o habeas corpus impetrado em seu favor (e-STJ fls.

114/119). A defesa impugnava acoérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,
proferido no HC n. 2144076-78.2026.8.26.0000.

Extrai-se dos autos que o agravante foi preso em flagrante em 25/3/2026, pela
suposta pratica do delito do art. 155, § 4°, incisos IIl e IV, c/c o art. 14, inciso II, ambos do
Codigo Penal. Consta que, em concurso com individuo ndo identificado, teria tentado
subtrair motocicleta estacionada em via publica, nas imediagdes de shopping center,
mediante emprego de chave falsa do tipo "mixa", ndo se consumando o delito por
circunstancias alheias a sua vontade. Segundo o auto de prisdo em flagrante, guardas civis
metropolitanos, alertados por populares, surpreenderam o agravante acionando a igni¢ao
do veiculo com a chave falsa, ao passo que o comparsa se evadiu conduzindo outra
motocicleta. O agravante foi alcangado no interior de sanitario do shopping, onde havia
lancado em vaso sanitario uma chave "mixa", quatro chaves de moto ¢ um "mddulo de

central de moto", além de ter danificado o proprio celular.

Em audiéncia de custodia realizada em 26/3/2026, o Juizo das Garantias
converteu a prisao em flagrante em preventiva. Oferecida a dentincia em 2/4/2026, o Juizo
recebeu a inicial acusatoria e, na mesma oportunidade, indeferiu o pedido de liberdade
provisoria. Consignou que o agravante ¢ duplamente reincidente em crime patrimonial e

responde a outra a¢do penal pela pratica de receptagao qualificada.

Sobreveio sentenca em 20/5/2026, que condenou o agravante a pena de 1 ano e
8 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e 8 dias-multa. Na primeira fase da
dosimetria, o Juizo reputou desfavoraveis o emprego de chave falsa, qualificadora

remanescente aproveitada como circunstancia do art. 59 do Codigo Penal, e os maus
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antecedentes. Na segunda, compensou a reincidéncia com a atenuante da confissdo; na
terceira, aplicou a fracdo minima de redugdo pela tentativa. Fixou o regime fechado a
vista da reincidéncia e das duas circunstancias judiciais desfavoraveis. No mesmo ato,
manteve a custodia e negou o direito de recorrer em liberdade, ao fundamento de que o
réu, com duas outras condenagdes pelo mesmo tipo de crime, estd inserido na pratica

criminosa e tenderia a voltar a delinquir (e-STJ fls. 102/108).

O Tribunal de origem denegou o writ impetrado contra a vedagdo ao recurso
em liberdade. Considerou que a manutencao da custddia se justificava pela reincidéncia
especifica e pela necessidade de garantia da ordem publica. Assentou, ainda, que o réu
que permaneceu preso durante toda a instru¢do ndo faz jus a aguardar solto o julgamento

da apelacao, ja interposta (e-STJ fls. 17/25).

A decisao agravada deixou de examinar a dosimetria e o regime inicial, porque
a matéria nao fora apreciada pela Corte estadual, sem constatar, de todo modo, ilegalidade
patente que autorizasse atuacdo de oficio. Quanto a vedagdao ao recurso em liberdade,
reputou idonea a motivacao da sentenga, apoiada na reincidéncia especifica e no risco de
reiteracdo delitiva. Afastou a pertinéncia do precedente e da doutrina invocados pela
defesa, que versam sobre réu que respondeu solto ao processo. Afastou também a

invocagao das ADCs 43, 44 e 54, por se tratar de prisao de natureza cautelar (e-STJ fls.
117/119).

No presente agravo, a defesa afirma que a decisdo agravada, que qualifica
como de indeferimento liminar e de ndo conhecimento do writ, comportaria reforma para
viabilizar o regular processamento da impetracdo e o exame do mérito (e-STJ fls.
123/125). Reitera que a sentenca teria negado o direito de recorrer em liberdade sem
fundamentacdo, em afronta ao art. 93, inciso IX, da Constituicao Federal, aos arts. 315 e
387, § 1°, do Codigo de Processo Penal e a Simula 347/STJ. Sustenta que o agravante,
possuidor de bons antecedentes, se enquadraria na excecdo do art. 594 do Codigo de
Processo Penal (e-STJ fls. 127 e 130/132).

Argumenta que a custodia configuraria execugdo provisoria da pena, vedada
pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento conjunto das ADCs 43, 44 ¢ 54, e
menciona a pendéncia de embargos de declaragdo opostos contra acordao proferido em
apelacao (e-STJ fls. 128/129). Assevera que o agravante teria negado veementemente a
pratica delitiva (e-STJ fl. 129). Invoca precedentes e doutrina segundo os quais a regra
seria a apelagcdo em liberdade (e-STJ fls. 132/135).

Insurge-se também contra o regime inicial fechado. Alega que o agravante

seria primario € condenado a pena inferior a 4 anos, o que lhe asseguraria o regime aberto
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nos termos do art. 33, § 2° alinea "c", do Codigo Penal, ou, na pior das hipoteses, o
semiaberto. Aponta desproporcionalidade na exasperacdo da pena-base, afronta as
Stimulas 718 e 719 do Supremo Tribunal Federal e violagdo aos principios da
proporcionalidade, da individualizagdo da pena e da humanidade (e-STJ fls. 136/139).
Acrescenta que o agravante ¢ pai de familia, tem esposa gestante, residéncia fixa e
ocupagao licita. Afirma que a decisdo que manteve a prisdo teria se limitado a invocar a
gravidade abstrata do delito e os antecedentes, sem demonstrar a insuficiéncia das

medidas cautelares diversas da prisao (e-STJ fls. 133 e 139).

Pede a reconsideragdo monocratica da decisdo agravada ou a submissdao do
agravo ao julgamento colegiado, a fim de que sua prisdo preventiva seja revogada ou
substituida por medidas cautelares menos onerosas, assegurando-se-lhe o direito de

recorrer em liberdade até o transito em julgado da agao penal (e-STJ fls. 139/140).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo merece prosperar.

De inicio, registro que a peticdo do agravo reproduz, quase literalmente, a
inicial do habeas corpus (e-STJ fls. 2/16), com a substitui¢do do vocabulo "paciente" por
"agravante" e o acréscimo de consideragdes sobre a competéncia desta Corte. Nao ha
impugnac¢do dirigida aos fundamentos efetivamente adotados na decisdo agravada. O
recurso parte, ademais, de premissa equivocada quanto ao conteudo dessa decisdo. A
decisdo impugnada ndo indeferiu liminarmente a impetracdo, nem a julgou prejudicada,
como se afirma as e-STJ fls. 123, 125 e 139. Ela examinou o mérito da vedagdao ao
recurso em liberdade e denegou a ordem, deixando de conhecer apenas do capitulo
relativo a dosimetria e ao regime inicial, por supressao de instancia (e-STJ fls. 117/119).
Ainda assim, examino as alegacdes reiteradas, inclusive aquelas que a decisdo agravada

nao enfrentou de modo explicito.

No que toca a dosimetria e ao regime inicial de cumprimento da pena,
mantenho a conclusdo de que o wrif ndo comportava exame. Embora o relatério do
acordao registre alusdo da impetrante a dosimetria (e-STJ fl. 19), a Corte estadual nao
apreciou a matéria e restringiu suas razoes de decidir a negativa do direito de recorrer em
liberdade. A defesa ndo opOs embargos declaratorios para suprir a lacuna, e a inicial do
writ originario ndo foi juntada a estes autos. O enfrentamento originario da questdao
implicaria, pois, indevida supressdo de instancia. Some-se que o tema constitui objeto da

apelacdo ja interposta e pendente de processamento no Tribunal de Justi¢ca do Estado de

Documento eletrénico VDA60968573 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 16/10/2026 16:16:08
Codigo de Controle do Documento: 5da5aca3-e991-4fb5-8929-d99ed66fb935



Sao Paulo (e-STJ fl. 20), que ¢ a via propria para sua discussao. O agravo, a proposito,
limita-se a repetir as razdes da inicial sobre o regime (e-STJ fls. 136/139), sem dedicar

uma palavra ao dbice reconhecido.

De todo modo, nao se divisa ilegalidade patente que autorize atuagdo de oficio.
O regime mais gravoso ndo decorreu de alusdo a gravidade abstrata do delito, mas de
dados concretos declinados na sentenga: a reincidéncia e a presenca de duas
circunstancias judiciais desfavoraveis (e-STJ fl. 107). Isso satisfaz a exigéncia de
motivacdo idonea de que tratam as Stimulas 718 e 719 do Supremo Tribunal Federal e
afasta a incidéncia da Stimula 269 desta Corte, cuja aplicagdo pressupde circunstancias

judiciais favoraveis ao réu reincidente.

As premissas de que parte a defesa nesse capitulo, reiteradas no agravo,
seguem sem correspondéncia com o que dos autos consta. O agravante ndo ¢ primario:
tem contra si uma condenacao valorada como mau antecedente ¢ outra, distinta, como
reincidéncia, esta compensada com a atenuante da confissao (e-STJ fl. 107). A pena de 2
anos e 6 meses mencionada ¢ a pena-base, € ndo a reprimenda definitiva, fixada em 1 ano

e 8 meses. A condenagdo, por fim, ndo se deu pelo art. 288 do Cédigo Penal.

Quanto a negativa do direito de recorrer em liberdade, o acérddao apontado
como coator assentou que a custodia se justifica pela permanéncia do agravante no
carcere durante toda a instru¢do, sem reversdao. Reproduziu o trecho da sentenca
condenatoria em que o Juizo de primeiro grau tratou do periculum libertatis, apontando a
reincidéncia especifica, a existéncia de duas outras condenagdes pelo mesmo tipo de
crime e o risco de reiteragdo, e concluiu pela necessidade da prisdo como garantia da
ordem publica (e-STJ fls. 21/22):

De fato, o paciente permaneceu preso durante toda a instrugdo e, diante da
condenagdo, por maiores razoes devera permanecer recolhido se, como por
aqui, estdo presentes os requisitos que autorizaram a preventiva para a
garantia da ordem publica e a conveniéncia da instrug¢do criminal, em razdo
da gravidade concreta dos fatos. Na sentenca condenatoria, foi vedado o
direito de recorrer em liberdade, sob a seguinte alegacdo: "O regime inicial de
cumprimento de pena é o fechado, dada a reincidéncia e a presenga de duas
circunstancias judiciais desfavoraveis, o que ndo pode ser ignorado, ndo
fazendo jus a substitui¢do de pena, eis ser reincidente especifico, mantida a
prisdo do acusado, dado que pode voltar a delinquir caso permaneca em
liberdade, constatando tratar-se de individuo inserido na pratica criminosa,
com duas outras condenagoes pelo mesmo tipo de crime, necessaria, pois, a
sua prisdo, para garantia da orvdem publica” (fls. 92/98). Nao obstante, os
argumentos defensivos, embora sucinta, a decisdo foi suficientemente
fundamentada. Saliente-se que o paciente é reincidente especifico, conforme
mencionado na r. sentenga. Destarte, enquanto perdurarem as hipoteses
faticas que autorizam o encarceramento preventivo, o paciente, que respondeu
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custodiado a todo o processo, ndo me parece viavel alegar que teve cerceado
seu direito de ir e vir em fungdo de sentenga condenatoria de primeiro grau
sem fundamentagdo.

Nao colhe, a vista desse quadro, a alegacdo de auséncia de fundamentagdo. A
sentenca cumpriu o comando do art. 387, § 1°, do Codigo de Processo Penal: decidiu de
modo expresso sobre a manutencao da custdodia e apoiou-se em dados objetivos e
individualizados, extraidos dos registros criminais do agravante. Sdo eles a reincidéncia
especifica, as duas condenagdes anteriores pelo mesmo tipo penal e a inser¢cdo em
dinamica delitiva de repeti¢do, elementos que compdem, em concreto, o risco de
reiteragdo apto a fundamentar a garantia da ordem publica. Motivagdo sucinta nao se
confunde com motivagdo ausente. O que a defesa qualifica como falta de fundamentacdo

¢, na verdade, discordancia quanto ao peso atribuido a fundamentos declinados.

Registro, a proposito, que o trecho destacado pela defesa, segundo o qual "o
crime é grave e tem causado inseguranga a comunidade ordeira do Pais" (e-STJ fl. 139),
ndo integra a sentenca, nem o acdrdao impugnado (e-STJ fls. 17/25 e 102/108). Ele foi
extraido da decisdao de 17/4/2026, que, ao receber a denuncia, indeferiu o pedido de
liberdade provisoria (e-STJ fl. 96). Esse pronunciamento foi superado pela sentenca
condenatoria, que passou a constituir o titulo da custddia e o fez com motivacao propria.
Além disso, ele ndo se limitou a gravidade abstrata: acrescentou que o agravante ¢
duplamente reincidente em crime patrimonial e responde a outra ag¢dao penal por
receptacdo qualificada (e-STJ fl. 96). A motivacao do titulo vigente, como visto, assentou-
se em elementos concretos dos antecedentes do agravante, e ndo na gravidade abstrata do
delito.

Tampouco hé ilegalidade na negativa do direito de recorrer em liberdade. O
agravante foi preso em flagrante em 25/3/2026 e assim permaneceu por toda a tramitacao
do feito em primeiro grau, sem que os fundamentos da segregagdao houvessem sido
infirmados. Persistindo inalterada a situacdo de fato que autorizou a custddia, e reforcada
pela superveniéncia de juizo condenatorio, ndo ha direito de aguardar em liberdade o
julgamento do recurso. Esse ¢ o entendimento desta Corte, como se vé do precedente

invocado pelo proprio Tribunal de origem (e-STJ fl. 24):

Nao fere o principio da presun¢do de inocéncia e do duplo grau de jurisdi¢do
a vedacdo do direito de recorrer em liberdade, se presentes os motivos
legalmente exigidos para a custodia cautelar. 2. Nao ha ilegalidade quando a
negativa do direito de recorrer solto estd fundada na necessidade de se
acautelar a ordem publica, fragilizada diante das circunstancias em que
ocorrido o delito. (...) 5. Recurso ordinario improvido. (RHC n. 55.279/CE,
relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 17/3/2015, DJe de
6/4/2015.)
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Anoto, ainda, que o art. 594 do Codigo de Processo Penal, cuja excecdo a
defesa invoca (e-STJ fl. 127), foi revogado. A matéria passou a ser disciplinada pelo
art. 387, § 1°, do mesmo diploma, precisamente o dispositivo a que a sentenga deu
cumprimento. A premissa de que o agravante possuiria bons antecedentes, além disso,
contradiz a sentenca, que valorou negativamente os maus antecedentes e reconheceu a
reincidéncia (e-STJ fl. 107).

O precedente do TIGO e a doutrina reiterados no agravo (e-STJ fls. 133 e 135)
tratam expressamente de réu que respondeu solto ao processo, comparecendo a todos os
seus atos. Nessa hipotese, a prisdo surgiria apenas como condicao para recorrer, revelando
alteragdo desfavoravel e injustificada do estado do acusado. Aqui, a marcha ¢ inversa: o
agravante ja estava custodiado desde o flagrante, e a senten¢a ndo inovou ao impor

restricdo nova, limitando-se a manter, com motivagao propria, situagao preexistente.

Sem pertinéncia, igualmente, a invocacao do julgamento conjunto das ADCs
43, 44 ¢ 54. O agravante nao se encontra submetido a execu¢dao provisoria de pena
decorrente de condenagdo nao definitiva, mas a prisdo de natureza cautelar, mantida na
sentenga com fundamento no art. 312 do Codigo de Processo Penal. Essa hipotese foi
expressamente ressalvada naquele julgamento, que jamais afastou o cabimento das prisoes
processuais quando presentes os respectivos pressupostos. Reitero, ademais, que nao ha
noticia de julgamento de apelacdo, nem, portanto, de embargos de declaracdo contra
acordao nela proferido. O que consta € que o recurso foi interposto e aguarda
processamento em segundo grau, nos termos do art. 600, § 4°, do Codigo de Processo
Penal (e-STJ fl. 20).

A alegacdo de que o agravante teria negado veementemente a pratica delitiva
(e-STJ fl. 129) também ndo procede. A sentenga registra que ele, embora silente na fase
policial, admitiu em juizo a tentativa de furto, negando apenas a presenga de comparsa (e-
STJ fl. 103). Essa confissao, alias, foi considerada na segunda fase da dosimetria (e-STJ
fl. 107). De todo modo, a discussdo sobre autoria e tipicidade, ja resolvida por sentenca
condenatoria, ¢ propria da apelagdo interposta e incompativel com os limites cognitivos

do habeas corpus.

Por fim, as condi¢des pessoais apontadas — ser o agravante pai de familia, com
esposa gestante, residéncia fixa e ocupagao licita (e-STJ fls. 133 e 139) — ndo infirmam a
conclusdao. Condi¢des pessoais favordveis, ainda que comprovadas, constituem vetor a ser
sopesado com os demais elementos dos autos, mas nao asseguram, por si sés, a revogacao
da custédia quando presentes, como aqui, indicios concretos de reiteragdo delitiva

extraidos de condenagdes anteriores pelo mesmo tipo penal. O mesmo quadro evidencia a
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insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisdo, como assinalou a Corte estadual
ao registrar que nao faria sentido, a esta altura, impor medidas alternativas (e-STJ fls.
23/24). A defesa, de resto, ndo deduz pedido de prisdo domiciliar, nem descreve situagao
subsumivel ao art. 318 do Cddigo de Processo Penal; limita-se a mencionar a gestagao da

esposa como reforco da tese de desnecessidade da custddia.

Assim, ndo tendo a defesa trazido elementos aptos a infirmar os fundamentos

da decisdo agravada, deve ela ser mantida.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 15170748120268260454 214407678202682600004
EM MESA JULGADO: 13/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : ALESSANDRA MARTINS GONCALVES JIRARDI
ADVOGADA : ALESSANDRA MARTINS GONCALVES JIRANRDI - SP320762
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : HENRIQUE DE’MOURA SANTOS (PRESOZ
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HENRIQUE DE MOURA SANTOS (PRESO)

ADVOGADA : ALESSANDRA MARTINS GONCALVES JIRARDI - SP320762

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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