SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1120117 - SP (2026/0333586-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE  : GIOVANE MACHADO
ADVOGADOS : MAURICIO ROSA JUNIOR - SP396508

ALESSANDRA CRISTINA ROSA - SP436446

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. APELACAO CRIMINAL. INTEMPESTIVIDADE.
SENTENCA PUBLICADA EM AUDIENCIA. TERMO INICIAL.
ART. 798, §§ 1° E 3°, DO CPP. RECURSO INTERPOSTO APOS O
PRAZO LEGAL. DEMAIS TESES. AUSENCIA DE EXAME PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 798, § 1°, do CPP, exclui-se o dia do comeg¢o na
contagem do prazo processual, prorrogando-se o termo final para o
primeiro dia util subsequente quando recair em domingo, conforme o §
3° do mesmo dispositivo.

2. Na hipdtese, a sentenca condenatoria foi proferida e publicada em
audiéncia realizada em 10/3/2026, com a intimacao dos presentes no
proprio ato. Iniciada a contagem do prazo recursal em 11/3/2026, seu
termo final recaiu em 15/3/2026, domingo, com prorrogagdo para
16/3/2026. Interposta a apelacao apenas em 17/3/2026, mostra-se correto

0 seu nao conhecimento por intempestividade.
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3. A alegacdo relativa a data do transito em julgado ndo foi examinada
pelo Tribunal de origem, circunstancia que impede seu conhecimento
diretamente por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressao de
instancia.

4. Do mesmo modo, as teses de nulidade da prisio em flagrante,
insuficiéncia de provas, incidéncia da minorante prevista no art. 33, § 4°,
da Lei n. 11.343/2006 e alteragdo do regime prisional ndo foram
apreciadas pelas instancias ordindrias, justamente em razdo do ndo
conhecimento da apelacdo, o que inviabiliza seu exame originario pelo
Superior Tribunal de Justica

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia (DF), 01 de outubro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1120117 - SP (2026/0333586-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE : GIOVANE MACHADO

ADVOGADOS : MAURICIO ROSA JUNIOR - SP396508
ALESSANDRA CRISTINA ROSA - SP436446

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. APELACAO CRIMINAL. INTEMPESTIVIDADE.
SENTENCA PUBLICADA EM AUDIENCIA. TERMO INICIAL.
ART. 798, §§ 1° E 3°, DO CPP. RECURSO INTERPOSTO APOS O
PRAZO LEGAL. DEMAIS TESES. AUSENCIA DE EXAME PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 798, § 1°, do CPP, exclui-se o dia do comeg¢o na
contagem do prazo processual, prorrogando-se o termo final para o
primeiro dia util subsequente quando recair em domingo, conforme o §
3° do mesmo dispositivo.

2. Na hipdtese, a sentenca condenatoria foi proferida e publicada em
audiéncia realizada em 10/3/2026, com a intimacao dos presentes no
proprio ato. Iniciada a contagem do prazo recursal em 11/3/2026, seu
termo final recaiu em 15/3/2026, domingo, com prorrogagdo para
16/3/2026. Interposta a apelacao apenas em 17/3/2026, mostra-se correto

0 seu nao conhecimento por intempestividade.
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3. A alegacdo relativa a data do transito em julgado ndo foi examinada
pelo Tribunal de origem, circunstancia que impede seu conhecimento
diretamente por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressao de
instancia.

4. Do mesmo modo, as teses de nulidade da prisio em flagrante,
insuficiéncia de provas, incidéncia da minorante prevista no art. 33, § 4°,
da Lei n. 11.343/2006 e alteragdo do regime prisional ndo foram
apreciadas pelas instancias ordindrias, justamente em razdo do ndo
conhecimento da apelacdo, o que inviabiliza seu exame originario pelo
Superior Tribunal de Justica

5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

GIOVANE MACHADO interpde agravo regimental contra decisdo
monocratica em que conheci parcialmente do habeas corpus e, nessa extensao,

deneguei a ordem liminarmente.

O agravante reitera a existéncia de contradi¢do insanavel na contagem do
prazo recursal que levou ao ndo conhecimento da apelacdo, pois o acoérdiao de
origem fixou o ultimo dia do prazo em 16/3/2026 e, simultaneamente, certificou o
transito em julgado nessa mesma data, concluindo, de forma inconciliavel, pela

intempestividade do recurso protocolado em 17/3/2026.

Argumenta que a supressao de instdncia nao impediria a atuacao de oficio
em habeas corpus diante de flagrante ilegalidade, consubstanciada na nulidade da
prova produzida por guarda municipal no exercicio de funcao de policia judicidria e
na condenagdo sem suporte probatorio suficiente, uma vez que nada de ilicito foi

apreendido com o acusado ¢ o corréu assumiu a posse do entorpecente.

Ressalta, ainda, a incidéncia da causa de diminuigdo prevista no art. 33, §
4°, da Lei n. 11.343/2006, diante da primariedade, dos bons antecedentes, do

exercicio de atividade licita e da inexisténcia de vinculo com organizacao
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criminosa, além da desproporcionalidade da segregacdo imediata diante do estado

de coisas inconstitucional do sistema prisional.

Pleiteia, assim, a reconsideracdo da decisao agravada ou a submissao do

feito a julgamento colegiado.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Apesar dos argumentos empregados pelo agravante, entendo que ndo lhe

assiste razao.

Consta dos autos que o paciente foi condenado pela pratica do delito
tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 5 anos ¢ 10 meses de
reclusdo, em regime inicial fechado, e 583 dias-multa, em sentenca proferida em
audiéncia de instrucdo e julgamento realizada em 10/3/2026 (fls. 245-253). Tendo
em vista que a sentenca foi publicada em audiéncia, os presentes foram intimados

na data do préprio ato.

Nesse contexto, considerando que a audiéncia foi realizada em 10/3/2026
(terca-feira), e, por forga do art. 798, § 1°, do Cddigo de Processo Penal, ndo se
computa o dia do comecgo, a contagem do prazo recursal teve inicio no primeiro dia
util subsequente ao ato de audiéncia, ou seja, em 11/3/2026, quarta-feira. O termo
final do prazo recursal ocorreu, portanto, em 15/3/2026 (domingo), ou, admitindo-
se, por for¢a do disposto no § 3°, do mesmo dispositivo legal, a prorrogagao para o
primeiro dia util seguinte, em 16/3/2026 (segunda-feira), data em que foi

certificado o transito em julgado da sentenca para os réus e suas defesas (fl. 259).

No entanto, a apelagdao da defesa somente foi interposta por meio de
peticdo protocolada em 17/3/2026 (fls. 260-261), portanto, um dia apds o
encerramento do prazo recursal, e as razdes recursais foram apresentadas em
18/3/2026 (fls. 271-289).
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O Juizo de origem, contudo, ndo conheceu do termo de apelagdo, por
intempestividade (fl. 263). Da mesma forma, o Tribunal estadual nao conheceu do

recurso, pelo mesmo fundamento (fls. 12-18).

Como exarado na decisdo monocratica, ndo ha como se concluir de
maneira diversa. Conforme demonstrado, o prazo final para a interposicdo do
recurso era 15/3/2026 — domingo —, prorrogado para 16/3/2026 — primeiro dia ttil
seguinte a data do término do prazo recursal —, ao passo que a apelagao foi

interposta em 17/3/2026, portanto, de forma intempestiva.

No que tange a data do transito em julgado, verifico que a tese ndo foi
previamente examinada pelo Tribunal de origem. Esta Corte Superior ndo pode,
portanto, conhecer diretamente da matéria, sob pena de inadmissivel supressao de
instancia. Pelo mesmo motivo, mostram-se inviaveis os demais pleitos — nulidade
da prisao em flagrante, insuficiéncia de provas, reconhecimento do trafico
privilegiado e alteracdo do regime prisional —, uma vez que tais questdes nao foram
apreciadas pelas instancias ordindrias, justamente em razdo do ndo conhecimento

do recurso de apelacao.

Tampouco ¢ cabivel a concessdo da ordem de oficio, uma vez que ndo se
verifica flagrante ilegalidade apta a justificar a excepcional atuacdo desta Corte

Superior.

Portanto, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. A
proposito: "E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos"
(AgRg no HC n. 749.888/RS, Rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), 5* T., DJe 26/8/2022).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora

Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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