SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 244726 - DF (2026/0331323-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : YSAC MATHEOS DA SILVA NOGUEIRA (PRESO)

ADVOGADO :  FELIPE AMARIO SILVA BARROS - DF078484

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. NEGATIVA
DE APELO EM LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
APLICACAO DA LEI PENAL. REITERACAO DELITIVA. PRISAO
DOMICILIAR. ART. 318, III, CPP. AUSENCIA DE PROVA DE
IMPRESCINDIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou provimento ao
recurso em habeas corpus.

2. Fato relevante. Sentenga condenatéria superveniente por trafico de drogas (art. 33, caput, da
Lei 11.343/2006), com pena de 9 anos de reclusao em regime fechado e 900 dias-multa, negado o
direito de apelar em liberdade; manuteng@o da prisdo preventiva para garantia da ordem publica e
da aplicagdo da lei penal, em razdo da reincidéncia especifica, maus antecedentes, cumprimento
de pena anterior com monitoramento eletronico e apreensdo de 7,82 g de cocaina e 24,47 g de
MDA.

3. As decisoes anteriores. Sentenga manteve a custodia cautelar com fundamento no art. 387, §
1°, do CPP; Tribunal de origem denegou a ordem; decisdo monocratica desta Corte indeferiu a
revogacgdo da preventiva e a concessao de prisdo domiciliar.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em: (i) saber se a sentenga condenatdria superveniente, sem
fundamentos novos em relagdo ao decreto de prisdo preventiva, prejudica o exame do habeas
corpus ou se houve acréscimo indevido de motivacao pelas instancias revisoras; (ii) saber se a
prisdo preventiva estd suficientemente motivada na garantia da ordem publica e na aplicagdo da
lei penal, diante de reincidéncia, maus antecedentes, cumprimento de pena anterior sob
monitoramento e quantidade, natureza ou variedade dos entorpecentes, e se medidas cautelares
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diversas do art. 319 do CPP seriam adequadas; e (iii) saber se ¢ cabivel a prisdo domiciliar com
fundamento no art. 318 do CPP sem prova pré-constituida de imprescindibilidade ou de ser o
unico responsavel pelos cuidados de filho menor, inclusive diante de erro material na indicagao
do inciso.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A sentenga condenatéria superveniente ndo prejudica o exame do habeas corpus quando ndo
introduz fundamentos diversos daqueles utilizados para a decretacdo da prisdo preventiva,
inexistindo inovagado indevida por parte do Tribunal de origem ou desta Corte.

6. A negativa do recurso em liberdade, mantendo-se a prisdo preventiva do agravante, mostra-se
devidamente fundamentada, com base em elementos concretos que evidenciam o periculum
libertatis, para garantir a ordem publica e a aplicagdo da lei penal, notadamente pela reincidéncia
especifica, maus antecedentes, cumprimento de pena anterior sob monitoramento eletronico e
pela quantidade/natureza/variedade dos entorpecentes apreendidos (arts. 312 e 387, § 1° do
CPP).

7. Persistentes os motivos da prisdo preventiva, ndo ha légica em conferir ao sentenciado o direito
de responder ao recurso em liberdade quando permaneceu segregado durante a persecucao penal.
Precedentes.

8. Concluido pela Corte de origem que a defesa ndao logrou em comprovar a imprescindibilidade
do agente aos cuidados do filho menor de 6 anos (art. 318 do CPP), incabivel a alteracao de tal
entendimento por este Tribunal Superior, por demandar o reexame do conjunto fatico-probatorio,
0 que ¢ inviavel na via do habeas corpus, de modo que o equivoco material quanto ao inciso
referido nao altera o resultado do julgamento.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A sentenga condenatdria superveniente apenas prejudica o habeas corpus quando contém
fundamentos diversos dos que embasaram a prisdo preventiva inicial. 2. A reincidéncia, maus
antecedentes, cumprimento de pena anterior sob monitoramento € a quantidade, natureza ou
variedade dos entorpecentes apreendidos, justificam manutencdo da prisdo preventiva e a
negativa do recurso em liberdade, para garantia da ordem publica e aplicacdo da lei penal (arts.
312 387, § 1° do CPP). 3. A concessao de prisao domiciliar prevista no art. 318, III, do CPP exige
prova pré-constituida de imprescindibilidade dos cuidados do filho menor pelo agente, sendo
inviavel o reexame probatoério em habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 319; CPP, art. 387, § 1°; CPP, art. 318, III
e VI; Lei 11.343/2006, art. 33, caput.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RHC n. 56.073/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, j. 18.08.2015, DJe 25.08.2015; STJ, HC n. 307.754/SP, Quinta Turma, Rel.
Min. Felix Fischer, j. 28.04.2015, DJe 21.05.2015; STJ, AgRg no HC n. 984.921/RS, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 18.03.2025, DJEN 26.03.2025; STJ, AgRg no
RHC n. 211.388/PB, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, j. 24.06.2025, DJEN
03.07.2025; STJ, AgRg no HC n. 1.002.927/MT, Sexta Turma, Rel. Min. Antonio Saldanha
Palheiro, j. 24.06.2025, DJEN 30.06.2025; STJ, AgRg no HC n. 978.980/SP, Sexta Turma, Rel.
Min. Antonio Saldanha Palheiro, j. 26.03.2025, DJEN 31.03.2025; STJ, AgRg no HC n. 878.550/
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SC, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 20.02.2024, DJe 26.02.2024; STJ,
HC n. 396.974/BA, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 22.08.2017, DJe 30.08.2017; STJ,
AgRg no HC n. 1.019.052/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, j. 22.10.2025,
DIJEN 27.10.2025; STJ, AgRg no HC n. 1.026.526/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, j. 09.09.2025, DJEN 17.09.2025; STJ, RHC n. 142.663/DF, Sexta Turma, Rel.
Min. Laurita Vaz, j. 09.08.2022, DJe 18.08.2022; STJ, (AgRg no HC n. 823.234/RS, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 04.12.2023, DJe de 07.12.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual de 15/10/2026
a 22/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.
Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e

Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de outubro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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2. Fato relevante. Sentenga condenatéria superveniente por trafico de drogas (art. 33, caput, da
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da aplicagdo da lei penal, em razdo da reincidéncia especifica, maus antecedentes, cumprimento
de pena anterior com monitoramento eletronico e apreensdo de 7,82 g de cocaina e 24,47 g de
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3. As decisoes anteriores. Sentenga manteve a custodia cautelar com fundamento no art. 387, §
1°, do CPP; Tribunal de origem denegou a ordem; decisdo monocratica desta Corte indeferiu a
revogacgdo da preventiva e a concessao de prisdo domiciliar.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em: (i) saber se a sentenga condenatdria superveniente, sem
fundamentos novos em relagdo ao decreto de prisdo preventiva, prejudica o exame do habeas
corpus ou se houve acréscimo indevido de motivacao pelas instancias revisoras; (ii) saber se a
prisdo preventiva estd suficientemente motivada na garantia da ordem publica e na aplicagdo da
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diversas do art. 319 do CPP seriam adequadas; e (iii) saber se ¢ cabivel a prisdo domiciliar com
fundamento no art. 318 do CPP sem prova pré-constituida de imprescindibilidade ou de ser o
unico responsavel pelos cuidados de filho menor, inclusive diante de erro material na indicagao
do inciso.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A sentenga condenatéria superveniente ndo prejudica o exame do habeas corpus quando ndo
introduz fundamentos diversos daqueles utilizados para a decretacdo da prisdo preventiva,
inexistindo inovagado indevida por parte do Tribunal de origem ou desta Corte.

6. A negativa do recurso em liberdade, mantendo-se a prisdo preventiva do agravante, mostra-se
devidamente fundamentada, com base em elementos concretos que evidenciam o periculum
libertatis, para garantir a ordem publica e a aplicagdo da lei penal, notadamente pela reincidéncia
especifica, maus antecedentes, cumprimento de pena anterior sob monitoramento eletronico e
pela quantidade/natureza/variedade dos entorpecentes apreendidos (arts. 312 e 387, § 1° do
CPP).

7. Persistentes os motivos da prisdo preventiva, ndo ha légica em conferir ao sentenciado o direito
de responder ao recurso em liberdade quando permaneceu segregado durante a persecucao penal.
Precedentes.

8. Concluido pela Corte de origem que a defesa ndao logrou em comprovar a imprescindibilidade
do agente aos cuidados do filho menor de 6 anos (art. 318 do CPP), incabivel a alteracao de tal
entendimento por este Tribunal Superior, por demandar o reexame do conjunto fatico-probatorio,
0 que ¢ inviavel na via do habeas corpus, de modo que o equivoco material quanto ao inciso
referido nao altera o resultado do julgamento.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A sentenga condenatdria superveniente apenas prejudica o habeas corpus quando contém
fundamentos diversos dos que embasaram a prisdo preventiva inicial. 2. A reincidéncia, maus
antecedentes, cumprimento de pena anterior sob monitoramento € a quantidade, natureza ou
variedade dos entorpecentes apreendidos, justificam manutencdo da prisdo preventiva e a
negativa do recurso em liberdade, para garantia da ordem publica e aplicacdo da lei penal (arts.
312 387, § 1° do CPP). 3. A concessao de prisao domiciliar prevista no art. 318, III, do CPP exige
prova pré-constituida de imprescindibilidade dos cuidados do filho menor pelo agente, sendo
inviavel o reexame probatoério em habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 319; CPP, art. 387, § 1°; CPP, art. 318, III
e VI; Lei 11.343/2006, art. 33, caput.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RHC n. 56.073/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, j. 18.08.2015, DJe 25.08.2015; STJ, HC n. 307.754/SP, Quinta Turma, Rel.
Min. Felix Fischer, j. 28.04.2015, DJe 21.05.2015; STJ, AgRg no HC n. 984.921/RS, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 18.03.2025, DJEN 26.03.2025; STJ, AgRg no
RHC n. 211.388/PB, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, j. 24.06.2025, DJEN
03.07.2025; STJ, AgRg no HC n. 1.002.927/MT, Sexta Turma, Rel. Min. Antonio Saldanha
Palheiro, j. 24.06.2025, DJEN 30.06.2025; STJ, AgRg no HC n. 978.980/SP, Sexta Turma, Rel.
Min. Antonio Saldanha Palheiro, j. 26.03.2025, DJEN 31.03.2025; STJ, AgRg no HC n. 878.550/
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SC, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 20.02.2024, DJe 26.02.2024; STJ,
HC n. 396.974/BA, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 22.08.2017, DJe 30.08.2017; STJ,
AgRg no HC n. 1.019.052/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, j. 22.10.2025,
DIJEN 27.10.2025; STJ, AgRg no HC n. 1.026.526/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, j. 09.09.2025, DJEN 17.09.2025; STJ, RHC n. 142.663/DF, Sexta Turma, Rel.
Min. Laurita Vaz, j. 09.08.2022, DJe 18.08.2022; STJ, (AgRg no HC n. 823.234/RS, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 04.12.2023, DJe de 07.12.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por YSAC MATHEOS DA SILVA
NOGUEIRA contra decisdo monocratica que negou provimento ao recurso em habeas corpus (e-
STJ, fls. 1.099-1.107).

O agravante sustenta a vedacdo de suplementagdo posterior da motivagdo do titulo
prisional pelas instancias revisoras, afirmando que a quantidade e a variedade de entorpecentes
ndo integraram a ratio decidendi do decreto originario de conversdo do flagrante em preventiva e
foram acrescidas apenas no acordao do Tribunal de origem e na sentenca. Salienta que a propria
decisdo agravada introduziu fundamento inédito — risco a aplicacdo da lei penal deduzido do

regime inicial fechado —, incompativel com o titulo cautelar.

Alega que a decisdo agravada incorreu em error in iudicando ao extrair o periculum
libertatis da fixacdo do regime inicial fechado, sem qualquer referéncia a risco concreto de
evasao, ocultacdo, abandono do distrito da culpa ou descumprimento de intimagdes, confundindo

consequéncia juridico-penal da condenacdo com fundamento autonomo de cautelaridade.

Aponta a auséncia de juizo cautelar autbnomo na sentenca, em violagdo ao art. 387, §
1°, do Codigo de Processo Penal, pois o decisum limitou-se a afirmar que “apds ser condenado,
tal decisdo deve ser mantida”, sem examinar a atualidade dos riscos e sem demonstrar a
inadequagdo concreta de medidas menos gravosas, notadamente apds o encerramento da

instrucgao.

Defende que o decreto preventivo origindrio ndo aponta elementos concretos, o qual
estd amparado apenas na gravidade abstrata do delito e em meras alusdes aos requisitos do
art. 312 do Cddigo de Processo Penal, destacando que a reincidéncia especifica, por si sO, ndo

constitui fundamento suficiente para medida constritiva.

Especificamente quanto a prisdo domiciliar, aponta erro na decisdo agravada, por se
amparar no art. 318, VI, do CPP, quando o pleito se fundamentou no inciso III do referido artigo,
de modo que exigiu, indevidamente, requisito exclusivo ndo previsto para a hipdtese, que refere-

se a filho menor de 6 anos.
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Requer, assim, a reconsidera¢do do decisum ou a submissdo do feito ao colegiado, a
fim de revogar a prisdo preventiva, aplicando-se cautelares do art. 319 do Codigo de Processo

Penal, ou, alternativamente, para conceder prisdo domiciliar, nos termos do art. 318, I1I, do CPP.

E o relatorio.

VOTO

O agravo ndo comporta provimento.

A decisdao impugnada deve ser mantida por seus proprios fundamentos, por estar em

consonancia com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior, conforme se passa a expor:

" O recurso nao comporta provimento.

Inicialmente, conforme se verifica dos autos, ha sentenga condenatoria superveniente
do recorrente a pena de 9 anos de reclusdo, em regime fechado, mais pagamento de
900 dias-multa, sendo-lhe negado o recurso em liberdade, como incurso no art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006.

Todavia, nos termos da jurisprudéncia desta Quinta Turma, a sentenga penal
condenatdria superveniente, que ndo permite ao réu recorrer em liberdade, constitui
novo titulo judicial e prejudica o exame do habeas corpus nesta Corte somente
quando contiver fundamentos diversos daqueles utilizados na decisdo que decretou a
prisdo preventiva, o que ndo € a hipétese dos autos (RHC 56.073/MG, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/08/2015, DJe de
25/08/2015; HC 307.754/SP, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em
28/04/2015, DJe de 21/05/2015).

Passo, assim, ao exame da legalidade da custodia preventiva imposta ao recorrente.

A Corte de origem, ao examinar o pleito de revogacdo da medida constritiva,
consignou o seguinte:

"A controvérsia cinge-se a analise da presenga dos requisitos autorizadores da
preventiva e da prisdo domiciliar.

A decisdo apontada como abusiva ndo revela a ilegalidade referida, uma vez
que a prisdo preventiva se encontra amparada na gravidade concreta da conduta
e aponta elementos individualizados em desfavor do paciente, € ndo na mera
alusdo a gravidade abstrata do delito.

Outrossim, ndo houve alteragdo da moldura fatica que justifique a alteragdo do
entendimento que culminou na prisdo preventiva do paciente, fundamentada na
materialidade do delito, indicios de autoria e necessidade de garantir a ordem
publica (ID 85453475).

Ressalte-se que a manutengdo da prisdo preventiva nao exige o surgimento de
fato novo, basta que persistam as circunstancias que a autorizaram.

Por oportuno, transcreve-se a fundamentagdo do decreto prisional proferido em
26/09/2025 (ID 85453497 - Pag. 115):

2. Da necessidade da prisao preventiva YSAC MATHEOS

No caso em analise, ap6s os relatos do preso e analisando os elementos
concretos existentes nestes autos, entendo que emergem fundamentos concretos
para a manuten¢do da prisdo cautelar do indiciado.

Na hipdtese em tela, presente ao menos uma das condigdes previstas no
art. 313, do CPP. A regular situacdo de flagrancia em que foi surpreendido o
autuado torna certa a materialidade delitiva, indiciando suficientemente
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também sua autoria, ambas mencionadas nos relatos colhidos neste auto de
prisao.

No tocante aos pressupostos da prisdo provisoria, encontram estes amparo na
necessidade de se acautelar a ordem publica. A garantia da ordem publica, além
de visar impedir a pratica de outros delitos, busca também assegurar o meio
social e a propria credibilidade dada pela populagdo ao Poder Judicidrio. O
autuado € reincidente especifico, e estava sob monitoramento eletronico, o
que evidencia que nenhuma medida cautelar diversa da prisao é suficiente
no caso dos autos para o resguardo da ordem publica. As circunstincias
concretas da prisido, especialmente a reincidéncia especifica do autuado,
indicam a necessidade de conversao do flagrante em preventiva.

No presente caso, os fatos acima evidenciam a periculosidade e caracteriza
situacdo de acentuado risco a incolumidade publica, suficientes para justificar a
segregacdo cautelar como medida necessaria e adequada para contencdo de seu
impeto delitivo, ndo se mostrando suficiente a imposicdo de nenhuma das
medidas cautelares admitidas em lei.

O caso ¢ conversao da prisdo em preventiva..

[...]

Os fatos evidenciam a periculosidade e caracterizam situagdo de acentuado
risco a ordem publica, suficientes para justificar a segregacdo cautelar como
medida necessaria ¢ adequada, ndo se mostrando suficiente a imposigdo de
medidas cautelares.

A gravidade concreta dos fatos resta evidenciada pela variedade e
quantidade de drogas apreendidas, além do fato de o paciente ser
reincidente especifico e estd em cumprimento de pena.

Nesse contexto, a reiteracio criminosa nfio se apresenta como mera
conjectura, mas como dado concreto, extraido do proéprio histérico
criminal do paciente e das circunstincias do fato, o que evidencia que
medidas cautelares diversas da prisdo seriam insuficientes para conter o
periculum libertatis.

[...]

A analise da dinamica dos fatos e da propriedade das substincias apreendidas
no veiculo demanda revolvimento do acervo fatico-probatdrio incompativel
com a cognicdo sumaria propria do habeas , via que se destina a coibir
restrigdes ilegais a liberdade de corpus locomogao apenas quando a ilegalidade
se mostrar manifesta e aferivel de plano.

Do mesmo modo, a alegada disparidade de tratamento entre os corréus, por si
s0, ndo evidencia ilegalidade manifesta, porquanto as circunstincias pessoais
de cada acusado podem justificar a adogdo de medidas cautelares distintas,
conforme restou consignado no decreto prisional, in verbis:

Com relagdo ao autuado MARINGHET GOMES MONTEIRO COSTA,
verifica-se dos autos que o mesmo foi beneficiado por ANPP por embriaguez
ao volante, incursionando novamente no mesmo delito, além do delito de
trafico de entorpecentes. Foi apresentada nesta assentada declaracdo de que o
autuado encontra-se exercendo atividade laborativa. A par da diversidade de
substancias apreendidas, certo ¢ que sua folha de antecedentes penais ndo
ostenta nenhuma anotagdo relevante, o que em uma andlise perfunctoria
permite inferir que eventuais medidas cautelares diversas da prisdo seriam
suficientes, nos termos do artigo 319 do CPP.

A pena maxima do crime imputado ao paciente é superior a quatro anos de
reclusdo, o que autoriza a prisdo preventiva nos termos do art. 313, inciso I, do
Codigo de Processo Penal. Ademais, o paciente ja foi condenado por outros
crimes dolosos, o que atrai igualmente a hipotese do inciso II do mesmo
dispositivo" (e-STJ, fls. 478-484)
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O Juizo sentenciante manteve a custodia cautelar com base nos seguintes
fundamentos:

"Estdo presentes os pressupostos autorizadores da segregacdo cautelar do
agente. Foi decretada a prisdo preventiva do acusado em audiéncia de custodia
(Id. 261063754) e, agora, apos ser condenado, tal decisdo deve ser mantida.
Saliente-se, ainda, que o réu cometeu o presente delito enquanto se
encontrava em cumprimento de pena que lhe foram impostas em virtude
de crimes anteriores, conforme relatério da situacao processual executéria
(Id. 280342482). Destaque-se, ainda, a reincidéncia e os maus antecedentes,
havendo, portanto, necessidade de garantia da ordem publica (art. 312 do
CPP). Sublinhe-se, por fim, a natureza e a variedade de droga apreendida
(07,82g de cocaina e 24,47g de MDA), a evidenciar gravidade concreta de
sua conduta. Recomende-se o réu na prisdo em que se encontra" (e-STJ, fl.
1.037).

Conforme preconiza o § 1° do art. 387 do CPP, o magistrado, ao proferir
sentenc¢a condenatoria, decidira fundamentadamente sobre a manutengao ou, se
for o caso, imposi¢cdo de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem
prejuizo do conhecimento da apelacdo que vier a ser interposta.

Na hipdtese, verifica-se que o recorrente teve negado o direito de apelar em
liberdade, sob o fundamento de que a medida se justifica para resguardar a
aplicag@o da lei penal, diante da condenagdo em regime fechado, assim como
para resguardar a ordem publica, pois, além da quantidade, natureza e
variedade dos entorpecentes apreendidos (7,82 g de cocaina ¢ 24,47 g de
MDA), ha evidente risco de reiteracdo delitiva, por ser reincidente especifico e
ter sido flagrado nos presentes autos durante o cumprimento de pena anterior,
sob monitoramento eletronico.

Dessarte, segundo jurisprudéncia desta Corte, "a persisténcia do agente na
pratica criminosa justifica, a priori, a interferéncia estatal com a decretagdo da
prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP, porquanto esse
comportamento revela uma periculosidade social e compromete a ordem
publica. Precedentes." (AgRg no HC n. 984.921/RS, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/3/2025, DJEN de 26/3/2025.)

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO AO TRAFICO.
NULIDADE DAS PROVAS POR VIOLACAO DE DOMICILIO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A tese de nulidade por violagdo de domicilio nédo foi analisada pelo Tribunal
de origem no acorddo impugnado, restando afastada a competéncia desta Corte
Superior para conhecimento da matéria, sob pena de incorrer em indevida
supressdo de instancia.

2. O Superior Tribunal de Justica - STJ firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica
a possibilidade da sua imposi¢do e manuten¢do quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e
requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal - CPP. Convém
ressaltar que, considerando os principios da presungdo da inocéncia e a
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excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente deve
persistir em casos nos quais nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

3. No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstradas pelas instancias ordindrias, com base em
elementos extraidos dos autos, a gravidade da conduta e a periculosidade do
paciente, evidenciadas pela quantidade e natureza das drogas apreendidas - 53
papelotes de cocaina - o que, somado a apreensao de duas balangas de precisao,
demonstra maior envolvimento com o narcotrafico e risco ao meio social,
consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido de que "a quantidade,
a natureza ou a diversidade dos entorpecentes apreendidos podem servir de
fundamento ao decreto de prisdo preventiva" (AgRg no HC 550.382/RO, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DjE 13/3/2020).

4. Nesse contexto, forgoso concluir que a prisdo processual do paciente estd
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar,
portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a
sua revogacao.

5. Séo inaplicaveis quaisquer medidas cautelares alternativas previstas no
art. 319 do CPP, uma vez que as circunstidncias do delito evidenciam a
insuficiéncia das providéncias menos graves.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 211.388/PB, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 24/6/2025, DJEN de 3/7/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. BUSCA PESSOAL E VEICULAR. EXISTENCIA DE
FUNDADAS RAZOES. LEGALIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AUSENCIA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO DELITIVA. QUANTIDADE DE ENTORPECENTE
APREENDIDO. CONDICOES FAVORAVEIS, IRRELEVANCIA IN CASU.
MEDIDAS CAUTELARES, IMPOSSIBILIDADE.

1. O art. 244 do Coédigo de Processo Penal prevé que "a busca pessoal
independera de mandado, no caso de prisdo ou quando houver fundada suspeita
de que a pessoa esteja na posse de arma proibida ou de objetos ou papéis que
constituam corpo de delito, ou quando a medida for determinada no curso de
busca domiciliar".

2. No caso, destacaram as instancias de origem que, durante patrulhamento de
rotina, destinado a fiscalizag@o de transito, os policiais receberam informagdes
da Policia Rodoviaria Federal acerca de um caminhdo guincho suspeito de
transportar mercadoria ilicita.

Ao encontrarem veiculo com as caracteristicas fornecidas, os agentes publicos
iniciaram o acompanhamento tatico do automoével, resultando na abordagem no
Posto Fiscal. Durante a abordagem, o condutor demonstrou comportamento
atipico e prestou informagdes desconexas, circunstancias que, aliadas a
dentincia repassada pela Policia Rodoviaria Federal, justificaram a busca
veicular.

Tais elementos, conforme decidido por esta Corte, sdo suficientes para
justificar a busca pessoal e veicular, porquanto presentes fundamentos
concretos que indicavam que o acusado estaria em "posse de arma proibida ou
de objetos ou papéis que constituam corpo de delito". Precedentes.

3. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a observéncia, em
decisd@o devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a demonstracdo de em
que consiste o periculum libertatis.
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4. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservacdo da ordem
publica justifica a imposi¢do da prisdo preventiva quando o agente possuir
maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou
mesmo acgdes penais em curso, porquanto tais circunstancias denotam sua
contumacia delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade.

5. No caso, o decreto de prisdo preventiva teve como lastro para a segregagio
cautelar do agente a grande quantidade de droga apreendida - a saber,
aproximadamente 400kg (quatrocentos quilos) de cocaina -,0 que esta Corte
tem admitido como fundamentacdo idonea para a decretagdo e manutengdo da
prisdo preventiva em razdo da gravidade concreta da conduta. Precedentes.

A mais disso, destacaram as instincias de origem a "existéncia de execucdes
penais em curso em desfavor do paciente (processos n° 7001161-
37.2019.8.26.0073 e n° 7001095-70.2015.8.26.0405), ambos em trdmite no
Estado de Sao Paulo" (e-STJ fl. 51).

Dessa forma, justifica-se a imposicdo da prisdo preventiva pois, como
sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus antecedentes,
reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até mesmo outras agdes penais em
curso justificam a imposicdo de segregacdo cautelar como forma de evitar a
reiteragdo delitiva e, assim, garantir a ordem publica. Precedentes.

6. Os fundamentos adotados para a imposi¢do da prisdo preventiva indicam que
as medidas alternativas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica e
evitar a pratica de novos crimes.

Precedentes.

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 1.002.927/MT, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 24/6/2025, DJEN de 30/6/2025.)

Pelos mesmos motivos acima delineados, ¢ inviavel a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, pois a reiterada conduta delitiva do agente indica que a ordem
publica ndo estaria acautelada com a sua soltura. Sobre o tema: AgRg no HC n.
978.980/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
26/3/2025, DJEN de 31/3/2025; AgRg no HC n. 878.550/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20/2/2024, DJe de
26/2/2024.

Consigna-se, ademais, que esta Quinta Turma firmou orientagdo de que "ndo ha logica
em deferir ao condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu segregado
durante a persecucdo criminal, se persistentes os motivos para a preventiva" (HC
396.974/BA, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma , julgado em 22/8/2017, DJe
30/8/2017). Nesse sentido: (AgRg no HC n. 1.019.052/SC, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 22/10/2025, DJEN de 27/10/2025.)

No tocante a prisdo domiciliar, extrai-se o seguinte do acérdao impugnado:

"Quanto ao pedido de prisdo domiciliar fundamentado nos cuidados com o
filho menor, o impetrante ndo se desincumbiu do Onus processual de
comprovar as alegacdes. As alegacdes de imprescindibilidade nos cuidados do
filho carecem de prova pré-constituida especifica.

A declaragdo unilateral da companheira do paciente, desacompanhada de
estudo psicossocial, relatorio de assisténcia social ou qualquer outro elemento
técnico de corroboragdo, ndo constitui prova pré-constituida suficiente para
demonstrar a imprescindibilidade da presenga paterna nos cuidados do filho
menor" (e-STJ, fls. 484)

O art. 318 do Cddigo de Processo Penal permite ao juiz conceder a medida quando a
agente for "VI - homem, caso seja o unico responsavel pelos cuidados do filho de até
12 (doze) anos de idade incompletos".
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No caso dos autos, conforme se infere dos excertos, as instincias ordinarias
indeferiram o pleito de concessdo domiciliar, pois a defesa ndo logrou em comprovar
que o recorrente seria o Unico responsavel imprescindivel aos cuidados de seu filho
menor. Rever tal posicionamento demandaria, necessariamente, o reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia incabivel nesta via mandamental.
Sobre o tema, os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO
EM CONTINUIDADE DELITIVA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. REITERACAO DELITIVA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FORAGIDO. APLICACAO DA LEI PENAL. PRISAO DOMICILIAR.
AUSENCIA DE PROVA DE SER O UNICO RESPONSAVEL PELO FILHO
MENOR. IMPOSSIBILIDADE. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
INADEQUACAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Para a decretagdo da prisdo preventiva, ¢ indispensavel a demonstragdo da
existéncia da prova da materialidade do crime e a presenga de indicios
suficientes da autoria. Exige-se, ainda, que a decisdo esteja pautada em lastro
probatdrio que se ajuste as hipdteses excepcionais da norma em abstrato (art.
312 do CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.
Precedentes do STF e ST1J.

2. No caso, a prisdo preventiva encontra-se devidamente fundamentada em
elementos robustos, como a gravidade concreta da conduta, os maus
antecedentes do acusado, multiplas condenagdes anteriores por crimes contra o
patrimbénio e a forma reiterada de agir, circunstancias que revelam a sua
periculosidade e justificam a custodia para garantia da ordem publica.

2. O modus operandi empregado, com a subtragdo de duas betoneiras em curto
espaco de tempo e em municipio de pequeno porte, demonstra sagacidade e
organizacdo da conduta delitiva, reforcando a necessidade da segregacdo
cautelar.

3. A condi¢ao de foragido, com mandado de prisdo em aberto, evidencia risco
concreto de frustragdo da aplicagdo da lei penal e constitui fundamento
autdbnomo para a manutengao da prisdo preventiva.

4. O pedido de prisao domiciliar, formulado com base na condi¢do de pai de
crianga menor de 12 anos, ndo pode ser acolhido, pois ndo ha comprovacao de
que o agravante seja o efetivo responsavel direto pelos cuidados cotidianos do
filho, circunstancia necessaria a incidéncia do art. 318, VI, do Cédigo de
Processo Penal.

5. Condigdes pessoais favoraveis, por si so6s, ndo afastam a prisdo preventiva,
quando demonstrada a necessidade da custodia cautelar.

Do mesmo modo, ndo se mostra adequada a substituicdo por medidas
cautelares diversas, diante da gravidade concreta e da reincidéncia do agente.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.026.526/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 9/9/2025, DJEN de 17/9/2025.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. ESTELIONATO CONTRA IDOSOS. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NECESSIDADE DE IMPEDIR A
REITERACAO DAS PRATICAS ILICITAS. MOTIVACAO SUFICIENTE.
RISCO PARA A GARANTIA DE APLICACAO DA LEI PENAL.
RECORRENTE FORAGIDO. AUSENCIA DE ACRESCIMO NA
FUNDAMENTACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PRISAO
DOMICILIAR. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. MEDIDAS
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CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva é necessdria para interromper continuidade das
atividades ilicitas praticadas pela organizacgéo criminosa.

Especificamente em relacdo a atuagdo do Recorrente, consta que ele exerce
funcdo de destaque no ambito da referida organizagdo criminosa. Esse fato ¢
sublinhado pelo Juizo de primeiro grau, reportando-se ao relatorio apresentado
pela Autoridade Policial, que, baseada em densa colheita de elementos
informativos, aponta o Paciente como um dos lideres do esquema fraudulento,
cuja atuacdo consiste em criar e participar das associagdes de servidores
publicos de fachada.

2. O modo de execucao dos atos expde a gravidade concreta da acdo perpetrada
pelo grupo criminoso, que arquitetou um esquema com o objetivo de perpetrar
fraudes contra servidores aposentados dos quadros da Administracdo Publica
do Distrito Federal.

3. O panorama expresso indica a convergéncia entre o entendimento do
Tribunal de origem e a linha de compreensdo adotada por esta Corte e pelo
Supremo Tribunal Federal. Afinal, a periculosidade do agente, demonstrada na
gravidade da conduta, e "[a] necessidade de se interromper ou diminuir a
atuagdo de integrantes de organizacdo criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, constituindo fundamentacdo cautelar idonea e
suficiente para a prisdo preventiva" (HC n. 95024/SP, PRIMEIRA TURMA,
relatora.

MINISTRA CARMEN LUCIA, DJe 20/02/2009, sem grifos no original), (HC
n. 371.769/BA, MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, DJe 15/05/2017).

4. A custddia cautelar ¢ providéncia necessaria também para garantia a
aplicacdo da lei penal. Isso porque, embora o Recorrente tenha ciéncia da
tramitagdo da agdo penal e da ordem de prisdo contra ele emitida, consta que o
mandado de prisdo preventiva ndo foi cumprido e o Réu segue foragido. Nesse
sentido, entende-se que "determinadas condutas, como a ndo localizagdo,
auséncia do distrito da culpa, a fuga (mesmo ap6s o fato) podem demonstrar o
intento do agente de frustrar o direito do Estado de punir, justificando, assim, a
custodia" (AgRg no HC 714.132/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 15/02/2022, DJe 21/02/2022

5. O Magistrado condutor da agdo penal, ao decretar a pris@o preventiva, fé-lo
com fundamento na necessidade de garantia da ordem publica, com o fim de
desestruturar a organizagdo criminosa e impedir a continuidade das infragdes.
Na sequéncia, instado a se manifestar quanto ao pedido de revogacdo da
custodia, indicou que o risco para a ordem publica subsistia e tal fundamento
deveria ser somado a ameaca para a aplicacao da lei penal, diante da fuga do
Acusado. Nao houve, portanto, inovacio indevida na fundamentagdo expressa
pelo Tribunal de origem, que ao denegar a ordem vindicada no habeas corpus
originario, analisou a decisdo que decretou a prisdo preventiva, titulo judicial
que o Juizo de primeiro grau reitera ao indeferir o pedido de revogagdo da
prisdo cautelar.

6. Indefere-se o pleito de prisdo domiciliar ao pai de menor de 12 anos quando
ndo ha prova de que o filho depende exclusivamente de seus cuidados (AgRg
no HC n. 733.009/SC, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 3/5/2022, DJe de 6/5/2022).

7. Nao demonstrado que o Recorrente pertence ao grupo de risco da Covid-19 e
ausente noticia de que esteja em situagdo de risco/vulnerabilidade, ndo ha falar
em revogacgdo ou substituigdo da medida extrema em razdo da pandemia.
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8. Inviavel a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisao na hipdotese em
que a gravidade concreta do delito demonstra serem insuficientes para
acautelar a ordem publica.

9. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

(RHC n. 142.663/DF, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
9/8/2022, DJe de 18/8/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.
Cientifique-se o Ministério Publico Federal.
Publique-se. Intimem-se" (e-STJ, fls. 1.099-1.117)

Conforme se verifica do excerto, a senten¢a condenatéria manteve validamente a
prisdo preventiva para resguardar a aplicagdo da lei penal e garantir a ordem publica, tendo em
vista ndo so a superveniéncia da condenagdo em regime fechado e a quantidade dos entorpecentes
apreendidos, mas sobretudo o risco de reiteracao delitiva do agravante, que € reincidente e ostenta
maus antecedentes, conforme preceitua o art. 387, § 1°, do Cédigo de Processo Penal, ndo se
verificando o alegado acréscimo de fundamento pela Corte de origem ou por este Tribunal

Superior.

Especificamente quanto a prisdo domiciliar, de fato, a decisdo agravada considerou o
art. 318, VI, do Codigo de Processo Penal, quando a defesa suscitou o beneficio nos termos do
inciso III do referido artigo. Entretanto, tal questdo ndo passa de mero erro material, incapaz de
alterar o decisum, haja vista a impossibilidade do acolhimento do pleito defensivo de alterar a
conclusdo da Corte de origem - de estarem preenchidos os requisitos da prisao domiciliar -, por

demandar reexame do conjunto fatico-probatorio, inviavel em sede de habeas corpus.

A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO DOMICILIAR. GENITOR DE PESSOA
COM DOENCA DEGENERATIVA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
INDISPENSABILIDADE DO PAI PARA OS CUIDADOS DA FILHA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Para a concessdo de prisdo domiciliar ao acusado, com fundamento no art. 318, III,
do CPP, ¢ necessaria a comprovacao da imprescindibilidade do agente aos cuidados
de criangca menor de 6 anos ou de pessoa com deficiéncia.

2. No caso sob exame, o Tribunal de origem ressaltou ndo haver comprovagdo da
indispensabilidade do pai aos cuidados da filha de 20 anos, que tem doenca
degenerativa, e consignou, inclusive, que ela ¢ assistida pela mae ha mais de um ano,
sem a presenca do genitor.

Assim, o acordao esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte de Justica e,
para infirmar as premissas faticas estabelecidas pelas instincias ordindrias, seria
necessaria dilagdo probatoria, providéncia incompativel com a via estreita do habeas
corpus.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 823.234/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 244.726 | DF

Numero Registro: 2026/0331323-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
07253281120268070000 07692495120258070001  7253281120268070000  7692495120258070001
7692495420258070001

Sessao Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : YSAC MATHEOS DA SILVA NOGUEIRA (PRESO)

ADVOGADO : FELIPE AMARIO SILVA BARROS - DF078484

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CORREU : MARINGUETH GOMES MONTEIRO COSTA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : YSAC MATHEOS DA SILVA NOGUEIRA (PRESO)
ADVOGADO : FELIPE AMARIO SILVA BARROS - DF078484
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de outubro de 2026
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