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ODOR DE MACONHA. TENTATIVA DE FUGA. DENUNCIA ANONIMA
CORROBORADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
do habeas corpus substitutivo, afastada a presenca de flagrante ilegalidade.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A controvérsia consiste em saber se o writ deve ser conhecido e se houve
flagrante ilegalidade na busca domiciliar efetivada.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal consolidou o entendimento de que ndo cabe habeas corpus como
substitutivo de recurso proprio ou revisdo criminal, salvo em casos de
flagrante ilegalidade.

4. O ingresso domiciliar sem mandado ¢ legitimo quando amparado em
fundadas razdes, justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que
indiquem situagao de flagrante delito no interior da residéncia.

5. No caso, a justa causa decorre da conjugacdo de elementos objetivos:
informagdo inicial sobre guarda de entorpecentes, percep¢ao externa de odor
de maconha e observagdo da tentativa de transposi¢ao do muro pelo agravante,
seguida de apreensdo de drogas e petrechos no interior do imével, nos limites
do flagrante.

6. A denuncia anonima nao foi utilizada isoladamente, tendo sido corroborada
por dados empiricos adicionais e verificaveis, o que afasta a nulidade por
violagdo de domicilio.

7. O odor de entorpecentes, quando associado a outros indicios objetivos,
constitui elemento apto a legitimar a diligéncia policial.
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8. A direcdo do movimento de fuga (interior ou exterior do imovel) ndo
desconstitui a razoabilidade dos elementos prévios que motivaram o cerco € a
abordagem, atuando como dado suplementar que reforga a pronta intervengao.
9. Inexistindo prova ilicita por violagdo de domicilio, afasta-se a aplicagdao da
teoria da derivagdo, sendo invidvel, na via estreita do habeas corpus, a
revaloracdo do conjunto fatico-probatorio reconhecido pelas instancias de
origem.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
01/10/2026 a 08/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 08 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
do habeas corpus substitutivo, afastada a presenca de flagrante ilegalidade.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A controvérsia consiste em saber se o writ deve ser conhecido e se houve
flagrante ilegalidade na busca domiciliar efetivada.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal consolidou o entendimento de que ndo cabe habeas corpus como
substitutivo de recurso proprio ou revisdo criminal, salvo em casos de
flagrante ilegalidade.

4. O ingresso domiciliar sem mandado ¢ legitimo quando amparado em
fundadas razdes, justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que
indiquem situagao de flagrante delito no interior da residéncia.

5. No caso, a justa causa decorre da conjugacdo de elementos objetivos:
informagdo inicial sobre guarda de entorpecentes, percep¢ao externa de odor
de maconha e observagdo da tentativa de transposi¢ao do muro pelo agravante,
seguida de apreensdo de drogas e petrechos no interior do imével, nos limites
do flagrante.

6. A denuncia anonima nao foi utilizada isoladamente, tendo sido corroborada
por dados empiricos adicionais e verificaveis, o que afasta a nulidade por
violagdo de domicilio.

7. O odor de entorpecentes, quando associado a outros indicios objetivos,
constitui elemento apto a legitimar a diligéncia policial.
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8. A direcdo do movimento de fuga (interior ou exterior do imovel) ndo
desconstitui a razoabilidade dos elementos prévios que motivaram o cerco € a
abordagem, atuando como dado suplementar que reforga a pronta intervengao.

9. Inexistindo prova ilicita por violagdo de domicilio, afasta-se a aplicagdao da
teoria da derivagdo, sendo invidvel, na via estreita do habeas corpus, a
revaloracdo do conjunto fatico-probatorio reconhecido pelas instancias de
origem.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GUILHERME MANOEL contra
decisdo de minha lavra, por meio da qual ndo conheci do habeas corpus (fls. 422-426).

Consta dos autos que o paciente, ora agravante, foi condenado a pena de 5
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdao, em regime inicial fechado, e 583 (quinhentos e
oitenta e trés) dias-multa, pela pratica do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006.

No writ impetrado perante esta Corte Superior, a defesa alegou que houve
nulidade da invasdo domiciliar por auséncia de fundadas razdes concretas para o ingresso
sem mandado judicial, sustentando que a denuncia anénima, por si s6, ndo autoriza a
mitigagdo da inviolabilidade do domicilio e que a referéncia genérica ao odor de
entorpecentes nao configura justa causa suficiente. Argumentou, ainda, que a suposta
tentativa de fuga ndo legitima a busca, destacando que o paciente, conforme narrado,
estaria saindo do imdvel e que os policiais ja se encontravam no interior da residéncia
quando observaram o fato, o que tornaria irrelevante tal circunstancia para justificar a
diligéncia (fls. 02-08).

Pugnou, liminarmente, pela suspensdo dos efeitos do édito condenatorio e a
imediata soltura do paciente. No mérito, pleiteou o reconhecimento da ilicitude da prova
obtida na busca domiciliar e das provas dela derivadas, com a consequente absolvi¢do do
paciente.

O pedido nao foi conhecido as fls. 422-426.

Irresignada, nas razdes do presente regimental, alega omissdao por auséncia de
enfrentamento da distingdo entre fuga para o interior e fuga para o exterior do imdvel,
asseverando que, conforme a moldura fixada, o agravante ja se encontrava dentro da
residéncia e tentou sair, circunstancia que nao se subsume aos precedentes que legitimam
o ingresso quando o agente se refugia no domicilio; argumenta, ainda, a insuficiéncia da
dentncia andonima desacompanhada de diligéncias prévias objetivas de verificagdo,
afirmando que nao houve campana, monitoramento ou outro procedimento investigativo

para confirmagdo do teor da noticia antes do ingresso, € aponta que a mera percepgao
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externa de odor de entorpecentes, isoladamente considerada, ndo distingue consumo de
trafico nem autoriza a mitigacao da inviolabilidade do domicilio.

Requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisdo
monocratica, com o conhecimento do habeas corpus e a concessdo da ordem, ainda que
de oficio, a fim de reconhecer a ilicitude da busca e apreensao domiciliar realizada sem
mandado judicial e sem fundadas razdes, bem como das provas dela derivadas, com a
consequente absolvigdo do agravante (fl. 434).

E o relatorio.
VOTO

A insurgéncia nao merece prosperar.

Inicialmente, conforme destacado na decisdo recorrida, o habeas corpus foi
impetrado como substitutivo de recurso proprio, o que, segundo a jurisprudéncia desta
Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal, impde o seu ndo conhecimento, salvo em
casos de flagrante ilegalidade, o que nao se verifica na espécie.

Como cedico, o Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussao geral
(Tema n. 280), que o ingresso for¢ado em domicilio sem mandado judicial apenas se
revela legitimo, a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo noturno, quando
amparado em fundadas razodes, devidamente justificadas pelas circunstancias do caso
concreto, que indiquem estar ocorrendo, no interior da casa, situagdo de flagrante delito
(RE n. 603.616/RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010).

A par disso, cabe destacar, mais uma vez, os fundamentos elencados pelo

Tribunal a quo acerca da controvérsia em comento (fls. 09-19; grifamos):

)

Narra a denuncia:

Consta dos inclusos autos que, no dia 17 de fevereiro de 2025, as
18h:00,em uma chacara situada na Estrada Vicinal Sorocaba- Ipero, n.’
4581, Bairro Bacaetava George Oetterer -, na cidade de Ipero e
comarca de Boituva, GUILHERME MANOEL, qualificado a fl. 22 e
indiciado a fl. 65, adquiriu, guardou e manteve em depdsito, para fins de
trafico, 01 (um) tijolo de “Crack”, com massa liquida de 1000g (mil
gramas); 24 (vinte e quatro) porcoes de Maconha, contendo
tetrahidrocanabinol, com massa liquida de 10100 g (dez mil e cem
gramas); 01(uma) porgao de “Skunk”, contendo tetrahidrocanabinol,
com massa liquida de 150g (cento e cinquenta gramas); e 19
(dezenove) porcoes de substincias andlogas a “Ice”, contendo
tetrahidrocanabinol, com massa liquida de 24,7g¢ (vinte e quatro
gramas e setenta centigramas), conforme laudos de constatagdo de fls.
33/47 e auto de exibigdo e apreensdo de fls. 25/26 e laudo pericial a ser
oportunamente apresentado, substdncias entorpecentes que determinam

(..
2
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dependéncia fisica e psiquica, sem autorizag¢do legal e regulamentar
para tanto. Segundo se apurou, nas condi¢oes de tempo e local acima
mencionadas, o denunciado adquiriu, armazenou e manteve em deposito
drogas para fins de vende-las a terceiros. As drogas estavam
armazenadas por GUILHERME em uma chdcara situada no local
acima, e, posteriormente, seriam entregues a comercializagdo. Sucedeu
que, Policiais Militares receberam a informacdo de que o local era
utilizado para a guarda/armazenamento de entorpecentes. Diante
disso, foram até o local e, do lado de fora, puderam sentir um forte
odor de maconha. Os policiais cercaram o local para impedir a fuga
do indiciado. Durante a agao, avistaram GUILHERME tentando pular
o muro dos fundos do imovel, para se evadir, e se desfazer do celular
que estava em sua posse. Nesse momento, diante da fundada suspeita,
GUILHERME foi abordado. Os policiais adentraram no interior do
imovel, junto ao indiciado, momento em que avistaram em cima de um
balcdo alguns “tijolos” de maconha, além de outros petrechos utilizados
para o trafico de drogas, como duas balancas de precisdo, contador de
notas, dois rolos de plastico filme e R$ 390,00 em espécie (fl. 25).
Ato continuo, outras equipes da policia adentraram no local, sendo
que a equipe do canil encontrou os demais entorpecentes.
O indiciado foi preso em flagrante e conduzido a Delegacia de Policia.
Em solo policial GUILHERME ficou em siléncio.
A quantidade e diversidades dos entorpecentes, os valores encontrados,
as embalagens, balanga de precisdo, contador de notas, o local e as
condi¢coes em que se desenvolveram a agdo, confirmam a pratica do
trdfico.
No caso dos autos, a prova coletada atesta que havia fundadas razoes (justa
causa) para a entrada na chdcara onde encontradas e apreendidas as
drogas, pois os agentes da lei dispunham de informacdo apdcrifa adrede
repassada, a qual dava conta da ocorréncia de comércio espurio e da
presenca de foragido no local.
Ademais, quando se aproximaram, os policiais sentiram o cheiro
caracteristico e, fosse pouco, viram o apelante tentando pular o muro. Sdo
indicios mais do que suficientes para justificar a acdo policial, ainda mais se
se considerar que trdfico de drogas é crime permanente.

(..)

Pois bem.

No que tange aos questionamentos sobre a abordagem pessoal e sobre o
posterior ingresso domiciliar, o argumento ndo logra éxito. A decisdo monocratica
assentou que o controle judicial posterior exige a verificacao de fundadas razdes prévias e
objetivas, em consonancia com a orientacdo firmada pelo Supremo Tribunal Federal no
Tema 280, segundo a qual ndo se exige certeza absoluta da pratica delitiva, bastando
elementos concretos que indiquem, de forma razoavel, a ocorréncia de flagrante delito no

interior do imovel.
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No caso, as instancias ordinarias registraram informag¢ado repassada a guarnicao
sobre guarda de entorpecentes no local, percep¢ao externa de odor de maconha e tentativa
de transposi¢ao do muro pelo agravante (ainda que para fora do local), com subsequente
apreensdao de drogas e petrechos no interior da residéncia. Partindo dessa moldura, a
entrada no domicilio, nos limites do flagrante, encontra suporte em justa causa
objetivamente verificavel, apta a legitimar a mitigacdo pontual da inviolabilidade
domiciliar e a afastar qualquer nulidade pretendida.

Em diversos julgados com circunstancias semelhantes, esta Corte Superior
reconheceu que o odor de entorpecentes se constituiu como elemento apto a denotar

fundadas razdes (justa causa) para diligéncia policial:

(...)

1. O ingresso domiciliar encontra respaldo em fundadas razoes previamente
constatadas pelos agentes, consistentes na percep¢do de odor de maconha,
na visualizagdo de entorpecente em poder do agravante, na apreensdo de
drogas durante a abordagem pessoal e na existéncia de denuncias pretéritas
de trdfico, alem de autorizagdo formal da companheira do acusado para
ingresso no imovel.

(...)

(AgRg no RHC n. 233.531/MQG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 24/6/2026, DJEN de 2/7/2026; grifamos.)

(...)

7. O Tribunal de origem consignou a existéncia de elementos concretos
aptos a justificar a busca pessoal e o ingresso domiciliar, destacando o
comportamento suspeito do agravante, o nervosismo acentuado, a tentativa de
ocultacdo ao avistar a policia, o odor de maconha e a posterior localiza¢do
de entorpecentes por cdo farejador.

(...)

(AgRg no HC n. 1.080.181/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 24/6/2026, DJEN de 2/7/2026; grifamos.)

()

4. No caso concreto, a denuncia especifica de que a residéncia era utilizada
como deposito de drogas e armas de organizagdo criminosa, somada a
constatacdo in loco de olheiros com radios comunicadores, ao odor
inequivoco de entorpecentes, a visualizagdo de cargas de lanca-perfume pela
fresta da janela e a ulterior localizac¢do de expressiva quantidade de drogas e
munigoes, evidenciam fundadas razoes de flagrante de crime permanente,
legitimando o ingresso domiciliar sem mandado.

(...)

(AgRg no HC n. 1.080.391/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 29/4/2026, DJEN de 7/5/2026; grifamos.)
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Quanto a distincdo proposta entre fuga para o interior do imével, com o
proposito de ocultacdo, e fuga para o exterior, apenas para deixar o local, o argumento nao
infirma a conclusao da decisdo agravada.

A premissa decisiva para a abordagem e o ingresso foi a conjuga¢ao de indicios
prévios: o odor de maconha sentido do lado de fora e a dindmica imediata da diligéncia,
na qual o agravante foi avistado tentando pular o muro. A dire¢do do movimento, por si
s0, ndo desconstitui a razoabilidade dos elementos j& presentes antes da entrada,
mormente porque o cerco policial foi motivado pelo cheiro caracteristico, elemento que,
associado ao comportamento do agente (tentativa de fuga) e ao cardter permanente do
trafico, compoe quadro de fundadas razdes.

Em tal contexto, a fuga figura como dado suplementar que refor¢a a
necessidade da pronta intervengdo, sem afastar a licitude da atuacdo nos limites do
flagrante.

Atinente a dentiincia an6nima, cumpre destacar que a orientacdo consolidada
veda o ingresso domiciliar fundado exclusivamente em noticia apocrifa, impondo a
necessidade de lastro objetivo adicional.

Entretanto, a decisdo agravada ndo se valeu da denincia como Unico
fundamento. O relato das instancias ordinarias evidencia que, além da informagao inicial,
os policiais perceberam, do exterior, odor de maconha e presenciaram a tentativa de
evasdo, circunstancias que, combinadas, conferem densidade empirica suficiente a justa
causa exigida para a medida.

Nessa linha, ndo se verifica quadro de atuacdo policial deflagrada apenas pela
denuincia, mas, sim, sustentada por elementos concretos e verificaveis, compativeis com o
controle judicial posterior e com a diretriz firmada no precedente de repercussao geral.

A proposito:

(...)

10. A alegacio de que o ingresso teria se fundado exclusivamente em
denuncia andonima ndo prevalece diante dos elementos supervenientes
apontados pelas instdncias ordindrias, sendo inviavel, na via estreita do
habeas corpus, revalorar o conjunto fdtico-probatorio para afastar a
existéncia de justa causa reconhecida pelas instancias de origem, afasta-se,
assim, a tese de prova ilicita por violag¢do de domicilio e, por consequéncia, a
teoria da derivacao.

(...)

(AgRg no HC n. 1.065.841/BA, relator Ministro Carlos Pires Branddo, Sexta
Turma, julgado em 11/6/2026, DJEN de 16/6/2026; grifamos.)

6. A prévia existéncia de denuncia anéonima noticiando a reiterada prdtica
de trdfico no endereco diligenciado, aliada a tentativa de evasdo do imovel
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pelos agravantes ao avistarem os agentes de seguranca, nesta fase inicial da
instru¢do, afasta a alegada nulidade da busca domiciliar, devendo a matéria
ser oportunamente examinada de forma mais aprofundada no curso da
instrugdo processual, sob cognicdo plena do juizo competente.

7. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.074.198/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 6/5/2026, DJEN de 12/5/2026; grifamos.)

(...)

Tese de julgamento:

1. A denuncia anénima corroborada por informagoes de inteligéncia policial
e pela percepcio, pelos agentes, de forte odor de maconha emanando da
residéncia configura fundadas razoes de flagrante delito em crime
permanente e torna licito o ingresso domiciliar sem mandado judicial.

(...)
(AgRg no HC n. 1.072.707/DF, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta

Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 23/4/2026; grifamos.)

Ademais, a critica a suficiéncia do odor de entorpecente tomado isoladamente
nao encontra correspondéncia com a realidade delineada no processo, na qual o cheiro nao
foi avaliado de modo auténomo, mas como componente de um conjunto de indicios.

O parametro jurisprudencial que rechaga a utilizacdo de percepcao sensorial
isolada ndao impede que tal elemento, somado a outros dados objetivos, como a
movimentagao imediata de fuga e a subsequente apreensao de expressiva quantidade de
drogas e petrechos, integre o juizo de fundadas razdes.

Dentro dessa perspectiva, o odor foi um vetor antecedente que justificou o
cerco ¢ a abordagem, e ndo o Unico pilar da medida, preservando a conformidade da
atuacdo com o regime constitucional da inviolabilidade domiciliar e com a exce¢do do
flagrante delito.

Em sintese, a conjugacdo da informacdo inicial sobre a guarda de
entorpecentes, do odor de maconha percebido do exterior, da dindmica de fuga
imediatamente observada e da posterior apreensao de drogas e petrechos no interior do
imoével configura fundadas razdes prévias e objetivas, nos termos do entendimento do
Supremo Tribunal Federal no Tema 280 e da jurisprudéncia desta Corte, legitimando a
abordagem e o ingresso domiciliar sem mandado, nos limites do flagrante, e afastando a
nulidade invocada.

Desse modo, ausentes, nas razdes recursais, argumentos juridicos idoneos a
desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, impde-se sua integral manutencao,
pelos proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 01/10/2026 a
08/10/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 08 de outubro de 2026
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