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MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . CARLOS HENRIQUE DOS SANTOS (PRESO)

OUTRONOME  : CARLOS HENRIQUE DOS SANTOS GRAVINI

ADVOGADA . KELLI CRISTIANE APARECIDA HILARIO - MS011709

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. RENOVAGCOES
DE PERMANENCIA EM PRESIDIO FEDERAL DE SEGURANGCA MAXIMA.
PERSISTENCIA DOS MOTIVOS. ADEQUACAO DA VIA ELEITA E
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao
recurso ordinario em habeas corpus, no qual se buscava afastar a
renovacgao da permanéncia do apenado no Sistema Penitenciario Federal.

2. Inclusdo no Sistema Penitenciario Federal desde 2016, com passagens
por diversas unidades federais, breve devolugdo ao estado de origem em
2023 e nova inclusao em 22/10/2023, encontrando-se custodiado desde
10/1/2024. Permanéncia anterior fixada por 2 anos; provocada a Secretaria
de Administragdo Penitenciaria, o Juizo de Execugbes Penais autorizou
nova renovacao pelo prazo de 2 anos.

3. Tribunal de origem n&o conheceu do habeas corpus, com agravo interno
desprovido; no Superior Tribunal de Justiga, negado provimento ao recurso
ordinario, ensejando o presente agravo regimental.

Il. Questao em discussao

4. Ha trés questbes em discussao: (i) saber se a prorrogagdo da
permanéncia em presidio federal de seguranga maxima exige a ocorréncia
de fato novo ou se se admite quando persistem motivos concretos e decisao
fundamentada; (ii) saber se o habeas corpus pode ser utilizado em
substituicdo ou concomitantemente ao agravo em execucgido, sem prévia
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manifestacdo da Corte estadual, a luz da vedagao a supressao de instancia;
(iif) saber se houve negativa de prestacgéao jurisdicional pela Corte de origem
por auséncia de enfrentamento de teses.

lll. Razbes de decidir

5. As penitenciarias federais destinam-se a custodia de presos de elevada
periculosidade e cuja inclusdo se justifique no interesse da seguranca
publica (Lei 7.210/1984, art. 86, § 1° Lei 10.972/2003, art. 8° Lei
11.671/2008; Decreto 6.877/2009, art. 3°). A prorrogagcao da permanéncia
independe de fato novo quando ha persisténcia dos motivos que ensejaram
a transferéncia inicial e deciséo idénea, com lastro em elementos concretos.

6. No caso, as instancias ordinarias consignaram fundamentos especificos e
contemporaneos demonstrando alta periculosidade, poder de lideranca no
ambiente prisional, historico de faltas graves e insubordinagao, evidenciando
a necessidade de maior controle e a preponderancia do interesse da
seguranga publica, o que legitima a renovagao da permanéncia no Sistema
Penitenciario Federal.

7. O habeas corpus nao se admite como suceddneo de agravo em
execugao, nem pode ser manejado concomitantemente ao recurso proprio,
sob pena de subversao do sistema recursal e supressédo de instancia. Com
agravo em execugao ja interposto e pendente, e ausente enfrentamento
prévio pelo Tribunal de origem, ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica
conhecer das demais alegagdes.

8. Nao ha negativa de prestacgao jurisdicional quando a defesa deixa de opor
embargos de declaragdo para provocar a manifestagcdo da Corte estadual;
remanesce a vedacao a supressao de instancia.

IV. Dispositivo

9. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 01/10/2026 a 08/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 08 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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manifestacdo da Corte estadual, a luz da vedagao a supressao de instancia;
(iif) saber se houve negativa de prestacgéao jurisdicional pela Corte de origem
por auséncia de enfrentamento de teses.

lll. Razbes de decidir

5. As penitenciarias federais destinam-se a custodia de presos de elevada
periculosidade e cuja inclusdo se justifique no interesse da seguranca
publica (Lei 7.210/1984, art. 86, § 1° Lei 10.972/2003, art. 8° Lei
11.671/2008; Decreto 6.877/2009, art. 3°). A prorrogagcao da permanéncia
independe de fato novo quando ha persisténcia dos motivos que ensejaram
a transferéncia inicial e deciséo idénea, com lastro em elementos concretos.

6. No caso, as instancias ordinarias consignaram fundamentos especificos e
contemporaneos demonstrando alta periculosidade, poder de lideranca no
ambiente prisional, historico de faltas graves e insubordinagao, evidenciando
a necessidade de maior controle e a preponderancia do interesse da
seguranga publica, o que legitima a renovagao da permanéncia no Sistema
Penitenciario Federal.

7. O habeas corpus nao se admite como suceddneo de agravo em
execugao, nem pode ser manejado concomitantemente ao recurso proprio,
sob pena de subversao do sistema recursal e supressédo de instancia. Com
agravo em execugao ja interposto e pendente, e ausente enfrentamento
prévio pelo Tribunal de origem, ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica
conhecer das demais alegagdes.

8. Nao ha negativa de prestacgao jurisdicional quando a defesa deixa de opor
embargos de declaragdo para provocar a manifestagcdo da Corte estadual;
remanesce a vedacao a supressao de instancia.

IV. Dispositivo

9. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CARLOS HENRIQUE DOS
SANTOS contra decisdo na qual neguei provimento ao recurso ordinario em habeas
corpus (e-STJ fls. 333/343).

Consta dos autos que o recorrente foi incluido no Sistema Penitenciario
Federal em 11/3/2016, na Penitenciaria Federal de Mossoré/RN. Apds passagens pelas
unidades federais de Brasilia/DF e Catanduvas/PR, e um breve interregno de devolugao
ao estado de origem em 3/4/2023, retornou ao Sistema Penitenciario Federal em
22/10/2023, encontrando-se custodiado na Penitenciaria Federal de Campo Grande/MS
desde 10/1/2024.

A permanéncia anterior fora fixada em 2 (dois) anos, com termo final em
11/10/2025. Provocado pela Secretaria de Estado de Administracdo Penitenciaria, o
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Juizo da Vara de Execucbes Penais do Estado do Rio de Janeiro, nos Autos n.
5000011-83.2026.8.19.0500 (SEEU), autorizou a renovagao, pelo prazo de 2 (dois)
anos.

Inconformada, a defesa impetrou prévio writ perante o Tribunal de origem,
que, monocraticamente, ndo conheceu do habeas corpus.

Em agravo interno, houve o desprovimento do recurso em decisdo assim
ementada (e-STJ fls. 117/118):

AGRAVO INTERNO EM HABEAS CORPUS. DECISAO AGRAVADA QUE
EXTINGUIU O PRESENTE WRIT. EXECUCAO PENAL. RENOVACAO DE
PERMANENCIA EM PRESIDIO FEDERAL DE SEGURANCA MAXIMA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. 1) O presente Habeas Corpus combate
decisdo que autorizou a renovagado da permanéncia de apenado em presidio
federal de segurangca maxima pelo prazo de dois anos, fundamentada em
extrato de inteligéncia, plano de individualizagdo da pena, certiddo de
conduta carceraria, manifestagao do diretor do Sistema Penitenciario Federal
e parecer ministerial favoravel. 2) Defesa sustenta auséncia de fatos novos,
concretos ou contemporaneos que justifiquem a prorrogagédo, alegando
utilizacdo de fundamentos genéricos e historicos, agravamento indevido da
execug¢do penal e afronta aos principios da legalidade, individualizagdo da
pena, proporcionalidade e dignidade da pessoa humana. 3) O habeas corpus
nédo é sucedaneo de recurso proprio, sendo incabivel para discutir matéria
relativa a execugdo penal quando ha previsdo de agravo de execugéo,
conforme art. 197 da Lei n° 7.210/1984 e entendimento consolidado do STF e
STJ. 4) Nédo se verifica teratologia, ilegalidade ou abuso de poder que
justifique o conhecimento da ordem de oficio. 5) A decisdo impugnada esta
fundamentada em elementos concretos, demonstrando a persisténcia dos
motivos que ensejaram a transferéncia inicial, nos termos do art. 10, § 1°, da
Lein® 11.671/2008 e da Sumula 662 do STJ, sendo prescindivel a ocorréncia
de fato novo. 6) A manutencdo do apenado em presidio federal de seguranca
maxima atende ao interesse da seguranga publica, diante do histérico de
lideranga em organizagdo criminosa, pratica de crimes graves e registros de
faltas disciplinares. Recurso desprovido.

No presente recurso, a defesa alegou que "a decisdo de origem carece de
contemporaneidade, porque lastreada em elementos de 2006 a 2017 e, quanto aos
registros prisionais, de 2018 a 2020, sem qualquer elemento atual que evidencie
articulaggo criminosa durante os anos recentes de custodia federal" (e-STJ fl. 159).

Aduziu que o acordao recorrido decidiu em sentido diametralmente oposto ao
entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica, sem apresentar qualquer
distingao (distinguishing) que justificasse o afastamento.

Ressaltou que a afirmagcdo de que o recorrente continuaria a dirigir
organizagdo criminosa € empiricamente insustentavel, ndo havendo fundamentagao
concreta para a sua permanéncia no Sistema Penitenciario Federal.

Requereu, liminarmente e no mérito:
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Preliminarmente, a concessdo de MEDIDA LIMINAR para suspender 0s
efeitos da decisdo proferida pelo Juizo da Vara de Execuc¢bes Penais do
Estado do Rio de Janeiro, nos autos n° 5000011-83.2026.8.19.0500 (SEEU),
que renovou por 2 (dois) anos a permanéncia do Recorrente no Sistema
Penitenciario Federal, determinando-se seu imediato retorno ao sistema
prisional estadual, até o julgamento definitivo deste recurso;

O CONHECIMENTO e o PROVIMENTO do presente recurso ordinario
constitucional para, reformando o v. acérdao recorrido, CONCEDER A
ORDEM DE HABEAS CORPUS, reconhecendo a ilegalidade da renovacdo
da custoédia federal — por auséncia de demonstracdo da persisténcia atual
dos motivos da transferéncia (art. 10, §1°, da Lei n® 11.671/2008 e Sumula
662 do STJ, corretamente interpretada), por superagdo dos fundamentos
originarios (CC 183.212/PA) e por violagdo aos principios da legalidade,
excepcionalidade, temporalidade, proporcionalidade, individualizagdo da
pena e dignidade da pessoa humana —, determinando-se o imediato retorno
do Recorrente ao sistema prisional estadual do Rio de Janeiro, onde devera
prosseguir a execugdo penal em condigbes juridicamente adequadas;

SUBSIDIARIAMENTE, caso ndo se acolha desde logo o mérito, a
ANULACAO do v. acérddo recorrido, por negativa de prestacéo jurisdicional
(art. 93, IX, da CF; art. 315, §2° do CPP; art. 489, §1° VI, do CPC),
determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que conheca
da impetracdo e a julgue com efetivo enfrentamento da tese de auséncia de
contemporaneidade e do precedente firmado no CC 183.212/PA;

AINDA SUBSIDIARIAMENTE, mantida a permanéncia no Sistema
Penitenciario Federal, a REDUQAO SUBSTANCIAL DO PRAZO, com fixacao
de lapso estritamente necessario e significativamente inferior, impondo-se
reavaliagdo judicial obrigatéria, fundamentada e em prazo certo, vedada
expressamente qualquer prorrogagcdo automatica sem a demonstragao
efetiva de fatos concretos, atuais e individualizados;

Por fim, a oitiva do Ministério Publico Federal e a adogdo das providéncias
necessarias ao processamento prioritario do feito, em razao da natureza do
direito tutelado e da continuidade do constrangimento.

Neguei provimento ao recurso ordinario (e-STJ fls. 333/343), ensejando o
presente agravo regimental, no qual a defesa repisa as teses anteriormente expostas.

Requer, assim, o provimento do agravo e do recurso ordinario.

E o relatorio.
VOTO

O acdrdao atacado, que manteve a decisdo que determinou renovagao do
apenado em estabelecimento penal federal de maxima seguranga, fundou-se nos
seguintes argumentos (e-STJ fls. 132/135):

Como se vé, é impossivel acatar a alegagdo do impetrante no sentido de que
néo teria sido comprovada a real necessidade de inclusdo do Paciente em
Penitenciaria Federal de Seguranca Maxima, por ter sido lastreado o pedido
em apontamento de fatos pretéritos e sem relevéncia.

Ao contrario, trata-se de preso que as autoridades da Seguranga Publica
deste Estado reputam de alta periculosidade, tendo a decisdo impugnada
frisado que os relatérios de inteligéncia concluiram que a inclusdo do
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apenado em presidio federal de seguranca maxima, distante de criminosos
pertencentes a sua organizagdo e de seus locais de atuagdo faz-se
necessaria em prol da Seguranga Publica, especialmente com o fim de se
impedir, ou dificultar, o fluxo de comunicagdes entre presos e aliados e de se
evitar possiveis articulagbes criminosas que passam fortalecer a
preponderante atuacao do apenado nas atividades da referida OrCrim.

Além do mais, ressalte-se que ndo ha exigéncia legal de ocorréncia de fato
novo para legitimar-se a prorrogagdo de presos no sistema prisional federal.
Nesse sentido, colhe-se da jurisprudéncia das Cortes Superiores:

[

Conclui-se, de todo o exposto, que nas condigbes verificadas no caso em
exame, a remo¢do compulséria do Paciente para outro Estado da Federagdo
néo constitui qualquer ilegalidade ou abuso, diante da preponderancia do
interesse publico sobre o individual, a fim de preservar-se a paz social.

As penitenciarias federais foram construidas pela Unido em atendimento a
previsao legal do art. 86, § 1°, da Lei n. 7.210/1984 e do art. 8° da Lei n. 10.972/2003 e
destinam-se a custddia de presos de elevada periculosidade e cujo recolhimento se
justifique "no interesse da seguranga publica".

A Lei n. 11.671/2008, que dispde sobre a transferéncia e inclusao de presos
em estabelecimentos penais federais de seguranga maxima, foi regulamentada pelo
Decreto n. 6.877/2009, que prescreve em seu art. 3°:

Art. 3° Para a inclusdo ou transferéncia, o preso devera possuir, a0 menos,
uma das seguintes caracteristicas:

I- ter desempenhado fun¢éo de lideranca ou participado de forma relevante
em organizagdo criminosa;

II- ter praticado crime que coloque em risco a sua integridade fisica no
ambiente prisional de origem;

1ll- estar submetido ao Regime Disciplinar Diferenciado - RDD;

IV- ser membro de quadrilha ou bando, envolvido na pratica reiterada de
crimes com violéncia ou grave ameacga;

V- ser réu colaborador ou delator premiado, desde que essa condigcdo
represente risco a sua integridade fisica no ambiente prisional de origem; ou

VI - estar envolvido em incidentes de fuga, de violéncia ou de grave
indisciplina no sistema prisional de origem.

No caso dos autos, as instancias ordinarias consignaram que a permanéncia
do recorrente no Sistema Penitenciario do Estado gera grande instabilidade motivada
pelo poder de lideranca que o apenado possui frente aos demais custodiados.

Como se pode ver, a renovagao de permanéncia do paciente em presidio
federal estda baseada em fatos concretos, na medida em que o paciente demonstra
insubordinagdo em relagédo a ordem e a disciplina do estabelecimento prisional, tendo
sido relatado que, "durante sua permanéncia no sistema prisional de origem, possui
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histoérico de faltas graves, sendo responsavel por entrar com objetos ilicitos, tais como
serras, telefones celulares e cartuchos de munigbes" (e-STJ fl. 184).

Nesse contexto, é evidente a necessidade de submissdo do preso a um
maior controle. O recrudescimento do regime prisional por meio da inclusdo do apenado
no Sistema Penitenciario Federal € a medida que melhor atende aos interesses da
seguranga publica.

Nesse sentido, com destaques:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
SUPOSTA OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. TRANSFERENCIA PARA PRESIDIO FEDERAL DE
SEGURANCA MAXIMA. RISCO PARA A SEGURANCA PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO, NESTA VIA. PERMANENCIA DO
PRESO EM UNIDADE PRISIONAL PROXIMA AO SEU MEIO SOCIAL E
FAMILIAR. INEXISTENCIA DE DIREITO ABSOLUTO. SUPOSTA
IMPOSSIBILIDADE DE TRATAMENTO NO  ESTABELECIMENTO
PRISIONAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Segundo reiterada manifestacdo desta Corte, ndo viola o principio da
colegialidade a decisdo monocratica do Relator calcada em jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justiga, tendo em vista a possibilidade de
submissdo do julgado ao exame do Orgdo Colegiado, mediante a
interposigéo de agravo regimental.

2. O cumprimento da pena em presidio federal de segurangca maxima so6
pode ocorrer em hipoteses excepcionais previstas na Lei n. 11.671/2008 e,
uma vez terminado o prazo de permanéncia do Apenado no referido
estabelecimento, eventual renovacdo s6 podera ocorrer se forem
consignadas razbes concretas e suficientes para tanto.

3. Verifica-se, no caso, que a Corte de origem apontou diversas
peculiaridades habeis a justificar a transferéncia do Agravante para
estabelecimento penal federal de seguranga maxima, como, por exemplo, o
seu vasto historico criminal em crimes de extrema gravidade, a sua condi¢cdo
de lider da organizagdo criminosa que integra e o fato de que continua a
chefiar a fac¢do criminosa, cometendo delitos dentro do presidio estadual, o
que evidencia a necessidade da transferéncia a fim de garantir a seguranca
publica.

4. A alegacdo defensiva de que ndo ha provas de que o Apenado integre
organizacdo criminosa ndo é possivel de ser avaliada na hipétese, em razdo
dos estreitos limites de cogni¢cdo da via eleita, que ndo admite o revolvimento
de contexto fatico-probatério.

5. "E pacifico o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que o
cumprimento da pena do sentenciado em unidade prisional proxima ao seu
meio social e familiar ndo é direito absoluto deste, podendo o Juiz ou o
Tribunal de origem indeferir o pleito, desde que de forma fundamentada”
(AgRg no HC 497.965/MS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 18/06/2019, DJe 28/06/2019).

6. Diante da informacdo de que o estado de saude do Agravante "é estavel,
estando medicado e ndo possuindo demandas de saude de ordem externa,
contando com o acompanhamento da Equipe Multidisciplinar do Setor de
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Saude”, ndo é possivel reconhecer a incompatibilidade do seu tratamento
meédico com a inclusdo no regime disciplinar diferenciado.

7. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 651.629/RS, Relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 8/2/2022, DJe de 4/4/2022.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO CONTRA AGENTE PENITENCIARIO. PRISAO
PREVENTIVA. POSTERIOR INCLUSAO NO SISTEMA PENITENCIARIO
FEDERAL. DECISAO FUNDAMENTADA. SEGURANCA PUBLICA. AGENTE
INTEGRANTE DE ORGANIZACAO CRIMINOSA PRIMEIRO COMANDO DA
CAPITAL. ALTA PERICULOSIDADE. HISTORICO CRIMINAL. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO
IMPUGNADA. INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - O Sistema Penitenciario Federal foi estabelecido com o propésito de
garantir a seguranga, seja da sociedade ou mesmo do proprio preso
(condenado ou decorrente de titulo constritivo provisorio).

Il - No caso, o r. decisum, em conformidade com a legislacao pertinente -
Decreto n. 6.877/2009, que regulamenta a Lei n. 11.671/2008, motivou a
necessidade de ftransferéncia do agravante para presidio de seguranga
maxima federal no fato de que "a investigagao referente aos autos principais
(autos n°® 0800295- 44.2020.4.05.8401) quanto o histérico do custodiado
revelam que este é conhecido por elevada periculosidade, sendo o suspeito
de executar o homicidio do agente penitenciario HENRI CHARLE GAMA E
SILVA, além de ser membro da organizacdo criminosa Primeiro Comando da
Capital, que é ORCRIM com alcance nacional e internacional, de alta
periculosidade e responsavel pela pratica de diversos tipos de crimes, tais
como trafico de drogas, homicidio, latrocinio, roubo, dentre outros, além de
obstinada em cometer homicidios de agentes penitenciarios e outras
autoridades com o intuito de intimidagcdo da ordem, como é de conhecimento
publico e notério”. Ainda, segundo o r. decisum, "GIVANILDO DE SOUZA
responde a outra agdo penal em trdmite perante a Vara Criminal de
Piraquara/PR, nos autos do processo de numero
0014835-40.2018.8.16.0034, pela pratica dos crimes previstos nos artigos 33
e 35 da Lei n° 11.343/06. Além disso, constatou-se o seu envolvimento em
acdo de resgate de  presos, objeto  dos  processos n°
0011516-64.2018.8.16.0034 e 0012708- 32.2018.8.16.0034 , em tramite no
Parana, nos quais responde pelos crimes de organizagdo criminosa, porte
ilegal de arma de fogo de uso restrito e permitido, disparo de arma de fogo,
incéndio, exploséao, fuga de pessoa presa e receptagédo. Logo, cai por terra o
argumento do acusado de que ndo haveria necessidade de transferéncia
para presidio federal de seguranga maxima".

Ill - No caso em exame, o interesse da transferéncia para presidio federal
ficou comprovado e fundamentado pelas instdncias ordinarias, o que
impossibilita qualquer revisitagdo da matéria por este Tribunal.

IV - E assente nesta Corte Superior que o agravo regimental deve trazer
novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos.
Precedentes.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 697.849/RN, Relator Ministro
Jesuino Rissato, Desembargador Convocado do TJDFT, Quinta Turma,
julgado em 7/12/2021, DJe de 16/12/2021.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PERMANENCIA DE
CONDENADO EM PRESIDIO FEDERAL. DETERMINACAO DE
TRANSFERENCIA. PEDIDO DE PRORROGAGCAO DEVIDAMENTE
JUSTIFICADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Para a prorrogagdo do prazo de permanéncia no sistema federal de
seguranga maxima, ndo é imprescindivel a ocorréncia de fato novo.

Esta Corte Superior entende que, na hipétese de persisténcia dos motivos
que ensejaram a transferéncia inicial do preso, é possivel manter a
providéncia excepcional em decisdo fundamentada.

2. Explicitados os motivos pelos quais seria necessaria a permanéncia do
preso no Sistema Penitenciario Federal, os quais se lastrearam na sua alta
periculosidade e na sua condi¢do de membro de organizagdo criminosa, hdo
é possivel que seja determinada a devolugdo do condenado ao estado de
origem.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 612.263/SP, Relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 9/2/2021, DJe de
18/2/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. INCLUSAO EM
CARATER PROVISORIO DOS AGRAVANTES EM PRESIDIO FEDERAL.
VIOLACAO A LEGISLACAO FEDERAL NAO CONFIGURADA. DECISAO
FUNDAMENTADA. DESEMPENHO DE FUNGAO DE LIDERANGCA EM
FACCAO CRIMINOSA RESPONSAVEL POR ATOS VIOLENTOS NO
ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DO
CONTRADITORIO. INEXISTENCIA. PRECEDENTES. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Entende esta Corte que "Excepcionalmente, permite-se a transferéncia
emergencial do custodiado, em hipdteses especificas, em que evidenciada a
periculosidade concreta decorrente de participagdo em organizagéo
criminosa, poder de mando, graduada hierarquia, o que possibilita a atuagcéao
em atos criminosos externos; assim como para fins de prevencéo de eventos
que venham a colocar em risco a seguranga publica, a integridade fisica e a
vida de autoridades, de internos e da populacdo em geral, exigindo-se que,
ato continuo, seja garantida a intimagdo da defesa do custodiado para
manifestagao, suprindo-se a exigéncia legal para a manutencdo da medida.
Precedente" (HC 389.493/PR, Relator Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta
Turma, DJe 26/4/2017).

2. A decisdo que determinou a transferéncia proviséria dos agravantes,
egressos do Sistema Prisional de Parnamirim/RN, para a Penitenciaria
Federal de Mossor6/RN, encontra-se devidamente motivada em fatos
concretos, notadamente em razées de seguranga publica, levando em conta
a periculosidade concreta dos apenados, que desempenham fungbes de
liderangca em facgao criminosa responsavel por ataques ao patriménio publico
e privado e com grande poder de influéncia no estabelecimento penal em que
se encontravam. 3. O fato de ter sido concedido prazo de 30 dias para o
envio da documentagcdo necessaria hdo enseja violagdo ao art. 9°, § 3° do
Decreto n. 6.877/2009, revelando-se razoavel, em vista da quantidade de
apenados e de fatos noticiados.

4. A auséncia de oitiva prévia da defesa da decisdo que determina a
transferéncia proviséria de apenados para estabelecimento penitenciario
federal ndo implica em ofensa aos principios do contraditério e da ampla
defesa. Precedentes.
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5. As consideragcbes a respeito de ndo estarem provados os fatos que
justificaram a medida é questdo que desborda dos limites do recurso
especial, por demandar ampla revisdo de matéria fatico-probatéria (Sumula
7/STJ).

6. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no REsp 1732152/RN, Relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/5/2018,
DJe 30/5/2018.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. EXECUGCAO DA PENA. REGIME DISCIPLINAR DIFERENCIADO.
INCLUSAO EM PRESIDIO FEDERAL. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. OBSERVANCIA DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA SEGURANCA
PUBLICA.

1. Muito embora a Lei de Execugdo Penal assegure ao preso o direito de
cumprir sua reprimenda em local que lhe permita contato com seus familiares
e amigos, tal garantia ndo é absoluta, podendo o Juizo das Execugébes, de
maneira fundamentada, indeferir o pleito se constatar auséncia de condi¢cbes
para o acolhimento no estabelecimento prisional pretendido ou a necessidade
de submeter o condenado a regime disciplinar diferenciado.

2. Na hipotese dos autos, a inclusdo do condenado em regime disciplinar
diferenciado foi justificada por sua alta periculosidade e participagdo de
lideranca em movimento destinado a desestabilizar o sistema prisional,
colocando em risco a vida de agentes penitenciarios, motivos suficientes para
justificar a medida excepcional e descaracterizar o constrangimento ilegal
aduzido.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC 46.314/MS, Relator Ministro
Moura Ribeiro, Quinta Turma, julgado em 5/8/2014, DJe 12/8/2014).

Quanto as demais alegag¢des da defesa, o Superior Tribunal de Justica néo
pode delas conhecer, diante da falta de manifestagcdo do Tribunal de origem sobre os
temas.

Nessa alheta, fica impossibilitado o pronunciamento deste Sodalicio,
sobrepujando a competéncia da Corte estadual, a ensejar supressao de instancia e
violagdo dos principios do duplo grau de jurisdicdo e do devido processo legal
substancial.

Adequado a espécie, nessa perspectiva, o ensinamento de Renato Brasileiro,
que, ao apreciar a matéria, destacou a inviabilidade do "pedido de julgamento de
habeas corpus per saltum, ou seja, do julgamento do remédio heroico pelas instancias
superiores sem prévia provocagdo das instadncias inferiores acerca do constrangimento
ilegal a liberdade de locomogédo, sob pena de verdadeira supressdo de instancia e
consequente violagao do principio do duplo grau de jurisdicdo" (LIMA, Renato Brasileiro.
Manual de processo penal: volume unico. 4. ed. rev. ampl. e atual. Salvador:
JusPodivm, 2016, p. 2.470).

Nesse mesmo caminhar:
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HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. [..] SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

[

10. O direito de recorrer em liberdade néo foi objeto de discussédo pela Corte
de origem, motivo pelo qual se evidencia a incompeténcia deste Superior
Tribunal de Justica para apreciar o aludido tema posto no writ e a
consequente supressao de instancia.

[..] (HC 278.542/SP, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 4/8/2015, DJe 18/8/2015.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. APROPRIACAO INDEBITA. NULIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. MATERIA NAO DEBATIDA NA ORIGEM.
INCOMPETENCIA TERRITORIAL. VICIO NAO ALEGADO NA PRIMEIRA
OPORTUNIDADE. DEFEITO RELATIVO. PRECLUSAO. NULIDADE DE
ALGIBEIRA. PRATICA NAO TOLERADA. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
BOA-FE. ABSOLVICAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E
PROVAS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que nado se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a excec¢do de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipétese em que se concede a ordem de oficio.

2. A questdo relativa ao suposto cerceamento de defesa alegado pelo
impetrante ndo foi objeto de prévio debate pelas instdncias ordinarias,
inviabilizando sua analise pelo Superior Tribunal de Justica sob pena de
indevida supresséo de instancia.

3. Quanto ao vicio relativo a inobservancia da competéncia territorial, verifica-
se que a Corte de origem, ao analisar o pleito defensivo, aduziu que a defesa
manteve-se silente durante todo o curso da instrugdo, levantando o vicio
apenas na apelagao, o que resulta na preclusao do defeito alegado.

4. Além disso, o fato de ndo ter alegado o vicio na primeira oportunidade
caracteriza a chamada nulidade de algibeira. Esse procedimento é
incompativel com o principio da boa-fé, que norteia o sistema processual
vigente, exigindo lealdade e cooperacéo de todos os sujeitos envolvidos na
relagéo juridico-processual.

5. O pedido de absolvicdo, nos termos apresentados, ndo é condizente com a
via eleita, porquanto, para desconstituir o entendimento da Corte a quo, seria
necessario o revolvimento de fatos e provas, o que é inviavel em sede de
habeas corpus.

6. Habeas corpus nao conhecido. (HC n. 617.877/SP, Relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 1°/12/2020, DJe de
7/12/2020. )

Isso nao obstante, a propria defesa indicou que ja interpds recurso de agravo
em execucgao, em tramitacao (e-STJ fl. 158).

A Terceira Secao desta Corte estabeleceu diretrizes em relagao as hipoteses
de impossibilidade de impetragdo do habeas corpus concomitantemente ou em

Documento eletrénico VDA60361092 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 25/09/2026 14:09:10
Codigo de Controle do Documento: 7d0c8651-b59c-471a-8f08-aa9bed7930a4



substituicdo ao recurso proprio, situagdo essa que se amolda ao caso vertente,
porquanto o recurso de agravo em execugao ja foi interposto. Eis o teor da ementa do
indigitado precedente, mutatis mutandis:

HABEAS CORPUS. SENTENCA CONDENATORIA. NULIDADES. HABEAS
CORPUS IMPETRADO NA ORIGEM DE FORMA CONTEMPORANEA A
APELAGCAO, AINDA PENDENTE DE JULGAMENTO. MESMO OBJETO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. COGNIGAO MAIS AMPLA E PROFUNDA DA
APELAGCAO. RACIONALIDADE DO SISTEMA RECURSAL. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A existéncia de um complexo sistema recursal no processo penal brasileiro
permite a parte prejudicada por decisdo judicial submeter ao 6rgdo colegiado
competente a revisdo do ato jurisdicional, na forma e no prazo previsto em
lei. Eventual manejo de habeas corpus, acdo constitucional voltada a
protegdo da liberdade humana, constitui estratégia defensiva valida,
sopesadas as vantagens e também os énus de tal opgéo.

2. A tutela constitucional e legal da liberdade humana justifica algum
temperamento aos rigores formais inerentes aos recursos em geral, mas néo
dispensa a racionalidade no uso dos instrumentos postos a disposi¢do do
acusado ao longo da persecugédo penal, dada a necessidade de também
preservar a funcionalidade do sistema de justica criminal, cujo poder de julgar
de maneira organizada, acurada e correta, permeado pelas limitacées
materiais e humanas dos 6rgdos de jurisdicdo, se vé comprometido - em
prejuizo da sociedade e dos jurisdicionados em geral - com o concomitante
emprego de dois meios de impugnag¢do com igual pretenséo.

3. Sob essa perspectiva, a interposicdo do recurso cabivel contra o ato
impugnado e a contemporanea impetracdo de habeas corpus para igual
pretensdo somente permitira o exame do writ se for este destinado a tutela
direta da liberdade de locomog&o ou se traduzir pedido diverso em relagéo ao
que é objeto do recurso proprio e que reflita mediatamente na liberdade do
paciente. Nas demais hipoteses, o habeas corpus ndo deve ser admitido e o
exame das questbes idénticas deve ser reservado ao recurso previsto para a
hipotese, ainda que a matéria discutida resvale, por via transversa, na
liberdade individual.

4. A solugdo deriva da percepgao de que o recurso de apelacdo detém efeito
devolutivo amplo e graus de cogni¢éo - horizontal e vertical - mais amplo e
aprofundado, de modo a permitir que o ftribunal a quem se dirige a
impugnag¢do examinar, mais acuradamente, todos os aspectos relevantes que
subjazem a acgdo penal. Assim, em principio, a apelagdo é a via processual
mais adequada para a impugnacgdo de sentenga condenatdria recorrivel, pois
€ esse o recurso que devolve ao tribunal o conhecimento amplo de toda a
matéria versada nos autos, permitindo a reapreciagdo de fatos e de provas,
com todas as suas nuangas, sem a limitacdo cognitiva da via mandamental.
Igual raciocinio, mutatis mutandis, ha de valer para a interposicdo de habeas
corpus juntamente com o manejo de agravo em execugdo, recurso em
sentido estrito, recurso especial e reviséo criminal.

5. Quando o recurso de apelagéo, por qualquer motivo, ndo for conhecido, a
utilizagdo de habeas corpus, de carater subsidiario, somente sera possivel
depois de proferido o juizo negativo de admissibilidade da apelagdo pelo
Tribunal ad quem, porquanto é indevida a subverséo do sistema recursal e a
avaliagdo, enquanto ndo exaurida a prestagdo jurisdicional pela instancia de
origem, de tese defensiva na via estreita do habeas corpus.

6. Na espécie, houve, por esta Corte Superior de Justica, anterior concessdo
de habeas corpus em favor do paciente, para o fim de substituir a custodia
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preventiva por medidas cautelares alternativas a prisdo, de sorte que
remanesce a discussdo - a desenvolver-se perante o 6rgdo colegiado da
instdncia de origem - somente em relacdo a pretendida desclassificacao da
conduta imputada ao acusado, tema que coincide com o pedido formulado no
writ.

7. Embora fosse, em tese, possivel a analise, em habeas corpus, das
matérias aventadas no writ originario e aqui reiteradas - almejada
desclassificagdo da conduta imputada ao paciente para o crime descrito no
art. 93 da Lei n. 8.666/1993 (falsidade no curso de procedimento licitatério),
com a consequente extincao da sua punibilidade -, mostram-se corretas as
ponderacbes feitas pela Corte de origem, de que a apreciacdo dessas
questdes implica consideragbes que, em razdo da sua amplitude, devem ser
examinadas em apelacéo (ja interposta).

8. Uma vez que a pretendida desclassificagdo da conduta imputada ao réu
ainda ndo foi analisada pelo Tribunal de origem, fica impossibilitada a
apreciacdo dessa matéria diretamente por esta Corte Superior de Justica,
sob pena de, se o fizer, suprimir a instancia ordinaria.

9. Ndo ha, no ato impugnado neste writ, manifesta ilegalidade que justifique a
concessdo, ex officio, da ordem de habeas corpus, sobretudo porque, a
primeira vista, o Juiz sentenciante teria analisado todas as questbes
processuais e materiais necessarias para a solucao da lide.

10. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 482.549/SP, Relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Terceira Secgao, julgado em 11/3/2020, DJe 3/4/2020, grifo
Nosso.)

N&o ha que se falar em negativa de prestagao jurisdicional quando a defesa
deixa de opor embargos de declaragéo para provocar a manifestacdo da Corte estadual
em teses que deixaram de ser avaliadas no acordao. Por auséncia de apreciagdo do
Tribunal de Justiga, persiste a supressao de instancia mencionada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 244.707 / RJ

Numero Registro: 2026/0330680-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00435859220268190000 202614100600 435859220268190000 50000118320268190500

Sesséo Virtual de 01/10/2026 a 08/10/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJDFT)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : CARLOS HENRIQUE DOS SANTOS (PRESO)

OUTRO NOME : CARLOS HENRIQUE DOS SANTOS GRAVINI
ADVOGADA : KELLI CRISTIANE APARECIDA HILARIO - MS011709
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - PROGRESSAO DE
REGIME

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOS HENRIQUE DOS SANTOS (PRESO)

SouY CARLOS HENRIQUE DOS SANTOS GRAVINI

ADVOGADA : KELLI CRISTIANE APARECIDA HILARIO - MS011709
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 01/10/2026 a
08/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos
Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 08 de outubro de 2026
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