SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2288472 - SP (2026/0329130-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO - RAIMUNDO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
REGIME PRISIONAL INICIAL. FUNDAMENTACAO CONCRETA PARA
AGRAVAMENTO. AUSENCIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico contra decisdo monocratica
que deu provimento ao recurso especial para fixar o regime inicial semiaberto.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussdo consiste em saber se, ausentes circunstancias judiciais desfavoraveis e
fixada a pena-base no minimo legal, ¢ legitima a imposicao de regime inicial mais gravoso do
que o indicado pelo critério temporal do art. 33, § 2°, do Codigo Penal sem fundamentacgao idonea
baseada em elementos concretos dos autos.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. A imposi¢do de regime prisional mais severo que o correspondente a pena aplicada exige
fundamentagdo idonea, com indicagdo de circunstancias judiciais desfavoraveis ou gravidade
concreta do delito, ndo bastando a gravidade abstrata do tipo penal (CP, art. 33, §§ 2° e 3°).

4. No caso, réu primario, pena-base no minimo legal e inexisténcia de vetores judiciais negativos
impedem o agravamento do regime inicial, que deve observar o critério temporal do art. 33, § 2°,
alinea “b”, do Codigo Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido, mantida a decisdo que fixou o regime
inicial semiaberto.

Documento eletrénico VDA61128080 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 26/10/2026 14:41:39
Publicagdo no DJEN/CNJ de 28/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: 9b2f90ee-7744-4e74-9257-b491634bd2a7



Tese de julgamento:

1. A imposi¢do de regime inicial mais gravoso do que o indicado pelo art. 33, § 2°, do Cddigo
Penal exige fundamentacdo concreta baseada em circunstancias judiciais desfavoraveis.

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 33, § 2°, alinea “b”; CP, art. 33, § 3° CP, art. 59; RIST]J,
art. 255, § 4°, 111

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 1.067.480/SP, Sexta Turma, j. 06.05.2026;
STJ, AgRg no HC 525.937/SP, Quinta Turma, j. 28.04.2020

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de 15/10/2026
a 22/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de outubro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2288472 - SP (2026/0329130-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO - RAIMUNDO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
REGIME PRISIONAL INICIAL. FUNDAMENTACAO CONCRETA PARA
AGRAVAMENTO. AUSENCIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico contra decisdo monocratica
que deu provimento ao recurso especial para fixar o regime inicial semiaberto.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se, ausentes circunstancias judiciais desfavoraveis e
fixada a pena-base no minimo legal, ¢ legitima a imposi¢do de regime inicial mais gravoso do
que o indicado pelo critério temporal do art. 33, § 2°, do Codigo Penal sem fundamentagao idonea
baseada em elementos concretos dos autos.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. A imposi¢do de regime prisional mais severo que o correspondente & pena aplicada exige
fundamenta¢do idonea, com indicagdo de circunstancias judiciais desfavoraveis ou gravidade
concreta do delito, ndo bastando a gravidade abstrata do tipo penal (CP, art. 33, §§ 2° e 3°).

4. No caso, réu primario, pena-base no minimo legal e inexisténcia de vetores judiciais negativos
impedem o agravamento do regime inicial, que deve observar o critério temporal do art. 33, § 2°,
alinea “b”, do Codigo Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido, mantida a decisdo que fixou o regime
inicial semiaberto.

Documento eletrénico VDA60222491 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 22/09/2026 17:00:01
Codigo de Controle do Documento: a938f90f-d8e2-4933-a605-e799456e7163



Tese de julgamento:

1. A imposi¢do de regime inicial mais gravoso do que o indicado pelo art. 33, § 2°, do Cddigo
Penal exige fundamentacdo concreta baseada em circunstancias judiciais desfavoraveis.

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 33, § 2°, alinea “b”; CP, art. 33, § 3° CP, art. 59; RIST]J,
art. 255, § 4°, 111

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 1.067.480/SP, Sexta Turma, j. 06.05.2026;
STJ, AgRg no HC 525.937/SP, Quinta Turma, j. 28.04.2020

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO contra decisio monocratica que, com fundamento no art. 255, § 4°,
III, do Regimento Interno do STJ, deu provimento ao recurso especial defensivo para fixar o

regime inicial semiaberto (fls. 319-320).

A parte agravante aduz, em sintese, que "ao condicionar a legitimidade do
regime inicial fechado a prévia repercussao dos elementos concretos invocados pelo Tribunal de
origem na primeira fase da dosimetria — isto €, na fixagdo da pena-base —, impde requisito nao

previsto em lei e destoante da propria jurisprudéncia acima colacionada" (fl. 332).

Pede, ao final, o provimento deste agravo regimental, para que seja restabelecido o

regime inicial fechado.

E o relatorio.

VOTO

As alegacdes da parte agravante ndo sdo suficientes para alterar a decisdo agravada,

que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Como se constatou quando do julgamento monocratico, a imposi¢ao de regime
prisional mais severo do que o correspondente a pena aplicada, seguindo o escalonamento do
art. 33, § 2° do CP, exige fundamentacdo idonea, ndo bastando para tanto a opinido pessoal do

julgador sobre a gravidade abstrata do delito.

No presente caso, apesar da primariedade do acusado, da inexisténcia de
circunstancias judiciais desfavoraveis e do arbitramento da pena de reclusdo em 8 anos (o que
atrairia a fixagdo do regime inicial semiaberto, consoante o art. 33, § 2°, "b", do CP), o Tribunal
local ordenou que a reprimenda fosse cumprida em regime inicial fechado (fl. 262). Nao foi
apresentado, porém, nenhum argumento concreto, dentre os legalmente admitidos pelos §§ 2° e 3°
do art. 33 do CP, para o agravamento do regime prisional, de modo que o acérdao recorrido deve

ser reformado nesse ponto.
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Acrescente-se, ainda, que os elementos invocados pelo Tribunal de origem para
justificar a imposi¢ao de regime prisional mais gravoso nem sequer foram utilizados para valorar
negativamente qualquer dos vetores judiciais na primeira fase da dosimetria. Se isso tivesse
acontecido, tal circunstincia poderia eventualmente justificar o agravamento do regime inicial,

mas ndo houve elevacdo da pena-base e a acusacio nao recorreu desse ponto.

Assim, tratando-se de réu primdrio, cuja pena-base foi fixada no minimo legal, o
critério temporal deve prevalecer na definicdo do regime inicial de cumprimento da pena, nos
termos dos arts. 33, §§ 2° e 3°, do Cddigo Penal. Nao havendo circunstancia judicial desfavoravel
concretamente valorada na primeira fase da dosimetria, mostra-se inadmissivel a imposicao de
regime mais severo com fundamento em elementos que ndo repercutiram na fixag¢ao da pena-base

e que ndo revelam gravidade concreta adicional ao delito.

Quanto aos precedentes invocados pelo ora agravante, reitero que nao foi indicado
neste caso fundamento concreto e suficiente, apto a justificar a imposi¢do de regime prisional
mais gravoso. O Tribunal de origem estabeleceu o regime inicial fechado com base na afirmacao
de que o delito “foi praticado em cenario em que o réu gozava da confianca da familia e contra
crianga de pouquissima idade” (fl. 262). Tal fundamentacdo, contudo, ndo evidencia circunstancia
excepcional que extrapole a gravidade propria do delito, uma vez que as particularidades
apontadas ndo foram devidamente individualizadas. Assim, concluo ndo ter sido apresentado
elemento excepcional que autorize o afastamento do regime inicialmente indicado pelos critérios

legais. A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXTORSAO QUALIFICADA
TENTADA. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. REGIME
SEMIABERTO. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Para a escolha do regime prisional, devem ser observadas as diretrizes dos arts. 33 ¢
59, ambos do Codigo Penal, além dos dados faticos da conduta delitiva que, se
demonstrarem a gravidade concreta do crime, poderdo ser invocados pelo julgador
para a imposi¢ao de regime mais gravoso do que o permitido pelo quantum da pena.

2. Era imperioso, para manter o regime mais gravoso, que o Tribunal indicasse
elementos concretos mais graves do delito praticado ou, mesmo, a analise
desfavoravel do art. 59 do CP, o que ndo existiu na espécie, de modo que escorreita a
aplicag@o do regime semiaberto.

3. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no HC n. 1.067.480/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 6/5/2026, DJEN de 12/5/2026.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ART. 240, CAPUT, DO
ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. REGIME PRISIONAL. PENA
DE QUATRO ANOS DE RECLUSAO. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO
LEGAL. FUNDAMENTACAO QUE REMETE AS PROPRIAS ELEMENTARES
DO TIPO PENAL. REGIME INICIAL ABERTO QUE SE IMPOE. ART. 146 DO
CODIGO PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CONDUTA AUTONOMA
DESTACADA NA DENUNCIA E DECLARADA PRESCRITA.
IMPOSSIBILIDADE DE SER UTILIZADA PARA FUNDAMENTAR O REGIME
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INICIAL MAIS GRAVOSO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

- O paciente foi condenado pela pratica do delito previsto no art. 240 do Estatuto da
Crianga ¢ do Adolescente, segundo o qual € tipica a conduta de produzir, reproduzir,
dirigir, fotografar, filmar ou registrar, por qualquer meio, cena de sexo explicito ou
pornografica, envolvendo crianga ou adolescente.

- Definiu a jurisprudéncia desta Corte que, para o estabelecimento de regime de
cumprimento de pena mais gravoso do que comporta a pena, ¢ necessaria a
apresentacdo de fundamentacdo especifica, com base em elementos concretos
extraidos dos autos, consideradas as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do
Cddigo Penal.

Entendimento dos enunciados n. 718 ¢ 719 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

- No caso, fixada a pena em 4 anos de reclusdo, apos estabelecida a pena-base no
minimo legal, para o réu primario, o regime inicial semiaberto foi determinado por
fundamentacdo que remete as proprias elementares do tipo penal, ao referir-se a
natureza sexual do delito e ao fato de ter sido cometido contra vitima menor de idade.
Tal fundamentagdo nao ¢ idonea a justificar a escolha do regime inicial mais gravoso,
devendo ser aplicado ao caso o regime inicial aberto, nos termos do art. 33, § 2°, letra
"c", do Codigo Penal.

- De outro lado, a despeito de estar correto o entendimento esposado pelo Parquet
nesta irresignacdo, no sentido de ser possivel a utilizagdo do modus operandi e da
gravidade concreta do delito para justificar a fixagdo de regime inicial mais gravoso,
no caso, tal proceder ndo é possivel. Isso porque o constrangimento causado a
ofendida - fundamento indicado pelo Parquet como apto a justificar o regime inicial
mais gravoso - foi conduta autonoma destacada na denuncia, enquadrada no crime
previsto no art. 146, caput, do Codigo Penal, em relacdo a qual houve sentenga de
extingao da punibilidade do réu, pelo reconhecimento da prescrigdo. Assim, ante a
declaracdo da prescricdo da pretensdo punitiva, inviavel a utilizacdo dessa mesma
conduta como elemento que evidencia a especial gravidade de delito, pelo modus
operandi empregado.

- Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no HC n. 525.937/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 28/4/2020, DJe de 30/4/2020.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.288.472 / SP

Numero Registro: 2026/0329130-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15024562420228260050 23322232021

Sesséo Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : RAIMUNDO PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO DE
VULNERAVEL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : RAIMUNDO PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 22 de outubro de 2026
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