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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1118814 - SP (2026/0325005-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE :  GIOVANE CASTRO DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : ALEX SAMPAIO MARTINS - SP389820

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. INDEFERIMENTO DE LIMINAR NO TRIBUNAL 4
QUO. IMPETRACAO SUBSEQUENTE NA CORTE SUPERIOR.
OBICE DA SUMULA N. 691/STE. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. EXPRESSIVA
QUANTIDADE E VARIEDADE DE DE ENTORPECENTES. MODUS
OPERANDI  ASSOCIATIVO. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O agravo regimental foi interposto contra decisdo que indeferiu
liminarmente o habeas corpus por incidéncia da Simula n. 691/STF,
ante a auséncia de julgamento do mérito do wrif originario no Tribunal a
quo.

2. A prisdo preventiva foi mantida nas instancias ordinarias por
fundamentos concretos, com base na expressiva quantidade e variedade
de cocaina apreendida, na forma de acondicionamento € no modus
operandi associativo, evidenciando risco a ordem publica e a
necessidade da medida extrema.

3. Ausente teratologia ou flagrante ilegalidade, ndo ha como superar o
obice processual para concessao da ordem nesta sede.

4. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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1. O agravo regimental foi interposto contra decisdo que indeferiu
liminarmente o habeas corpus por incidéncia da Simula n. 691/STF,
ante a auséncia de julgamento do mérito do wrif originario no Tribunal a
quo.

2. A prisdo preventiva foi mantida nas instancias ordinarias por
fundamentos concretos, com base na expressiva quantidade e variedade
de cocaina apreendida, na forma de acondicionamento € no modus
operandi associativo, evidenciando risco a ordem publica e a
necessidade da medida extrema.

3. Ausente teratologia ou flagrante ilegalidade, ndo ha como superar o
obice processual para concessao da ordem nesta sede.

4. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GIOVANE CASTRO DE

OLIVEIRA contra decisao que indeferiu liminarmente o habeas corpus impetrado contra

decisio do Tribunal de Justica do [Estado de Sao

2188112-11.2026.8.26.0000).
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Extrai-se dos autos que foi decretada a prisdo preventiva do agravante pela
suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 33, caput, e 35, caput, da Lei n.
11.343/2006, com referéncia, ainda, ao art. 40, III (Fato 2), todos na forma do art. 69 do
Cddigo Penal, em razdo de associacdo voltada ao trafico e da gravidade concreta
demonstrada, notadamente pela quantidade e variedade de entorpecentes apreendidos e
pelo modus operandi (e-STJ fls. 340/341 e 703/704).

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal a quo, alegando auséncia
de fundamentacdo idonea da custodia, por se apoiar na gravidade abstrata do delito,
afirmando, ademais, que o agravante ndo residia no local alvo de busca e que houve
apreensao de pequena por¢ao de maconha (massa bruta 6 g) destinada ao uso de terceiro,
inexistindo indicios minimos de periculosidade, sendo o agravante primario € com

condigdes pessoais favoraveis (e-STJ fls. 702/704).

O Tribunal de origem indeferiu a liminar, destacando a gravidade concreta das
imputacdes, o carater associativo das condutas e o risco a ordem publica, requisitando

informacgoes e determinando vista ao Ministério Publico (e-STJ fls. 703/705).

Na sequéncia, foi impetrado habeas corpus perante esta Corte, reiterando a
falta de fundamentacdo da custodia, a desproporcionalidade da medida extrema e
pleiteando o relaxamento ou a revogacao da prisdo, ou a concessao de liberdade
provisoria (e-STJ fls. 712/713).

O writ foi indeferido liminarmente pela decisdo ora agravada, que aplicou o
enunciado n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal, por auséncia de julgamento do
mérito do habeas corpus originario, nao se verificando flagrante ilegalidade a justificar a
superacao do obice (e-STJ fls. 713/714).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta que a decisdo de
prisdo preventiva ¢ genérica, sem individualizacdo da conduta do agravante ou indicacao
de risco concreto a ordem publica. Aduz que o agravante ¢ primdrio, possui bons
antecedentes, residéncia fixa e ocupacao licita, nao tendo sido preso em flagrante, e que as
diligéncias teriam encontrado apenas pequena quantidade de maconha destinada ao
consumo de terceiro em imovel onde o agravante ndo residia. Sustenta, ademais, a
desproporcionalidade da medida, inclusive porque, em caso de eventual condenagao, seria
aplicavel a causa de diminui¢do do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 (e-STJ fls.
721/726).

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada; pugna pela intimagdo do
Ministério Publico Federal; pleiteia o provimento do agravo regimental para afastar a

Stmula n. 691/STF e conceder, liminarmente, a liberdade (revogacado/relaxamento da
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prisdo ou liberdade provisoria), com expedigdo de alvard de soltura; e, ao final, a
confirmagdo da medida. Postula, ainda, o direito de apelar em liberdade e a concessdo de
ordem de oficio em caso de constatacdo de outras ilegalidades (e-STJ fls. 719/720 e
726/727).

E o relatorio.
VOTO

O agravo nao comporta provimento.

A controvérsia devolvida cinge-se a possibilidade de superar o 6bice da
Stimula n. 691/STF em habeas corpus impetrado contra decisao indeferitoria de liminar
no Tribunal a quo, a luz da alegacdo de flagrante ilegalidade consubstanciada em

fundamentacdo genérica da prisdo preventiva.

Cumpre, inicialmente, expor as razdes langadas nas instancias ordindrias e na

decisdo agravada sobre a custddia cautelar.

No que toca a decretagdo da prisdo preventiva, o Juizo de primeiro grau
assentou (e-STJ fls. 340/341):

A atuag¢do dos denunciados revela a alta periculosidade e a gravidade dos
crimes praticados, o que se confirma com a grande quantidade de
entorpecentes movimentada pela associa¢do voltada para o trdfico. A
decretagdo da custodia cautelar exige, segundo a regra do artigo 312 e ss do
CPP, a presenca dos pressupostos (prova da materialidade e indicios
suficientes de autoria) e dos requisitos fundados no periculum libertatis,
consubstanciados na garantia da ordem publica ou econémica, conveniéncia
da instrugdo criminal ou garantia da aplicagdo da lei penal. No presente caso,
a prova da materialidade se da pela apreensdo das substancias ilicitas, forma
de acondicionamento dos toxicos, auto de constata¢do preliminar e demais
elementos dos autos, em especial os depoimentos prestados em solo policial
pelos agentes da lei, os quais conferem, também os indicios suficientes de
autoria.

A quantidade, a variedade de drogas apreendidas e o modus operandi
apresentado indicam um alto grau de envolvimento com o trdfico ilicito e um
risco conmsideravel a ordem publica. O estado de violéncia atual merece a
pronta e adequada resposta do Poder Judiciario que, amparado pelos
alicerces do Estado Democrdatico de Direito autoriza, sem qualquer lesdo ao
principio da presun¢do a inocéncia, como ja pacificado pelos Tribunais
Superiores, através de provimento cautelar com génese nos ditames da
proporcionalidade, o cerceamento do direito individual de liberdade frente a
necessaria seguran¢a e prote¢do da sociedade, bem como, a propria luta
contra o sentimento de impunidade.

Para a decretagdo da prisdao preventiva o Codigo de Processo Penal exige o
cumprimento dos seguintes pressupostos, requisitos e condi¢oes de
admissibilidade: a) prova da existéncia do crime e de indicios suficientes da
autoria (art. 312 do CPP); b) garantia da ordem publica, da ordem
econémica, por conveniéncia da instru¢do criminal, ou para assegurar a
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aplicag¢do da lei penal (art. 312 do CPP); c) que nos crimes dolosos a pena
privativa de liberdade maxima seja superior a 04 anos de prisdo ou o réu seja
reincidente em crime doloso (art. 313, I e II, do CPP). Ainda serd possivel a
decretagdo da prisao preventiva quando: 1) houver descumprimento de
medidas cautelares anteriormente impostas (art. 312, pardagrafo unico, do
CPP); 2) o crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher,
crianga, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para garantir
a execuc¢do das medidas protetivas de urgéncia (art. 313, Il do CPP); 3)
houver duvida sobre a identidade civil da pessoa ou quando esta ndo fornecer
elementos suficientes para esclarecé-la (art. 313, pardgrafo unico, do CPP).
Presentes, portanto, os requisitos extrinsecos e intrinsecos observados quando
da decretagdo desta custodia cautelar, conforme previsto nos artigos 312 e
313, ambos, do Codigo de Processo Penal.

O cometimento deste tipo de delito enseja, sem duvidas, a manutengdo de sua
custodia cautelar para garantia da ordem publica.

Outrossim, faz-se necessaria a custodia cautelar por conveniéncia da
instru¢do criminal, evitando-se a perturbagdo das investigacoes e o
cometimento, até mesmo, da repeticio de nova idéntica infragdo penal.
Demais disso, em liberdade, poderd frustrar a aplica¢do da lei penal.

Assim, ante o exposto, atendendo ao requerimento formulado por parte da i.
Promotora de Justica, DECRETO a PRISAO PREVENTIVA de GABRIEL
SOARES GUEDES, GABRIEL DE FREITAS CAMARGO e GIOVANE
CASTRO DE OLIVEIRA ao menos até o final da instrugdo processual e
prolagdo de Sentenga de Primeiro Grau.

Ao apreciar o pedido liminar no habeas corpus, o Tribunal a quo consignou (e-
STIJ fls. 703/705):

E o caso de indeferimento da liminar. Ao que se extrai, foi recebida deniincia
(de pags. 320/326 e 330/333) imputando a Giovane Castro de Oliveira
(paciente), Cléverton Soares, Gabriel Soares Guedes, Gabriel De Freitas
Camargo, Ikaro Kaiky Sales Da Silva e a Vanilso Sales Da Silva, a suposta
pratica de condutas previstas nos artigos 33, caput, e 35, caput, ambos da Lei
n’ 11.343/2006 (Fato 1) e nos artigos 33, caput, e 35, caput, c.c. o artigo 40,
inciso IlI, todos da Lei n° 11.343/2006 (Fato 2), na forma do artigo 69 do
Codigo Penal.

Consta, em resumo, que os acusados ‘guardavam e mantinham em deposito,
para fins de entrega a consumo de terceiros, venda e trdfico, 873,38g (massa
liquida) de cocaina, acondicionados em 01 sacola plastica, 84,22g (massa
liquida) de cocaina, acondicionados em 01 involucro pldstico e em 12 micro
tubos plasticos do tipo eppendorf, e 10,92g (massa liquida) de cocaina,
acondicionados em 43 micro tubos plasticos do tipo eppendorf’, bem como
‘traziam consigo e guardavam, para fins de entrega a consumo de terceiros,
venda e trdfico, 9,82g (massa liquida) de cocaina, acondicionados em 36
micro tubos plasticos do tipo eppendorf’, estando todos eles associados ‘entre
si e com outros individuos ainda ndo identificados, para o fim de praticarem,
reiteradamente, o crime de trdfico de drogas’. Na decisdo que recebeu a
denuncia, ademais, foi decretada a prisio preventiva do paciente,
assinalando-se que: ‘A atuagdo dos denunciados revela a alta periculosidade
e a gravidade dos crimes praticados, o que se confirma com a grande
quantidade de entorpecentes movimentada pela associagdo voltada para o
trafico.[...]

No presente caso, a prova da materialidade se da pela apreensdo das
substancias ilicitas, forma de acondicionamento dos téxicos, auto de
constatagdo preliminar e demais elementos dos autos, em especial os
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depoimentos prestados em solo policial pelos agentes da lei, os quais
conferem, também os indicios suficientes de autoria. A quantidade, a
variedade de drogas apreendidas e o modus operandi apresentado indicam
um alto grau de envolvimento com o trdfico ilicito e um risco consideravel a
ordem publica. [...]
O cometimento deste tipo de delito enseja, sem duvidas, a manutengdo de sua
custodia cautelar para garantia da ordem publica. Outrossim, faz-se
necessaria a custodia cautelar por conveniéncia da instru¢do criminal,
evitando-se a perturbagdo das investigagoes e o cometimento, até mesmo, da
repeti¢do de nova idéntica infragdo penal. Demais disso, em liberdade, podera
frustrar a aplicagdo da lei penal’ (pags. 330/333).
Frise-se, a concessdo de medida liminar em Habeas Corpus somente é cabivel
quando o constrangimento ilegal for evidente, isto é, revelado por meio do
exame da inicial e dos documentos que a instruem, o que ndo ocorre no
presente caso.
Em andlise perfunctoria, importa considerar que na decisdo combatida foi
sopesada a gravidade concreta das imputagoes, referindo-se a delitos
cometidos em associagdo, em tese, com diversos agentes, evidenciando
periculosidade social e risco de continuidade de atividades ilicitas,
Jjustificando, ao menos por ora, a manuten¢do da segrega¢do. Nesse momento,
portanto, ndo se vislumbram os requisitos do periculum in mora e fumus boni
Juris.

Por sua vez, a decisdo agravada, ao indeferir liminarmente o writ nesta Corte,

assentou (e-STJ fls. 713/714):

Constata-se, desde logo, que a pretensdo ndo pode ser acolhida por esta Corte
Superior, pois a matéria ndo foi examinada pelo Tribunal de origem, que
ainda ndo julgou o mérito do writ originario. Aplica-se a hipotese o enunciado
691 da Sumula do STF:

‘Nao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus
contra decisdo do relator que, em habeas corpus requerido a Tribunal
Superior, indefere a liminar.’

(..)

No caso, a situa¢do dos autos ndo apresenta nenhuma excepcionalidade a
justificar a prematura interven¢do desta Corte Superior e superag¢do do
referido verbete sumular. Deve-se, por ora, aguardar o esgotamento da
jurisdi¢cdo do Tribunal de origem.

Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, IV, c/c o art. 210, ambos do
RISTJ, indefiro liminarmente o presente Habeas Corpus.

Expostas as razdes, verifica-se que o agravo ndo afasta o fundamento central da
decisdo agravada: a incidéncia do Obice da Sumula n. 691/STF por auséncia de

pronunciamento de mérito do Tribunal a quo, salvo hipotese de flagrante ilegalidade.

A alegagdo de fundamentagdo genérica ndo se sustenta a luz das decisdes das
instancias ordinarias. O decreto prisional individualizou o contexto fatico, referindo-se a
associacdo voltada ao trafico e a apreensdo de expressivas quantidades de cocaina,
distribuidas em diversos involucros e microtubos, além da forma de acondicionamento e
dos depoimentos policiais, elementos que, em sede cautelar, compdem o conjunto de
indicios de autoria e materialidade exigido pelo art. 312 do CPP. Ha indicacao concreta de
risco a ordem publica, traduzido pelo quantitativo e variedade de entorpecentes (873,38 g;

Documento eletrénico VDA60776095 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 09/10/2026 15:54:29
Codigo de Controle do Documento: Oe7dcle6-8d43-46ab-81c9-a60c0f48809c



84,22 g; 10,92 g; 9,82 g de cocaina), pelo modus operandi e pela pluralidade de agentes, o

que afasta a tese de decisdo estereotipada.

Com efeito, "[e]sta Corte Superior possui entendimento de que a quantidade, a
variedade ou a natureza da substiancia entorpecente apreendida podem servir de
fundamento para a decretagdo da prisao preventiva" (HC n. 547.239/SP, Relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 3/12/2019, Dle
12/12/2019).

As assertivas defensivas de que o agravante nao residia no local da diligéncia e
de que apenas pequena porcao de maconha destinada a uso proprio teria sido apreendida
nao foram acolhidas na origem e, por ora, contrastam com os dados objetivos do decisum
que decretou a custodia e com a narrativa constante do ato impugnado no Tribunal a quo.
A apreciag¢do aprofundada dessas circunstancias demandaria exame do mérito do habeas

corpus origindrio, ainda pendente, vedado por supressdo de instancia.

Diante desse cendrio, ausente teratologia ou ilegalidade flagrante, nao ha
espago para superar o 0bice processual e reformar a decisao agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 06/10/2026
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . ALEX SAMPAIO MARTINS
ADVOGADO : ALEX SAMPAIO MARTINS - SP389820
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . GIOVANE CASTRO DE OLIVEIRA (PRESO)
CORREU : CLEVERTON SOARES
CORREU . GABRIEL SOARES GUEDES
CORREU . GABRIEL DE FREITAS CAMARGO
CORREU . IKARO KAIKY SALES DA SILVA
CORREU . VANILSO SALES DA SILVA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GIOVANE CASTRO DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : ALEX SAMPAIO MARTINS - SP389820

AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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