SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3362892 - SP (2026/0324572-9)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . JS

ADVOGADO . FELIPE SANTOS RIBEIRO - SP443975

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO _ESPECIAL, IMPORTUNACAO SEXUAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSAO. SUMULA N. 356/STF E DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do STJ que nao
conheceu do agravo em recurso especial por falta de impugnacao especifica
de trés fundamentos da decisdo de inadmissdo: a Sumula n. 356/STF, a
auséncia de demonstracdo do dissidio jurisprudencial e a inidoneidade de
acérdaos de habeas corpus como paradigmas. O recurso especial
impugnava acorddao que manteve a condenagdao do agravante por
importunacao sexual, por duas vezes, contra dois adolescentes dos quais
era instrutor de futebol, e reconheceu a majorante do art. 226, I, do CP, com
pena de 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de reclusao, em regime inicial aberto;
sustentava, entre outras teses, a quebra da cadeia de custddia de capturas
de tela de conversas.

2. O agravante alega que o agravo em recurso especial enfrentou os trés
fundamentos em capitulos préprios ao restringir a Sumula n. 356/STF ao
argumento de animosidade prévia; ao sustentar a autonomia entre as
alineas a e ¢ do permissivo constitucional; e ao atribuir aos julgados de
habeas corpus funcao de reforco hermenéutico.

Il. Questdo em discussao

3. A questdo em discussédo consiste em saber se o agravo em recurso
especial que admite a deficiéncia formal do dissidio e a incidéncia da
Sumula n. 356/STF sobre parte das teses, limitando-se a sustentar que
esses Obices ndo alcancariam a alinea a nem os demais capitulos do
recurso especial, impugna especificamente os fundamentos da decisao de
inadmissao.

lll. Razbes de decidir
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4. A decisao que inadmite o recurso especial tem dispositivo unico e deve
ser impugnada em todos os seus fundamentos, conforme orientacdo da
Corte Especial, sob pena de incidéncia da Sumula n. 182/STJ.

5. O agravo em recurso especial declarou que nao pretendia suprir a
deficiéncia formal do dissidio e admitiu que os julgados de habeas corpus
nao serviam como paradigmas, o que traduz anuéncia com os fundamentos
relativos a alinea c, e ndo impugnacao; a tese da autonomia entre as alineas
discute o efeito do 6bice, e ndo o proprio dbice.

6. Quanto a Sumula n. 356/STF, o agravo apenas restringiu o 6bice ao
argumento de animosidade prévia, sem contestar a falta de embargos de
declaracao sobre esse ponto; a delimitagao do alcance do fundamento nao o
infirma.

IV. Dispositivo
7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3362892 - SP (2026/0324572-9)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . JS

ADVOGADO . FELIPE SANTOS RIBEIRO - SP443975

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO _ESPECIAL, IMPORTUNACAO SEXUAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSAO. SUMULA N. 356/STF E DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do STJ que né&o
conheceu do agravo em recurso especial por falta de impugnacéao especifica
de trés fundamentos da decisdo de inadmiss&o: a Sumula n. 356/STF, a
auséncia de demonstragdo do dissidio jurisprudencial e a inidoneidade de
acorddos de habeas corpus como paradigmas. O recurso especial
impugnava acérddo que manteve a condenacdo do agravante por
importunagédo sexual, por duas vezes, contra dois adolescentes dos quais
era instrutor de futebol, e reconheceu a majorante do art. 226, I, do CP, com
pena de 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicial aberto;
sustentava, entre outras teses, a quebra da cadeia de custddia de capturas
de tela de conversas.

2. O agravante alega que o agravo em recurso especial enfrentou os trés
fundamentos em capitulos préprios ao restringir a Sumula n. 356/STF ao
argumento de animosidade prévia; ao sustentar a autonomia entre as
alineas a e ¢ do permissivo constitucional; e ao atribuir aos julgados de
habeas corpus funcéo de reforgo hermenéutico.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se o agravo em recurso
especial que admite a deficiéncia formal do dissidio e a incidéncia da
Sumula n. 356/STF sobre parte das teses, limitando-se a sustentar que
esses Obices ndo alcangariam a alinea a nem os demais capitulos do
recurso especial, impugna especificamente os fundamentos da decisao de
inadmissao.

lll. Razbées de decidir

4. A decisao que inadmite o recurso especial tem dispositivo unico e deve
ser impugnada em todos os seus fundamentos, conforme orientacdo da
Corte Especial, sob pena de incidéncia da Sumula n. 182/STJ.
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5. O agravo em recurso especial declarou que nao pretendia suprir a
deficiéncia formal do dissidio e admitiu que os julgados de habeas corpus
nao serviam como paradigmas, o que traduz anuéncia com os fundamentos
relativos a alinea ¢, e ndo impugnacao; a tese da autonomia entre as alineas
discute o efeito do dbice, e nao o proprio dbice.

6. Quanto a Sumula n. 356/STF, o agravo apenas restringiu o ébice ao
argumento de animosidade prévia, sem contestar a falta de embargos de
declaragao sobre esse ponto; a delimitacdo do alcance do fundamento ndo o
infirma.

IV. Dispositivo
7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por J S contra decisdo da
Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, por auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial na origem (e-STJ fls. 684/685).

Consta dos autos que o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo negou
provimento a apelacao defensiva e deu parcial provimento a apelacdo ministerial para
reconhecer a majorante do art. 226, Il, do Cédigo Penal, fixando a pena do agravante
em 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicial aberto, substituida por
restritivas de direitos, pelo crime de importunacdo sexual, por duas vezes, praticado
contra dois adolescentes dos quais era instrutor de futebol (e-STJ fls. 519/549).

O recurso especial, interposto com fundamento no art. 105, Ill, a e ¢, da
Constituicao Federal (e-STJ fls. 557/574), em que alegou a defesa, entre outras teses,
violagao dos arts. 156, 157, 158-A e 563 do Cdodigo de Processo Penal pela quebra da
cadeia de custddia de capturas de tela de conversas, foi inadmitido pela incidéncia das
Sumulas n. 283 e 356/STF e da Sumula n. 7/STJ; pela auséncia de demonstragcao do
dissidio nos moldes dos arts. 1.029, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, e 255, § 1°, do
RISTJ; e pela inidoneidade de acordaos proferidos em habeas corpus, mandado de
seguranga ou recurso ordinario como paradigmas (e-STJ fls. 623/628). Seguiu-se o
agravo em recurso especial (e-STJ fls. 639/654).

Nas razdes do agravo regimental (e-STJ fls. 690/697), o agravante sustenta
gque o0 agravo em recurso especial impugnou especificamente os trés fundamentos tidos
por n&o atacados: (i) a Sumula n. 356/STF, em capitulo proprio que demonstrou o seu
alcance restrito ao argumento de animosidade prévia; (ii) a deficiéncia formal do
dissidio, em capitulo sobre a autonomia entre as alineas a e ¢ do permissivo
constitucional; e (iii) a inidoneidade dos paradigmas oriundos de habeas corpus, ao
delimitar o emprego desses julgados como reforgo hermenéutico da tese de violagéo de
lei federal. Requer a reconsideragédo da decisdo ou o provimento do agravo regimental
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para que se conhega do agravo em recurso especial e, subsidiariamente, o exame do
recurso especial pela alinea a.

O Ministério Publico Federal "pugna pelo ndo provimento do agravo
regimental” (e-STJ fls. 703/708). O Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo aguarda
"seja negado provimento ao agravo" (e-STJ fls. 709/710). Nao exercido o juizo de
retratacdo, o agravo foi distribuido (e-STJ fl. 713).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.

A Presidéncia desta Corte Superior nao conheceu do agravo em recurso
especial porque o agravante deixou de impugnar especificamente trés fundamentos da
decisdo de inadmissao: a Sumula n. 356/STF, a auséncia de comprovacgao do dissidio e
a impossibilidade de invocar, como paradigma, acérdao proferido em habeas corpus,
mandado de seguranga ou recurso ordinario (e-STJ fl. 684). A decisao que inadmite o
recurso especial tem dispositivo unico e deve ser impugnada em todos os seus
fundamentos, orientacao firmada pela Corte Especial no EAREsp n. 746.775/PR (e-STJ
fl. 685) e que o proprio agravante declara nao controverter (e-STJ fl. 695).

A leitura do agravo em recurso especial confirma o &bice. Quanto aos
fundamentos relativos a alinea ¢, a defesa ndo os contestou; ao contrario, afirmou que
“ndo requer, neste momento, que a deficiéncia formal da alinea 'c' seja suprida em
agravo” e admitiu que os julgados invocados poderiam n&o ser considerados
"paradigmas formais para fins de dissidio” (e-STJ fl. 647). Sustentar que a deficiéncia
do dissidio ndo contaminaria a alinea a é discutir o efeito do fundamento, e ndo o
fundamento: a premissa da decisdo de inadmissdo permaneceu intacta, por anuéncia
da prépria parte.

O mesmo ocorre com a Sumula n. 356/STF. O agravo limitou-se a afirmar
que o Obice, "se incidente, estaria restrito ao referido argumento contextual” de
animosidade prévia, e registrou que "ndo pretende, neste agravo, converter o
argumento contextual de animosidade prévia em capitulo autbnomo de violagdo por
omissdo" (e-STJ fl. 646). Em nenhum momento se contestou a falta de oposi¢ao de
embargos de declaragcdo sobre esse ponto, que € a razao do oObice (e-STJ fl. 625). A
delimitacdo do alcance de um fundamento, quando a decisao ¢ incindivel, ndo equivale
a sua impugnacgao.

Subsistindo fundamentos ndo impugnados, incide a Sumula n. 182/STJ, cuja
aplicacdo ao agravo em recurso especial que ndo ataca todos os fundamentos da
inadmissao € reiterada nesta Sexta Turma (AgRg no AREsp n. 2.439.572/SP, Relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de 26/9/2024).
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Mantido o ndo conhecimento do agravo em recurso especial, fica prejudicado o pedido
subsidiario de exame do recurso especial pela alinea a, que pressupde a superagao
desse Obice.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmeros Origem: 15073354620248260554 7792024

EM MESA JULGADO: 20/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO

TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE :JS
ADVOGADO . FELIPE SANTOS RIBEIRO - SP443975 B
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Importunacdo Sexual
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE :JS
ADVOGADO : FELIPE SANTOS RIBEIRO - SP443975
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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