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IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-
BASE. MAUS ANTECEDENTES. DIVERSAS CONDENAGOES
DEFINITIVAS. FRAGAO SUPERIOR AO PARAMETRO USUAL.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus, com fundamento no art. 21-E, 1V, c/c art. 210, ambos do RISTJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discusséo: (i) saber se, na via estreita do habeas corpus, €
possivel revisar a dosimetria para reduzir a fragdo de aumento da pena-base por maus
antecedentes sem a presenca de manifesta ilegalidade; (ii) saber se a multiplicidade de
condenacgdes anteriores autoriza a adogado de patamar superior aos paradmetros usuais
(1/6 ou 1/8), desde que com fundamentagao concreta e proporcional; e (iii) saber se,
mantida a pena-base, resta prejudicado o pedido de alteragcao do regime inicial.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A revisdo da dosimetria em habeas corpus possui carater excepcional e somente é
admitida quando constatada, de plano, manifesta ilegalidade ou abuso de poder, o que
nao se verifica.
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4. Nao ha critério matematico rigido para a fixacdo da pena-base; as fracées de 1/6 ou
1/8 sé&o parametros jurisprudenciais nao vinculantes, sendo possivel a adogédo de
patamar diverso, desde que proporcional e devidamente motivado.

5. O elevado numero de condenagdes definitivas justifica a exasperagdo da pena-base
por maus antecedentes em patamar superior ao usual; no caso, o aumento de 1/2 foi
fundamentado na existéncia de seis condenacodes definitivas, atendendo aos principios
da razoabilidade e proporcionalidade.

6. Mantida a sancgao penal, fica prejudicado o pedido de alteragdo do regime inicial de
cumprimento da pena.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A revisao da dosimetria em habeas corpus somente € admitida quando ha manifesta
ilegalidade evidenciada de plano. 2. Nao existe direito subjetivo a aplicagdo de fragao
fixa de aumento da pena-base por circunstancias judiciais; o julgador pode adotar
patamar diverso, desde que proporcional e concretamente motivado. 3. O elevado
numero de condenacdes definitivasautoriza a exasperacdo da pena-base por maus
antecedentes em patamar superior ao usual, quando devidamente fundamentada. 4.
Mantida a pena, fica prejudicado o pedido de alteragdo do regime inicial de
cumprimento.

Dispositivos relevantes citados:
CP, art. 59; CP, art. 68; CF/1988, art. 5°, XLVI; RISTJ, art. 21-E, IV; RISTJ, art. 210
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, HC 535.063/SP, Terceira Secdo, DJe 25/08/2020; STJ, AgRg no REsp
1.826.625/MG, Quinta Turma, j. 17/12/2019; STJ, REsp 2.266.713/SP, Sexta Turma, j.
17/06/2026; STJ, AgRg no HC 933.899/SP, Quinta Turma, j. 17/09/2024; STJ, AgRg no
HC 862.465/RJ, Quinta Turma, j. 19/03/2024

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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5. O elevado numero de condenagdes definitivas justifica a exasperagdo da pena-base
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da razoabilidade e proporcionalidade.

6. Mantida a sancgao penal, fica prejudicado o pedido de alteragdo do regime inicial de
cumprimento da pena.
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7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
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1. A revisao da dosimetria em habeas corpus somente € admitida quando ha manifesta
ilegalidade evidenciada de plano. 2. Nao existe direito subjetivo a aplicagdo de fragao
fixa de aumento da pena-base por circunstancias judiciais; o julgador pode adotar
patamar diverso, desde que proporcional e concretamente motivado. 3. O elevado
numero de condenacdes definitivasautoriza a exasperacdo da pena-base por maus
antecedentes em patamar superior ao usual, quando devidamente fundamentada. 4.
Mantida a pena, fica prejudicado o pedido de alteragdo do regime inicial de
cumprimento.

Dispositivos relevantes citados:
CP, art. 59; CP, art. 68; CF/1988, art. 5°, XLVI; RISTJ, art. 21-E, IV; RISTJ, art. 210
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, HC 535.063/SP, Terceira Secdo, DJe 25/08/2020; STJ, AgRg no REsp
1.826.625/MG, Quinta Turma, j. 17/12/2019; STJ, REsp 2.266.713/SP, Sexta Turma, j.
17/06/2026; STJ, AgRg no HC 933.899/SP, Quinta Turma, j. 17/09/2024; STJ, AgRg no
HC 862.465/RJ, Quinta Turma, j. 19/03/2024

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por RAFAEL DE AZEVEDO, contra
decisdo proferida pela Presidéncia desta Corte, que indeferiu liminarmente o habeas
corpus, com fundamento no art. 21-E, IV, c/c o art. 210, ambos do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justi¢a - RISTJ (fls. 91/93).

No presente recurso, a defesa reitera os fundamentos do writ, aduzindo que a
dosimetria estabelecida pelas instancias ordinarias deve ser revisada, pois considera o
aumento de metade da pena-base, em razdo apenas dos maus antecedentes,
desproporcional, representando violagdo ao principio da individualizacdo da pena (art.
5°, XLVI, da Constituicao Federal) e o art. 59 do Cddigo Penal — CP.
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Aduz que embora a jurisprudéncia nao imponha fragao fixa (como 1/6 ou 1/8)
para o incremento de pena, exige proporcionalidade e fundamentacdo em dados
concretos a fim de estabelecer a pena-base.

Pondera que o acréscimo em 1/2, apenas pelos maus antecedentes, é
desarrazoado e arbitrario, distanciando-se dos critérios l6gicos e legais que regem a
dosimetria.

Requer, portanto, a reconsideragao da decisdo agravada ou o julgamento pelo
orgao colegiado, a fim de que o habeas corpus seja reapreciado e a ordem concedida,
para anular parcialmente o acdérddo impugnado e a sentenga quanto a dosimetria,
determinando-se ao juizo de origem o redimensionamento da pena-base, com adogao
de fragao proporcional e razoavel (1/6 ou patamar inferior, devidamente fundamentado),
com recalculo da reprimenda final e reanalise do regime inicial.

O Ministério Publico Federal, embora intimado, deixou de apresentar parecer (fl.

528).
E o breve relatério.
VOTO
Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, o agravo regimental deve ser
conhecido.

Todavia, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos,
que seguem adiante transcritos, in verbis:

"A Terceira Se¢do do STJ, no julgamento do HC n.
535.063/SP, firmou o entendimento de que nao cabe
Habeas Corpus substitutivo de recurso proprio, impondo- se
0 hn&o conhecimento da impetragdo, salvo quando
constatada alguma teratologia no ato judicial impugnado
(Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, DJe de 25.8.2020).
Assim, passo a analise das razdes da impetragdo a fim de
verificar se ha flagrante ilegalidade que justifique a
concesséo do writ de oficio.

Na espécie, consta do Voto condutor do acordéo
impugnado a seguinte fundamentagdo quanto ao patamar
de aumento da pena-base:

Por oportunidade da primeira etapa do calculo, suas seis
condenacdées pretéritas ja depuradas (fls. 181/185, procs. n°
0028711-55.2006, 0001141-31.2006, 0001463-95.2009,
0003517-87.2016, 1500282-20.2019 e 1501841-25.2019) foram
corretamente consideradas como caracterizadoras de seus
maus antecedentes delitivos, conduzindo a exasperagao da
basilar em 1/2, que ficou langada em 7 anos e 6 meses de
reclusao, além do pagamento de 750 dias-multa.

Né&o prospera o argumento defensivo de desproporcionalidade
do quantum eleito pelo magistrado, pois o entendimento dos
tribunais superiores é no sentido de que a ponderagdo de
circunstancias judiciais ndo é uma operagéo aritmética, mas sim
um exercicio de discricionariedade vinculada, devendo o juiz
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eleger a sancdo que melhor servird para a prevencdo e
repressao do delito perpetrado (STJ AgRg no HC 499.936).
Nessa cognicdo, é cerfo que o c. STJ, em reiteradas
oportunidades ja especificou que o pardmetro mais adequado
para cada circunstancia desfavoravel é, de fato, 1/6 da pena
minima ou 1/8 da diferenga entre a minima e maxima cominadas
para o delito (STJ - AgRg no AgRg nos E Dcl no AR Esp
1617439 PR).

Entretanto, o quantum de 1/2 escolhido pelo magistrado de
primeiro grau esta devidamente fundamentado na
quantidade de condenagbes pretéritas ja depuradas do
apelante, o que demonstra proporcionalidade e adequagao
na fragao elegida. (fls. 16-17, grifo meu).

Em relacdo a fracdo de aumento adotada para a
exasperagdo da pena-base em relagdo a cada vetorial
valorada negativamente, a jurisprudéncia desta Corte
firmou-se no sentido de que nao ha um critério matematico
rigido para a fixagdo da pena basilar, de forma que ndo ha
direito subjetivo do réu de utilizagdo de alguma fragdo de
aumento especifica para cada circunstancia judicial
desfavoravel. Ademais, as fragcbes de 1/6 sobre a pena-
base ou de 1/8 sobre intervalo entre as penas minima e
maxima sao parametros aceitos pela jurisprudéncia do STJ,
mas ndo se revestem de carater obrigatorio, sendo possivel
a utilizagdo de patamar diverso, exigindo-se apenas que
seja proporcional e devidamente justificado o critério
utilizado pelas instancias ordinarias. Nesse sentido: AgRg
no REsp n. 2.229.721/SP, Rel. Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, DJEN de 23.12.2025; AgRg no AREsp n.
2.834.810/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, DJEN de 9.12.2025; EDcl no AgRg no REsp n.
2.026.685/RS, Rel. Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, DJEN de 2.12.2025; AgRg no REsp n.
2.239.314/AL, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJEN de 28.11.2025; AgRg no AREsp n.
1.819.146/PE, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJEN de 18.11.2025; AgRg no HC n. 1.004.080/SP,
Rel. Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, DJEN de
18/11/2025.

Além disso, é pacifico no STJ o entendimento de
que a multiplicidade de condenagdées anteriores
justifica o aumento da pena-base por maus
antecedentes em patamar superior ao usualmente
aplicado. Nesse sentido: AREsp n. 2.754.104/PR, Rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJEN
de 25.8.2025; AgRg no HC n. 908.616/RS, Rel. Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJEN de 24.3.2025;
AgRg no HC n. 699.488/SC, Rel. Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, DJe de 17.12.2021.

No caso concreto, ndo ha como reconhecer a
presenca de manifesta ilegalidade, pois a decisdo
impugnada fundamentou adequadamente o quantum
adotado para a majoracdo da pena-base, estando de
acordo com a jurisprudéncia do STJU.

Por fim, mantida a sangédo penal, fica prejudicado o
pedido de alteracdo do regime inicial de cumprimento da
pena. Conclui-se, assim, que no caso em analise ndo ha
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manifesta ilegalidade a ensejar a concessdo da ordem de
oficio.” (fls. 92/93, grifos nossos)

A dosimetria da pena deve ser feita seguindo o critério trifasico descrito no
art. 68, c/c o art. 59, ambos do CP, cabendo ao Magistrado aumentar a pena de forma
sempre fundamentada e apenas quando identificar dados que extrapolem as
circunstancias elementares do tipo penal basico.

Sendo assim, é certo que o refazimento da dosimetria da pena em habeas
corpus tem carater excepcional, somente sendo admitido quando se verificar de plano e
sem a necessidade de incursao probatoria, a existéncia de manifesta ilegalidade ou
abuso de poder.

Nesse sentido, ndo ha critério matematico rigido para a fixagdo da pena-base,
uma vez que as fragdes de 1/6 ou 1/8 sao parametros jurisprudenciais ndo vinculantes,
sendo possivel a adogado de patamar diverso, desde que proporcional e devidamente
motivado.

Como visto, extrai-se que, na primeira etapa, os antecedentes do réu foram
considerados desfavoraveis, aumentando-se a pena-base em 1/2, em razdo da
existéncia de seis condenacgdes definitivas anteriores. Todavia, ndo é possivel reduzir o
quantum de aumento, como pretende a defesa.

Com efeito, tratando-se de réu que ostenta seis condenagdes definitivas
anteriores ao delito praticado, verifica-se que a Corte a quo fixou fundamentadamente o
quantum de agravamento da pena, de modo que o acréscimo na primeira fase da
dosimetria atende aos principios da razoabilidade e proporcionalidade.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
LATROCINIO TENTADO. NULIDADE DO
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. MATERIA NAO
APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE.
CONCLUSAO DIVERSA QUE A DEMANDARIA O
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
PROVIDENCIA INVIAVEL NA VIA ELEITA. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. NEGATIVACAO DAS CONSEQUENCIAS DO
DELITO. FUNDAMENTACAO VALIDA. VITIMA QUE
SOFREU DANOS FISICOS. MAUS ANTECEDENTES.
CARACTERIZACAO. = CONDENACAO POR CRIME
ANTERIOR COM TRANSITO EM JULGADO POSTERIOR.
QUANTUM DE ACRESCIMO SUPERIOR A 1/6.
POSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE 2 CONDENACOES
ANTERIORES DEFINITIVAS. FRACAO DE REDUCAO
PELA TENTATIVA. ESGOTAMENTO DE TODOS OS ATOS
EXECUTORIOS. MANUTENCAO DA REDUCAO MINIMA.
ALTERACAO QUE DEMANDA O REEXAME DOS FATOS E
PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A auséncia de manifestagdo da Corte local acerca
da aventada nulidade decorrente do procedimento de
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reconhecimento inviabiliza ao exame do tema nesta
instancia, uma vez que "Até mesmo matéria de ordem
publica pressupbe seu prévio exame, na origem, para que
possa ser analisada por esta Corte. Precedentes.(AgRg no
HC n. 839.845/SP. relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 15/8/2023, DJe de 22/8/2023).

2. Tendo sido a autoria e a materialidade do crime
lastreadas em elementos do acervo probatorio dos autos,
entendimento diverso, como pretendido pela impetrante,
demandaria a imerséo vertical no acervo fatico e probatorio
carreado aos autos, providéncia incabivel na via processual
eleita.

3. A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo
de discricionariedade do julgador, atrelado as
particularidades faticas do caso concreto e subjetivas do
agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no caso
de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade.

4. Na hipotese, a negativagdo das consequéncias do
crime possui assento nos danos fisicos causados a vitima,
0 que confere maior desvalor a conduta e, portanto,
autoriza a majoragéo da pena-base.

5. De igual modo, o entendimento do Tribunal a quo
ao negativar os antecedentes esta em consonancia com a
Jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica segundo a
qual, embora ndo configure reincidéncia, a condenagao por
crime anterior, mas com transito em julgado posterior a
nova pratica delitiva, justifica o reconhecimento dos maus
antecedentes.

6. A ponderagcdo das circunstancias judiciais n&o
constitui mera operagdo aritmética, em que se atribuem
pesos absolutos a cada uma delas, mas sim exercicio de
discricionariedade vinculada, devendo o Direito pautar-se
pelo principio da proporcionalidade e, também, pelo
elementar senso de justiga.

7. No caso dos autos, o juizo sentenciante
adotou a fragcdo de 1/2 considerando, como visto, as
consequéncias do delito e os antecedentes, aos quais
foi atribuido maior peso diante da existéncia de 2
condenagées definitivas contra o paciente, o que
encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte.

8. A escolha da fragdo de redugdo minima em razao
da tentativa foi lastreada no iter criminis percorrido pelos
agentes, tendo a Corte de origem consignado que houve o
esgotamento de todos os atos executorios. A revisdo desse
entendimento requer o exame aprofundado de provas, que
€ vedado em sede de habeas corpus.

9 . Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 862.465/RJ, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
19/3/2024, DJe de 22/3/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PENAL. FURTO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. PENA-
BASE.  EXASPERACAO.
PROPORCIONALIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
REPROVADAS. ANTECEDENTES PENAIS E
CONSEQUENCIAS DO CRIME.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a
exasperacdo da pena-base, pela existéncia de
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circunstancias judiciais negativas, deve seguir o parédmetro
da fragcdo de 1/6 (um sexto) para cada vetor desfavoravel,
em situagbes nas quais ndo ha fundamentagdo especifica
que justifique a necessidade de elevagdo superior a esse
patamar.

2. No caso concreto, a exasperagdo da pena-base
no total de 2/3 (dois tercos) da pena minima em abstrato
deveu-se a reprovagdo de duas circunstancias judiciais,
quais Ssejam, o0s antecedentes penais do agravante,
maculados pelo registro de outras 3 (trés) condenacgées
criminais transitadas em julgado por fatos anteriores, bem
como pelas consequéncias do crime patrimonial praticado.

3. O vetor relativo aos antecedentes penais,
marcado por 3 (trés) registros criminais desfavoraveis,
representou, isoladamente, o incremento penal de 1/2
(metade) no primeiro estagio dosimétrico, enquanto as
consequéncias do delito resultaram o acréscimo de 1/6
(um sexto).

4. Verificado o atendimento ao postulado
constitucional da individualizacao da pena, nao ha
falar-se em ofensa ao principio da proporcionalidade.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.826.625/MG, relator Ministro
Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe de
19/12/2019.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. USO DE DOCUMENTO FALSO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES. DUAS
CONDENACOES ANTERIORES. FRACAO DE 1/5.
FUNDAMENTACAO IDONEA. SEGUNDA FASE. DUAS
AGRAVANTES. ACRESCIMO DE 1/6 PARA CADA.
AUSENCIA DE UTILIDADE RECURSAL PARCIAL. TEMA
1.172/STJ, REGIME INICIAL SEMIABERTO.
REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES. INDULTO DA
PENA DE MULTA. DECRETO PRESIDENCIAL.
FUNDAMENTO LEGAL NAO IMPUGNADO
ADEQUADAMENTE. SUMULA 284/STF.

1. A revisdo da dosimetria em recurso especial é
possivel quando limitada ao controle da legalidade da
fundamentacdo e da proporcionalidade da fragdo aplicada,
sem reexame do conjunto fatico-probatorio.

2. Nao viola o art. 59 do Cddigo Penal a
exasperagdo da pena-base em 1/5 quando a valoragao
negativa dos maus antecedentes esta fundamentada na
existéncia de 2 condenagobes anteriores, indicativas de
maior  intensidade da circunstancia  judicial
desfavoravel.

3. Ndo ha utilidade recursal no pedido de aplicagdo
da fragcdo de 1/6 por agravante quando o acorddo recorrido
Jja adotou esse parémetro para cada uma das 2 agravantes
reconhecidas.

4. A fracdo global de 1/3 na segunda fase da
dosimetria € proporcional quando resulta da soma de 2
agravantes autébnomas, cada qual valorada em 1/6, sem
aumento superior a esse patamar por uma unica agravante.
Distincdo em relacdo ao Tema 1.172/STJ.

5. E idbnea a fixagdo do regime inicial semiaberto,
embora a pena seja inferior a 4 anos, quando fundada na
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reincidéncia e nos maus antecedentes, e ndo na gravidade
abstrata do delito.

6. Incide a Sumula 284/STF quando o recurso
especial sustenta a incidéncia de decreto presidencial sobre
a pena de multa sem demonstrar, de modo claro e
individualizado, violagdo aos dispositivos legais que
fundamentaram o acordéo recorrido.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e,
nessa extensdo, improvido.

(REsp n. 2.266.713/SP, relator Ministro Sebastidao
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 17/6/2026, DJEN de
22/6/2026.)

EMENTA PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. DOSIMETRIA. EXASPERACAQO DA PENA-
BASE. MAUS ANTECEDENTES. DIVERSAS
CONDENACOES. QUANTUM PROPORCIONAL.
REINCIDENCIA. FRACAO SUPERIOR A 1/6.
POSSIBILIDADE.  PACIENTE  MULTIRREINCIDENTE.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. A revisdo da dosimetria da pena, na via do habeas
corpus, somente é possivel em situagbes excepcionais de
manifesta ilegalidade ou abuso de poder, cujo
reconhecimento ocorra de plano, sem maiores incursbées
em aspectos circunstanciais ou faticos e probatoérios (HC n.
304.083/PR, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
DJe 12/3/2015).

2. Nesse contexto, a exasperagcdo da pena-base
deve estar fundamentada em dados concretos extraidos da
conduta imputada ao acusado, os quais devem desbordar
dos elementos proprios do tipo penal.

3. No caso, tendo em vista que o paciente possui
diversas condenacgdes, ndo ha ilegalidade na exasperagdo
da pena na fragdo de 1/3. Precedentes.

4. Como é cedigo, o Codigo Penal ndo estabelece
limites minimo e maximo de aumento ou diminuigdo da
pena em razdo de circunstancias agravantes ou
atenuantes, cabendo ao magistrado fixar o patamar
necessario dentro de parédmetros razoaveis e proporcionais.

5. Nesse contexto, predomina nesta Corte o
entendimento de que o aumento da pena em patamar
superior a 1/6, em virtude da incidéncia de circunstancia
agravante, demanda fundamentagdo concreta e especifica
para justificar o incremento em maior extensao.

6. No caso o paciente é multirreincidente (e-STJ
fl. 110), assim, O Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de que a multirreincidéncia
constitui justificativa idénea para acréscimo superior a
1/6 na segunda fase da dosimetria da pena (AgRg no
HC n. 561.431/SP, minha relatoria, Quinta Turma,
julgado em 3/3/2020, DJe de 9/3/2020).

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 933.899/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
17/9/2024, DJe de 24/9/2024.)
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Mantida a sangao penal, fica prejudicado o pedido de alteragdo do regime inicial
de cumprimento da pena.

Nesse contexto, diante da auséncia de flagrante ilegalidade que justifique a
concessao da ordem de oficio, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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Secretario
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INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE ROBERTO OLIVEIRA SANTANA (PRESO)
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026

Documento eletronico VDA60932765 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 15/10/2026 11:34:52
Codigo de Controle do Documento: 2d7f5514-bfcd-45ef-a395-08bc58e6baes



