SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 244298 - BA (2026/0322946-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : JOSE GERALDO LUCAS JUNIOR
ADVOGADOS : FABIANO CAVALCANTE PIMENTEL - BA018374

THAMIRES CONCEICAO DOS SANTOS - BA075889
ANA PAULA TRENTO - DF083710
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. REU
ADVOGADO. PRISAO EM LOCAL COM CONDICOES CONDIGNAS.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUPERVENIENTE
TRANSFERENCIA PARA CADEIA PUBLICA. MATERIA NAO
ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu parcialmente de
recurso em habeas corpus €, nessa extensao, negou-lhe provimento.

2. O recorrente busca a concessdo de prisdo domiciliar com fundamento na inexisténcia de sala de
estado-maior no Estado da Bahia em condigdes materiais compativeis com a dignidade humana,
alegando superveniente transferéncia para cadeia publica e violagdo ao art. 7°, V, da Lei n°
8.906/1994.

3. O Tribunal estadual, em atendimento a decisdo anterior desta Corte Superior, que determinou o
exame das condic¢des do local onde o recorrente se encontrava recolhido em local, registrou que o
Centro de Observacdao Penal possui instalagdes e comodidades condignas e atende a funcio de
sala de estado-maior. A matéria relativa as supostas condi¢des precarias na cadeia publica nao foi
apreciada pelo acordao de origem.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussdo consiste em saber se a auséncia de sala de estado-maior autoriza a
concessao de prisdo domiciliar ao advogado quando comprovado o recolhimento em cela
separada com condi¢des dignas de higiene e salubridade.

5. Outro ponto ¢ perquirir se a alegacdo superveniente de transferéncia para cadeia publica, ndo
examinada pelo Tribunal de origem, pode ser conhecida por esta Corte sem configurar supressao
de instancia.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A prerrogativa prevista no art. 7°, V, da Lei n° 8.906/1994 ndo impde automaticamente a prisao
domiciliar na auséncia de sala de estado-maior quando demonstrado o recolhimento em cela
especial, separada dos presos comuns, com condi¢des condignas de higiene e salubridade.

7. A instancia ordinaria concluiu pela adequagdo das condicdes da cela no Centro de Observacao
Penal, de modo a atender a funcdo de sala de estado-maior. Infirmar tal conclusdo demandaria
revolvimento fatico-probatdrio, invidvel na via estreita do recurso em habeas corpus.

8. A alegacao de superveniente transferéncia para cadeia publica e de inadequacgado das condigdes
de custddia nesse novo local ndo foi objeto de andlise pelo Tribunal de origem, razdo pela qual
seu conhecimento por esta Corte configuraria indevida supressao de instancia.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A auséncia de sala de estado-maior ndo autoriza a prisdo domiciliar quando comprovado o
recolhimento do advogado em cela separada, com condi¢des condignas de higiene e salubridade.
2. O reexame das condigdes de custodia fixadas pelas instdncias ordinarias demanda
revolvimento fatico-probatorio incompativel com o recurso em habeas corpus. 3. A apreciagdo de
matéria ndo examinada pela instancia ordinéria por Tribunal Superior, configura supressdo de
instancia.

Dispositivos relevantes citados:
Lei n°® 8.906/1994, art. 7°, V.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no RHC n. 216.300/SP, Rel. Min. Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, j. 3.12.2025,
DJEN 9.12.2025; STJ, AgRg no HC n. 1.067.818/BA, Rel. Min. Carlos Pires Branddo, Sexta
Turma, j. 29.4.2026, DJEN 5.5.2026; STJ, AgRg no RHC n. 206.031/ES, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 18.12.2024, DJEN 23.12.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de08/10/2026
a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
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Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 244298 - BA (2026/0322946-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : JOSE GERALDO LUCAS JUNIOR
ADVOGADOS : FABIANO CAVALCANTE PIMENTEL - BA018374

THAMIRES CONCEICAO DOS SANTOS - BA075889
ANA PAULA TRENTO - DF083710
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. REU
ADVOGADO. PRISAO EM LOCAL COM CONDICOES CONDIGNAS.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUPERVENIENTE
TRANSFERENCIA PARA CADEIA PUBLICA. MATERIA NAO
ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu parcialmente de
recurso em habeas corpus e, nessa extensdo, negou-lhe provimento.

2. O recorrente busca a concessao de prisao domiciliar com fundamento na inexisténcia de sala de
estado-maior no Estado da Bahia em condi¢des materiais compativeis com a dignidade humana,
alegando superveniente transferéncia para cadeia publica e violagdo ao art. 7°, V, da Lei n°
8.906/1994.

3. O Tribunal estadual, em atendimento a decis@o anterior desta Corte Superior, que determinou o
exame das condigdes do local onde o recorrente se encontrava recolhido em local, registrou que o
Centro de Observagao Penal possui instalagdes e comodidades condignas e atende a funcao de
sala de estado-maior. A matéria relativa as supostas condi¢des precarias na cadeia publica ndo foi
apreciada pelo acérdao de origem.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de sala de estado-maior autoriza a
concessao de prisao domiciliar ao advogado quando comprovado o recolhimento em cela
separada com condic¢des dignas de higiene e salubridade.
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5. Outro ponto ¢ perquirir se a alegacdo superveniente de transferéncia para cadeia publica, ndo
examinada pelo Tribunal de origem, pode ser conhecida por esta Corte sem configurar supressao
de instancia.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A prerrogativa prevista no art. 7°, V, da Lei n° 8.906/1994 ndao impde automaticamente a prisao
domiciliar na auséncia de sala de estado-maior quando demonstrado o recolhimento em cela
especial, separada dos presos comuns, com condi¢des condignas de higiene e salubridade.

7. A instancia ordinaria concluiu pela adequagdo das condicdes da cela no Centro de Observacao
Penal, de modo a atender a funcdo de sala de estado-maior. Infirmar tal conclusdo demandaria
revolvimento fatico-probatdrio, inviavel na via estreita do recurso em habeas corpus.

8. A alegacao de superveniente transferéncia para cadeia publica e de inadequagdo das condigdes
de custddia nesse novo local ndo foi objeto de andlise pelo Tribunal de origem, razdo pela qual
seu conhecimento por esta Corte configuraria indevida supressao de instancia.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A auséncia de sala de estado-maior ndo autoriza a prisdo domiciliar quando comprovado o
recolhimento do advogado em cela separada, com condi¢gdes condignas de higiene e salubridade.
2. O reexame das condigdes de custodia fixadas pelas instdncias ordinarias demanda
revolvimento fatico-probatorio incompativel com o recurso em habeas corpus. 3. A apreciagdo de
matéria ndo examinada pela instancia ordinéria por Tribunal Superior, configura supressdo de
instancia.

Dispositivos relevantes citados:
Lei n°® 8.906/1994, art. 7°, V.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no RHC n. 216.300/SP, Rel. Min. Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, j. 3.12.2025,
DIJEN 9.12.2025; STJ, AgRg no HC n. 1.067.818/BA, Rel. Min. Carlos Pires Brandao, Sexta
Turma, j. 29.4.2026, DJEN 5.5.2026; STJ, AgRg no RHC n. 206.031/ES, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 18.12.2024, DJEN 23.12.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE GERALDO LUCAS JUNIOR
contra a decisdao de fls. 1202—1211 (e-STJ), que conheceu parcialmente do recurso em habeas

corpus €, nessa extensao, negou-lhe provimento.

O agravante alega, em suma, que: a) decisdo monocratica deixou de enfrentar a
impossibilidade juridica de equiparagao do Centro de Observagao Penal a sala de estado-maior e,
especialmente, indevidamente recusou conhecer a comprovada e superveniente transferéncia do

recorrente para a Cadeia Publica de Salvador, fato levado ao conhecimento do Tribunal de
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origem, inclusive pela OAB/BA (e-STJ, fls. 1217-1218); b) sustenta os fundamentos de fato e de
direito do agravo, reiterando a violacdo ao art. 7°, V, da Lei n® 8.906/94, a alteracdo das condigdes
de custddia com transferéncia para a Cadeia Publica e a inexisténcia de supressdo de instancia,
por se tratar de fato superveniente e por ter sido a matéria levada ao conhecimento do Tribunal de
origem (e-STJ, fls. 1218-1219, 1234-1235); c) aponta que a decisdo agravada baseou-se em
premissa de que o COP seria equiparavel a sala de estado-maior, o que contraria a orientagdo do
STF na Rcl 4.535/ES — sala nado ¢ cela — e os relatdrios de inspe¢do da OAB/BA que atestam
insalubridade, inclusive ap0s a transferéncia para a Cadeia Publica (e-STJ, fls. 1223-1225, 1227—-
1230); d) afirma tratar-se de direito publico subjetivo do advogado ao recolhimento em sala de
estado-maior, ou, na sua falta, em prisdo domiciliar, com suporte na ADI 1.127-8/DF, HC
109.213 (STF), RHC 60.771/MG (STJ) e precedente do TIBA, e registra a propria confissdo
estatal quanto a inexisténcia de cela especial na capital (e-STJ, fls. 1219, 1231-1233); e) defende
que ndo ha revolvimento fatico-probatdrio, pois a controvérsia € estritamente juridica e assentada

em prova pré-constituida (relatorios de inspe¢do), plenamente cognoscivel na via eleita (e-STJ,
fls. 1233-1234).

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do presente

recurso ao 6rgao colegiado.

E o relatorio.

VOTO

Nao obstante os argumentos expendidos pelo agravante, estes ndo possuem o condao

de infirmar os fundamentos da decisdo agravada.

O Tribunal assim se manifestou quanto a matéria:

“Assim, vé-se que o impetrante requer a concessdo de prisao domiciliar ao Paciente,
apontando violagdo a prerrogativa profissional do advogado (art. 7°, V, da Lei
8.906/94), ante a inexisténcia de Sala de Estado- Maior na capital, além das condigdes
precarias do carcere.

Por outo lado, extrai-se da decisdo proferida no STJ referente ao julgamento
monocratico prolatado no Agravo Regimental interposto no Recurso relativo ao
presente Habeas Corpus que, nos termos da jurisprudéncia daquele Superior Tribunal
de Justica, "a auséncia de sala de Estado Maior ndo autoriza, por si s6, a concessao de
prisdo domiciliar ao advogado, quando ha comprovagdo de que ele estd segregado em
cela separada, com condi¢des dignas de higiene e salubridade" (AgRg no RHC n.
216.300/SP, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
3/12/2025, DJEN de 9/12/2025), e, portanto, foi decidido pela superior instancia, que
ndo ha constrangimento ilegal, “neste ponto”, considerando, inclusive, que “o
recorrente foi transferido para cela com o intuito de compatibilizar sua condigéo
profissional”.

Destarte, restou decidido pelo STJ que a auséncia de sala do estado-maior ndo
conduz, automaticamente, a concessdo da pretendida prisdo domiciliar ao advogado/
réu. Ademais, tendo em vista o que foi determinado na parte dispositiva da
mencionada decisdo, constata-se que o objeto deste julgamento € restrito, unicamente,
a analise deste Tribunal “como entender de direito”, se o paciente “se encontra
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recolhido em local que atenda a fungdo de sala de estado-maior”, cujo parametro esta
indicado na propria fundamenta¢do do decisum que aponta a jurisprudéncia daquele
Tribunal Superior, que entende ser suficiente que o advogado/réu esteja “segregado
em cela separada, com condi¢des dignas de higiene e salubridade".

Assim, colhe-se, inicialmente, das informagdes prestadas pela Juiza da 2* Vara de
Execucdes Penais de Salvador (ID n° 99183312), que o réu, atualmente, estd
cumprindo pena provisoria na COP — Centro de Observacdo Penal, bem como que
“Durante Inspegdo realizada em 16/06/2025, o apenado informou que estava
custodiado no Centro de Observacdao Penal (COP) e que havia sido determinada sua
transferéncia para o Modulo IV da PLB, manifestando o desejo de retornar ao COP”.
Portanto, vé-se, de logo, que em 16/06/2025, o paciente estava preso na PLB
(Penitenciaria Lemos Brito), tendo o proprio apenado manifestado o desejo de
retornar para 0 COP — Centro de Observagdo Penal, demonstrando, por 6bvio, que o
paciente considera ser um local melhor para sua prisao.

Além disso, ¢ importante ressaltar que o documento apresentado pela defesa do
impetrante constante do ID n°® 98236116, ndo envolve a situacdo dos autos, mas
corresponde a uma decisdo proferida pela Corregedoria Geral de Justica envolvendo
outro advogado/Réu, através da qual foi indeferida a permanéncia daquele outro
apenado na COP por motivos totalmente diferentes da situagao do ora paciente, pois o
mencionado réu encontrava-se com a inscricdo na OAB/BA suspensa, além, de se
tratar de execu¢do definitiva de pena, o que ndo corresponde a situacdo ora
examinada.

Na verdade, o documento que corresponde a hipotese dos presentes autos, ¢ a decisdo
colacionada pela Juiza da 2* Vara de Execucdes Penais de Salvador no ID
n°99183313, através da qual a Corregedoria Geral de Justica deferiu o pedido entdo
“formulado pelo proprio penitente”, autorizando seu encaminhamento para a COP —
Centro de Observacao Penal, “enquanto ndo houver transito em julgado da sentenca
condenatoria em seu desfavor”, sendo destacado no respectivo relatorio “sua condi¢ao
de advogado® ja que ndo ha cela especial nas unidades desta Capital, sendo este o
melhor local para o cumprimento de sua pena”, conforme se vé da mencionada
decisdo:

(-

Destarte, colhe-se da decisdo proferida pela Corregedoria Geral de Justi¢a que, nos
termos do Provimento n® CGJ 07/2023, o COP - Centro de Observacdo Penal é
reservado a presos que encontram-se em situacdes excepcionais, destinando-se “a
realizacdo de exames gerais, inclusive os criminologicos, de presos condenados da
Comarca de Salvador, bem como ao recolhimento especial de presos, provisorios ou
condenados, com mais de 60 (sessenta) anos de idade e na situag@o prevista no § 2.°
do art. 84 da Lei 7.210/84, além daqueles autorizados pela Corregedoria-Geral da
Justiga.”

Por outro lado, na decisdo proferida pela Juiza da 2* Vara de Execugdes Penais de
Salvador que indeferiu o pedido de prisdo domiciliar formulado ante a inexisténcia de
Sala de Estado-Maior nesta capital (ID n° 99183312), consta que:

Analisando os autos, verifica-se que a prerrogativa da Sala de Estado- Maior, prevista
no art. 7°, inciso V, da Lei n° 8.906/1994 (Estatuto da Advocacia), tem por finalidade
assegurar ao advogado condigdes dignas e diferenciadas de cumprimento de prisdo
cautelar, em razdo da essencialidade da advocacia a administracido da justica.
Contudo, a jurisprudéncia patria é pacifica no sentido de que a inexisténcia de Sala de
Estado-Maior ndo enseja, automaticamente, a concessao de prisao domiciliar.

No caso em exame, este Juizo obteve autorizagcdo da Corregedoria Geral de Justiga —
Nucleo de Presidios para que o apenado fosse alocado no Centro de Observagao Penal
(COP), unidade que apresenta condi¢cdes adequadas e compativeis com as exigéncias
legais, sendo equiparavel a Sala de Estado- Maior.
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Tal providéncia atende a legislacdo e ao entendimento jurisprudencial dominante, que
admite a substitui¢do da Sala de Estado-Maior por outro local que assegure condigdes
dignas e compativeis com a prerrogativa profissional do advogado.

Nao ha nos autos elementos concretos que demonstrem a inadequagdo do COP para o
cumprimento da prisdo, tampouco qualquer violagdo aos direitos fundamentais do
apenado que justifique a concessao da prisdo domiciliar. A Defesa ndo comprovou que
a custodia no COP comprometa a integridade fisica, psicologica ou profissional do
requerente.

Ao contrario, conforme informagdes prestadas pela Dire¢do do COP, o apenado
encontra-se em cela individual, com condi¢des adequadas de higiene e salubridade,
equipada com vaso sanitario, localizada em ala especifica destinada a presos
autorizados pela Corregedoria Geral de Justica — Nucleo de Presidios a ali
permanecerem.

Ressalte-se, ainda, que, embora o COP seja, originariamente, uma unidade de
passagem, vem sendo utilizado também para a custdodia permanente de presos que
possuem direito a Sala de Estado-Maior, bem como de policiais e agentes politicos
condenados ao cumprimento de pena em regime fechado, por dispor de celas com
estrutura compativel com as exigéncias legais.

Dessa forma, considerando que o apenado se encontra devidamente alocado no COP e
que a auséncia de Sala de Estado-Maior foi suprida por acomodagdo em local
equiparado, ndo se verifica, no momento, a necessidade de concessdo da prisdo
domiciliar.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de prisdo domiciliar formulado no evento 56.1.
Portanto, conforme destacado pela referida magistrada, “embora o COP seja,
originariamente, uma unidade de passagem, vem sendo utilizado também para a
custddia permanente de presos que possuem direito a Sala de Estado-Maior, bem
como de policiais e agentes politicos condenados ao cumprimento de pena em regime
fechado, por dispor de celas com estrutura compativel com as exigéncias legais”,
apresenta “condi¢des adequadas”, sendo “equiparavel a Sala de EstadoMaior”.
Ademais, ali também foi assinalado que “conforme informagdes prestadas pela
Direcao do COP, o apenado encontra-se em cela individual, com condi¢des adequadas
de higiene e salubridade, equipada com vaso sanitario, localizada em ala especifica
destinada a presos autorizados pela Corregedoria Geral de Justica — Nucleo de
Presidios a ali permanecerem”.

Com efeito, ndo restam duvidas de que, em face das informagdes prestadas pela
Direcdo do COP, bem como das decisdes proferidas pela Corregedoria Geral de
Justi¢a e pela Juiza da 2* Vara de ExecugOes Penais de Salvador, o paciente esta
segregado em cela separada, com condi¢des dignas de higiene e salubridade,
encontrando-se recolhido em local que atenda a fungdo de sala de estado maior.” (e-
STJ, 102-107)

O recorrente busca a concessao de prisao domiciliar, ao argumento de que inexiste
sala de estado-maior no Estado da Bahia e que estd alocado em uma cela igualmente comum,
cujas condigdes materiais sdo absolutamente precarias e incompativeis com a dignidade da pessoa

humana e com o respeito as suas prerrogativas legais.

Com efeito, ¢ direito do advogado ndo ser recolhido preso, antes de sentenca
transitada em julgado, sendo em sala de estado-maior, com instalacdes condignas e, na sua falta,

em prisao domiciliar, conforme dispde o art. 7, V, da Lei n. 8.906/1994.
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Ocorre que, nos termos da jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga, "a
auséncia de sala de estado-maior ndo autoriza, por si s, a concessdo de prisdo domiciliar ao
advogado, quando ha comprovacao de que ele estd segregado em cela separada, com condigdes
dignas de higiene e salubridade" (AgRg no RHC n. 216.300/SP, relatora Ministra Maria Marluce
Caldas, Quinta Turma, julgado em 3/12/2025, DJEN de 9/12/2025).

Confiram-se:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. OPERACAO "ICARUS". ORGANIZACAO CRIMINOSA. NEGATIVA

DE AUTORIA. IMPOSSIBILIDADE DE DILACAO PROBATORIA. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS INSUFICIENTES. ALEGADA AUSENCIA DE
CONTEMPORANEIDADE DO DECRETO PRISIONAL. NAO EVIDENCIADA.
NATUREZA PERMANENTE DO DELITO. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR.
ENFERMIDADE DA ESPOSA. AUSENCIA DE PROVA INEQUiVOCA DA
INCOMPATIBILIDADE COM O CARCERE. ADVOGADOS. AUSENCIA DE
SALA DE ESTADO-MAIOR. SEGREGACAO EM ESPACO COM CONDICOES
CONDIGNAS. POSSIBILIDADE. EXTENSAO DE EFEITOS DE DECISAO
FAVORAVEL A  CORREU. INEXISTENCIA DE  IDENTIDADE
FATICOPROCESSUAL. PLEITO DE CONCESSAO DA ORDEM DE HABEAS
CORPUS, DE OFiCIO. DECISAO MANTIDA. I. CASO EM EXAME 1. Agravo
regimental interposto contra decisdo monocratica que negou provimento a recurso em
habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva. 2. A defesa pleiteia a revogacdo da
prisdo preventiva, com aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo, ou sua
substituicdo por prisdo domiciliar, alegando auséncia de contemporaneidade dos fatos,
condigOes pessoais favoraveis e incompatibilidade da prisdao com as prerrogativas de
advogado, além de enfermidade da esposa. Subsidiariamente, requer a extensao dos
efeitos de decisdo que beneficiou corréu com liberdade proviséria. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 3. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se a prisdo preventiva esta
devidamente fundamentada e se ha elementos concretos que justifiquem sua
manutengdo; (ii) saber se ¢ possivel a substituicdo da prisdo preventiva por prisao
domiciliar, considerando as condi¢des de enfermidade da esposa e a auséncia de sala
de Estado Maior; e (iii) saber se ¢ cabivel a extensdo dos efeitos de decisdo que
concedeu liberdade provisoria a corréu. III. RAZOES DE DECIDIR 4. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € pacifica no sentido de que a alegagdo
de negativa de autoria ndo pode ser examinada em sede de habeas corpus e respectivo
recurso ordinario, por demandar dilagdo probatdria, incompativel com o rito célere e
documental do remédio constitucional. 5. A prisdo preventiva estd fundamentada em
elementos concretos que evidenciam a gravidade concreta da conduta e a
periculosidade do agravante, apontado como um dos lideres de organizag¢do criminosa
fortemente armada, envolvida no trafico transnacional e interestadual de drogas e
armas. A medida ¢ necessaria para garantir a ordem publica, interrompendo a atuagdo
de integrantes de organizag@o criminosa. 6. Havendo a indicagdo de fundamentos
concretos para justificar a custddia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicagdo de
medidas cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a
ordem publica. 7. As condi¢des pessoais favoraveis, como residéncia fixa e ocupacao
licita, ndo tém o conddo de afastar a prisdo preventiva quando presentes os requisitos
dos artigos 312 e 313, I, do Coédigo de Processo Penal. 8. Com efeito: "Tratando-se de
imputagdo de crime permanente, presentes indicios de continuidade da pratica
delituosa, ndo ha falar em falta de contemporaneidade para decretagdo da prisdo
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preventiva" (AgRg no HC 644.646/PR, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta
Turma, julgado em 27/04/2021, DJe 29/04/2021). 9. A substituicdo da prisdo
preventiva por prisdo domiciliar ndo ¢ cabivel, pois ndo foi demonstrada a
imprescindibilidade do agravante aos cuidados de sua esposa, que ndo esta
desassistida, conforme consta dos autos. 10. A auséncia de sala de Estado Maior ndo
autoriza, por si sO, a concessdo de prisdo domiciliar ao advogado, quando ha
comprovagdo de que ele esta segregado em cela separada, com condigdes dignas de
higiene e salubridade. 11. A extensdo dos efeitos de decisdo que beneficiou corréu
com liberdade provisoria ¢ inviavel, pois ndo ha identidade fatico-processual entre o
agravante ¢ o corréu. O agravante ¢ apontado como lider da organiza¢do criminosa,
enquanto o corréu exercia funcdo de menor relevincia. 12. A concessdo de habeas
corpus de oficio ¢ de iniciativa do tribunal e somente se admite quando constatada
ilegalidade flagrante, ndo podendo ser requerida como sucedaneo recursal. IV.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no RHC n. 216.300/SP, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta
Turma, julgado em 3/12/2025, DJEN de 9/12/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. OPERACAO
VERITAS. PRISAO PREVENTIVA. ADVOGADOS. AUSENCIA DE SALA DE
ESTADO-MAIOR. SEGREGACAO EM ESPACO COM CONDICOES
CONDIGNAS. POSSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia
desta Corte Superior é firme ao asseverar que, na auséncia de sala de Estado Maior, é
possivel que o profissional da advocacia fique preso preventivamente em outro espaco
que apresente condi¢des condignas. 2. O Tribunal a quo foi claro ao registrar que o
local ao qual os agravantes foram recolhidos, em decorréncia do mandado de prisdo
preventiva, estd separado dos presos comuns e apresenta condi¢cdes de higiene e
conforto. Para rever a moldura fatica delineada pela instancia antecedente, seria
necessaria ampla dilagdo probatoria, incompativel com a via estreita do habeas
corpus. 3. Agravo nao provido.

(AgRg no RHC n. 172.374/GO, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 27/3/2023, DJe de 3/4/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL CONTRA TRES CRIANCAS. DIVERSAS VEZES.
REU ADVOGADO. NA AUSENCIA OU INEXISTENCIA DE SALA DE ESTADO
MAIOR, POSSIBILIDADE DE RECOLHIMENTO EM DEPENDENCIA
ESPECIAL, APARTADO DOS DEMAIS DETENTOS. CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STF E DO STJ. INSURGENCIA CONTRA SUPOSTAS
DEFICIENCIAS DO LOCAL. CONCLUSAO DA INSTANCIA ORDINARIA
DESCONSTITUI ARGUMENTO DEFENSIVO. REVOLVIMENTO
FATICOPROBATORIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO CONSTATADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. Acerca do tema, o Supremo Tribunal Federal firmou jurisprudéncia no sentido de
que "a existéncia de vaga especial na unidade penitenciaria, desde que provida de
instalagdes condignas e localizada em area separada dos demais detentos, atende a
exigéncia da Lei n. 8.906/1994 (art. 7°, V, in fine)" (STF, Rcl 19.286 AgR, rel.
Ministro CELSO DE MELLO, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/3/2015, DJe de
2/6/2015)" (AgRg no RHC 157.511/PR, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 14/12/2021, DJe 17/12/2021). 2. No caso, o Tribunal de origem
foi peremptorio ao afirmar, em sintese, que o Estado do Rio Grande do Sul ndo conta
com Salas de Estado Maior, e que, sempre que pessoas sdo presas e preenchem os
requisitos para ocupar tal espaco sdo recolhidas a Penitenciaria Estadual de Canoas 1.
A Corte a quo registra também que o Agravante se encontra separado dos demais
detentos, recolhido em Cela Especial, que guarda plenas condig¢des atendendo a
devida funcdo de Sala de Estado Maior. 3. De acordo com a jurisprudéncia desta
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Corte, ¢ "[iJmportante esclarecer a impossibilidade de se percorrer todo o acervo
fatico-probatdério nesta via estreita do  writ, como forma de desconstituir as
conclusdes das instancias ordindrias, soberanas na andlise dos fatos e provas,
providéncia inviavel de ser realizada dentro dos estreitos limites do habeas corpus, ou
de seu recurso ordindrio, que ndo admitem dilagdo probatdria e o aprofundado exame
do acervo da agdo penal" (AgRg no RHC 158.537/ SP, Rel. Ministro JESUINO
RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIDFT), QUINTA TURMA,
julgado em 19/04/2022, DJe 26/04/2022). 4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 728.885/RS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
17/5/2022, DJe de 23/5/2022.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
PROPRIO. HOMICIDIO QUALIFICADO E OCULTACAO DE CADAVER.
PACIENTE ADVOGADO. DIREITO AO RECOLHIMENTO EM SALA DO
ESTADO-MAIOR. PRISAO PREVENTIVA EM CELA INDIVIDUAL, SEPARADA
DE OUTROS PRESOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
AMICUS CURIAE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O art. 7°,
inciso V, da Lei n° 8.906/1994, que teve sua constitucionalidade confirmada em
julgamento realizado pela Suprema Corte, assegura aos advogados presos
provisoriamente o recolhimento em sala de Estado Maior ou, na sua falta, em prisao
domiciliar (Precedentes). 2. A alteragdo havida no Cddigo de Processo Penal pelas
Leis n° 10.258/2001 ¢ 12.403/2011 (arts. 295 e 318), no tocante a prisdo especial ¢ a
prisdo domiciliar respectivamente, ndo alteram a prerrogativa de indole profissional,
qualificavel como direito publico subjetivo do advogado regularmente inscrito na
OAB, quanto a prisdo provisoria em Sala de Estado Maior. 3. Nos termos da
jurisprudéncia das Turmas integrantes da Terceira Secdo desta Corte "a auséncia,
simplesmente, de sala do Estado Maior ndo autoriza seja deferida prisdo domiciliar ao
paciente, advogado, preso preventivamente, dado que encontra-se segregado em cela
separada do convivio prisional, em condi¢des dignas de higiene e salubridade,
inclusive com banheiro privativo" (HC n. 270.161/GO, Rel. Min. Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe 25/8/2014). 4. Pelas informagdes prestadas, o
recorrente esta em cela especial, sem registro de eventual inobservancia das condigoes
minimas de salubridade e dignidade humanas, separado dos outros presos ¢ sem o
rigor e a insalubridade do carcere comum, ndo havendo falar em constrangimento
ilegal, porquanto ndo subsiste mais prisdo em cela comum. 5. O rito do habeas corpus
pressupde prova pré-constituida do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de
maneira inequivoca, por meio de documentos, a existéncia de constrangimento ilegal
imposto ao paciente. 6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ no sentido
de ndo se admitir qualquer tipo de intervencao de terceiros no habeas corpus, meio
processual que ndo possui partes e nem litigantes, mas tem como Unica fung@o o
resguardo do direito de ir e vir das pessoas. 7. Recurso de habeas corpus ndo provido.
(RHC n. 86.758/MT, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 26/9/2017, DJe de 6/10/2017.)

Demais disso, o Tribunal estadual procedeu a andlise da controvérsia e concluiu que a
cela em que o recorrente se encontra recolhido guarda as devidas condi¢cdes e atende a devida
funcdo de sala de estado maior, ou seja, com instalagdes e comodidades condignas, consoante
jurisprudéncia consolidada acima colacionada. Infirmar o posicionamento adotado pelo acérdao

impugnado enseja revolvimento fatico-probatorio inviavel na via estreita do habeas corpus.
Nesse sentido:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. PRISAO DOMICILIAR. EXECUCAO PENAL.
AGRAVO NAO CONHECIDO. 1. Caso em exame 1. Agravo regimental interposto
por condenado contra decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado em seu favor. 2. No agravo regimental, a defesa sustenta que ndo pretende
reanalise de fatos e provas, mas apenas a revaloracdo do acervo probatdrio, alegando
constrangimento ilegal decorrente da inadequacdo da cela e do contato direto com
presos comuns, e requer o provimento do agravo para viabilizar o processamento do
habeas corpus. II. Questdo em discussdao 3. A questdo em discussdo consiste em
verificar se o agravo regimental preenche os requisitos de regularidade formal,
notadamente a impugnagdo especifica de todos os fundamentos auténomos que
alicergaram a decisdo monocratica agravada. III. Razdes de decidir 4. O agravo
regimental ndo impugna de forma concreta e especifica todos os fundamentos da
decisdo agravada, pois a defesa apenas reiterou alegacdes de inadequagdo da cela e de
contato com presos comuns, deixando de rebater, de maneira especifica, a
inadequacdo da via, a falta de comprovag¢do de sua imprescindibilidade para os
cuidados com a genitora enferma e a apontada supressdo de instancia. 5. O principio
da dialeticidade recursal, aplicavel ao agravo regimental por forca do art. 1.021, § 1°,
do CPC, c/c o art. 3° do CPP, bem como, por analogia, do art. 253, paragrafo unico, I,
do RISTJ, e da Samula n. 182/STJ, exige que a parte impugne concreta e
efetivamente todos os fundamentos da decisdo agravada, sob pena de ndo
conhecimento do recurso. 6. Ausente impugnagdo especifica de todos os fundamentos
autbnomos da decisdo monocratica, impde-se o ndo conhecimento do agravo
regimental, mantendo-se a decisdo agravada, a qual se encontra em consonancia com
a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. IV. Dispositivo 7. Resultado do
Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 1.067.818/BA, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma,
julgado em 29/4/2026, DJEN de 5/5/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. WRIT INDEFERIDO LIMINARMENTE PELA
PRESIDENCIA DO STJ. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
CONDENACAO MANTIDA EM SEDE DE APELACAO. ALEGACAO DE
DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
INEXISTENCIA.  DESISTENCIA ~ VOLUNTARIA ~ AFASTADA  PELAS
INSTANCIAS ~ ORDINARIAS COM FUNDAMENTO EM  PROVAS
JUDICIALIZADAS. CONCLUSAO DIVERSA QUE DEMANDA O
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. PROVIDENCIA
INVIAVEL NA  VIA  ELEITA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Como ¢ de conhecimento, em homenagem ao principio da
soberania dos veredictos do Tribunal do Juri, a cassagdo do julgamento popular
somente ¢ admitida nas hipoteses de manifesta contrariedade a prova dos autos. 2. No
caso, o Tribunal de origem, apds detalhada analise do conjunto probatoério produzido
sob o crivo do contraditorio, concluiu pela inexisténcia de desisténcia voluntaria e
pela suficiéncia de lastro probatéorio a amparar o veredicto, afastando
fundamentadamente a alegacdo de decisdo manifestamente contraria a prova. 3. A
pretendida inversdo das conclusdes das instdncias ordindrias demandaria o
revolvimento fatico-probatorio dos autos, providéncia inviavel na via estreita do
habeas corpus. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC n.
1.087.669/PE, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 19/5/2026, DJEN de 26/5/2026.)
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO DE PRONUNCIA.
ALEGADA QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA. VESTIGIOS BALISTICOS E
PROVA DIGITAL. NULIDADE NAO DEMONSTRADA DE PLANO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. PREJUIZO
CONCRETO NAO EVIDENCIADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1.
CASO EM EXAME 1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento a recurso em habeas corpus, no qual se postulava o reconhecimento
da nulidade das provas utilizadas na persecucao penal e na decisdo de pronuncia, em
razdo de suposta quebra da cadeia de custddia de vestigios balisticos ¢ de dados
digitais. 2. O Tribunal de origem afastou a alegacdo de nulidade probatoria,
registrando a existéncia de documentacdo formal relativa a arrecadagdo e ao
tratamento dos vestigios balisticos, com referéncia a apreensdo, acondicionamento,
lacre e Ficha de Acompanhamento de Vestigio - FAV, bem como a submissao dos
aparelhos celulares apreendidos a exame pericial, com mengdo a lacre, FAV e
disponibilizagio do conteudo as partes. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 3. A questio
em discussdo consiste em saber se a alegada quebra da cadeia de custodia dos
vestigios fisicos e digitais foi objetivamente demonstrada e se a afericio da
suficiéncia e da confiabilidade dos registros documentais exige revolvimento do
conjunto fatico-probatorio, incompativel com a via estreita do habeas corpus e do
recurso em habeas corpus. 4. Discute-se, ainda, se o reconhecimento da nulidade
probatoria demanda a demonstragdo de prejuizo concreto, nos termos do art. 563 do
Codigo de Processo Penal. III. RAZOES DE DECIDIR 5. O acérdio recorrido
consignou a inexisténcia de demonstragdo objetiva de alteragdo, supressdo,
adulteracdo ou interferéncia externa capaz de comprometer a autenticidade dos
vestigios e dados arrecadados. 6. As instancias ordindrias registraram a existéncia de
trilha documental relativa ao material balistico apreendido e¢ aos aparelhos celulares
periciados, com mencao a lacres, FAV e disponibilizagdo do contetido as partes, ndo
se verificando ilegalidade manifesta aferivel de plano. 7. A pretensdo de desconstituir
a conclusdo da Corte de origem quanto a suficiéncia, coeréncia e confiabilidade dos
registros da cadeia de custddia demanda reexame aprofundado de documentos e
elementos probatorios, providéncia incompativel com os limites cognitivos do habeas
corpus e do recurso em habeas corpus. 8. A alegacdo defensiva de eventual
manipulagdo ou comprometimento dos vestigios permaneceu no campo conjectural,
sem indicagdo concreta de adulteracdo, supressdo ou efetivo prejuizo a defesa. 9. O
reconhecimento de nulidade, inclusive em matéria probatoria, exige demonstragido de
prejuizo concreto, conforme o principio pas de nullité sans grief, previsto no art. 563
do Cddigo de Processo Penal. IV. DISPOSITIVO E TESE 10. Resultado do
Julgamento: Agravo regimental desprovido. Tese de julgamento: 1. A alegacdo de
quebra da cadeia de custodia exige demonstragdo objetiva de adulteracdo, supressdo
ou comprometimento da integridade dos vestigios, ndo bastando alegagdes
conjecturais. Consignada pelas instincias ordinarias a existéncia de documentagdo
formal relativa aos vestigios, com menc¢ao a lacres, FAV, exame pericial e
disponibilizacdo do contetido as partes, a conclusao em sentido contrario demanda
revolvimento fatico-probatorio, incabivel na via estreita do habeas corpus e do recurso
em habeas corpus. O reconhecimento de nulidade probatéria exige demonstracdo de
prejuizo concreto, nos termos do art. 563 do Cddigo de Processo Penal. Dispositivos
relevantes citados: CPP, arts. 158-A e 563. Jurisprudéncia relevante citada:STJ, AgRg
no AREsp n. 3.118.456/BA, Rel. Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 7/4/2026, DJEN 14/4/2026; STJ, HC n. 978.953/PE, Rel. Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJEN 10/6/2025; STJ, AgRg no AREsp n.
2.295.047/SC, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
8/9/2023; STJ, AgRg nos EDcl no HC n. 826.476/MG, Rel. Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, DJe 16/10/2023.

Documento eletrénico VDA60014143 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 17/09/2026 13:09:04
Codigo de Controle do Documento: bd4febb3-7c0f-477f-87a7-055abe8b4913



(AgRg no RHC n. 234.941/RJ, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 24/6/2026, DJEN de 29/6/2026.)

Ressalte-se, ainda, que, a alegagdo de que o recorrente foi transferido para cadeia
publica e que esta ndo esta em condigcdes de encarceramento nao foi objeto de andlise pelo
acordado, o qual apurou a situagdo carceraria no Centro de Observagao Penal - COP, consoante o
que fora determinado pelo primeiro julgamento desta relatoria (e-STJ, fl. 262-277), o que

inviabiliza o conhecimento da matéria por esta Corte sob pena de indevida supressao de instancia.

Nesse sentido:

"(...). 4. Quanto ao pleito de substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar, sua
analise implicaria supressdo de instincia, tendo em vista que a matéria ndo foi
examinada pelo Tribunal de origem. (...)." (AgRg no HC n. 950.835/ES, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em DJEN de .
4/2/2025, 13/2/2025) "(...). 5. A alegada violagdo aos principios da ampla defesa e do
contraditorio, sob o argumento de que "a defesa técnica, por nao ter sido regularmente
intimada da data de realiza¢do da sessdo de julgamento, foi impedida de exercer um
de seus direitos mais fundamentais: o de realizar a sustentagdo oral perante o tribunal"
(e-STJ fl. 179), nao foi debatida pelo Tribunal de origem, o que impede sua analise
por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressdo de instancia. 6. Agravo
regimental desprovido."

(AgRg no RHC n. 206.031/ES, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 18/12/2024, DJEN de 23/12/2024)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Presidente da Sessao
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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