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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1118227 - SC (2026/0321672-5)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE - JAMES ZANELATO ROSA (PRESO)

ADVOGADO :  JOSE CARLOS DA SILVA JUNIOR - SC061613

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS INDEFERIDO LIMINARMENTE. TRAFICO DE DROGAS.
INADEQUACAO DO WRIT COMO SUBSTITUTIVO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. BUSCA DOMICILIAR EM CRIME
PERMANENTE. DENUNCIA QUALIFICADA, MONITORAMENTO E
VISUALIZACAO EXTERNA. TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. BIS IN IDEM. INEXISTENCIA. DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

1. O habeas corpus nao constitui substitutivo do recurso legalmente cabivel,
admitindo-se superagao apenas diante de ilegalidade flagrante reconhecivel
de oficio.

2. A busca domiciliar em contexto de crime permanente é valida quando
amparada por denuncia qualificada, diligéncia prévia e visualizagao externa
de objetos que denotem trafico, revelando fundadas razdes para o ingresso.
3. A causa especial de diminuigdo do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas exige a
demonstracado de inexisténcia de dedicacido a atividades criminosas, sendo
inviavel a sua aplicagdo quando as circunstancias do caso indicam
habitualidade delitiva, vedado o revolvimento fatico-probatério na via estreita
do habeas corpus.

4. A negativa do direito de recorrer em liberdade pode ser mantida quando
persistentes os fundamentos cautelares, demonstrada a gravidade concreta
€ 0 risco a ordem publica, dispensando fundamentacado exaustiva quando o
réu permaneceu preso durante toda a instrucdo e subsistem os requisitos
legais.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
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Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de

Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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1. O habeas corpus nao constitui substitutivo do recurso legalmente cabivel,
admitindo-se superagao apenas diante de ilegalidade flagrante reconhecivel
de oficio.

2. A busca domiciliar em contexto de crime permanente é valida quando
amparada por denuncia qualificada, diligéncia prévia e visualizagao externa
de objetos que denotem trafico, revelando fundadas razdes para o ingresso.
3. A causa especial de diminuigdo do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas exige a
demonstracado de inexisténcia de dedicacido a atividades criminosas, sendo
inviavel a sua aplicagdo quando as circunstancias do caso indicam
habitualidade delitiva, vedado o revolvimento fatico-probatério na via estreita
do habeas corpus.

4. A negativa do direito de recorrer em liberdade pode ser mantida quando
persistentes os fundamentos cautelares, demonstrada a gravidade concreta
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réu permaneceu preso durante toda a instrucdo e subsistem os requisitos
legais.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO
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Trago a apreciacao da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justiga o agravo
regimental interposto por JAMES ZANELATO ROSA contra a decisdo, de minha
relatoria, em que indeferi liminarmente a inicial, a vista dos fundamentos sintetizados na
seguinte ementa (fl. 804):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. BUSCA DOMICILIAR. VALIDA POR
DENUNCIA QUALIFICADA, MONITORAMENTO E VISUALIZACAO DE DROGAS.
CRIME PERMANENTE. REDUTOR DO TRAFICO PRIVILEGIADO AFASTADO
POR DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS. VEDACAO AO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE PELA GRAVIDADE CONCRETA E GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA.

Peticao inicial indeferida liminarmente.

Nas razdes, a parte agravante alega que o objeto do habeas corpus foi
estritamente delimitado a ilegalidade na negativa da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, com efeitos diretos sobre a liberdade, e que a decisdo agravada examinou
pedidos expressamente excluidos — busca domiciliar, absolvicdo e prisdo preventiva
autbnoma —, além de adotar premissas documentais incompativeis com os autos, ao
registrar pena de 5 anos e apreensao de 5,7 kg de maconha.

Argumenta que a qualificagdo do writ como substitutivo de recurso préprio é
inadequada, pois n&o houve transito em julgado, nem duplicidade simultédnea de vias,
tendo a impetragédo sido manejada dentro do prazo ainda disponivel apds a inadmissao
do recurso especial; invoca orientagdo da Sexta Turma que distingue a opgao defensiva
legitima antes do transito e a concessao de oficio quando a ilegalidade é aferivel de
plano.

Aduz que o controle da dosimetria, na via eleita, envolve exclusivamente
questdes juridicas sobre fatos incontroversos, dispensando revolvimento fatico-
probatorio.

Menciona violacdo do Tema Repetitivo n. 1.139/STJ, por ter o acérdao local
utilizado agéo penal em curso como “refor¢o” para negar a minorante.

Alega, ainda, fundamentagdo inidénea fundada em atos infracionais e
auséncia de trabalho formal, transcrevendo precedente do Supremo Tribunal Federal
(HC n. 193.816/SP) e reafirmando que desemprego n&o prova dedicag&o criminosa.

Sustenta a ocorréncia de bis in idem entre a primeira e a terceira fases, ao se
reutilizar a natureza e a quantidade das drogas para negar integralmente o redutor, em
afronta ao Tema n. 712/STF e ao REsp n. 1.887.511/SP, julgado pela Terceira Segéo.
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Defende inexisténcia de individualizagdo da suposta dedicagdo criminosa,
pois os petrechos foram apreendidos no interior da residéncia em contexto coletivo,
sem atribuicdo especifica ao paciente; invoca precedente da Segunda Turma do
Supremo Tribunal Federal sobre a insuficiéncia da mera quantidade para afastar o
redutor.

Afirma que os capitulos relativos a busca domiciliar e a prisao preventiva séo
estranhos ao objeto delimitado e ndo podem sustentar o indeferimento liminar; requer,
ainda, concessao de oficio diante de flagrante ilegalidade.

Nao abri prazo para as contrarrazdes.

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

Conforme destacado, houve a apreensdo de aproximadamente 5,7 kg de
maconha, 103,7 g de cocaina, trés balancas de precisdo e dinheiro, em residéncia
monitorada por denuncias reiteradas e monitoramento do local, com visualizag&o
externa de porgcbes e petrechos e odor de maconha; apontou manutencdo da
condenagao pelos crimes do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, afastamento do trafico
privilegiado e negativa do direito de recorrer em liberdade.

A decisdo agravada afirmou a inadmissibilidade do habeas corpus por
substituicdo indevida de recurso proprio e, superado o conhecimento, registrou
inexisténcia de ilegalidade flagrante. Assentou a validade da busca domiciliar em crime
permanente diante de denuncia qualificada, diligéncia prévia e visualizagdo externa de
entorpecentes e acessoérios. Quanto ao redutor, concluiu que a dedicagcéo a atividades

criminosas restou evidenciada pelas circunstancias do flagrante — variedade e

fracionamento das drogas, balancas e dinheiro, monitoramento —, rechacando o bis in

idem. Em relacdo ao direito de recorrer em liberdade, entendeu suficientes os
fundamentos do Juizo sentenciante para manter a custodia, a vista da gravidade
concreta e da garantia da ordem publica. Ao final, a decisdo indeferiu liminarmente a
peticao inicial.

Dai o presente agravo regimental, cujas razdées sao incapazes de infirmar o
entendimento assentado na decisdo impugnada, o qual confirmo por seus proprios
fundamentos (fls. 805/807):
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De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo se pode
conhecer de habeas corpus impetrado em substituicdo ao recurso processualmente
adequado, como ocorre neste caso, em que se impugna acordao proferido no
julgamento de apelacao criminal (AgRg no HC n. 998.781/PE, relator Ministro Joel
llan Paciornik, relator para acérdao Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 18/11/2025, DJEN de 28/11/2025).

Além disso, ndo ha ilegalidade flagrante que justifique a concessao de habeas
corpus de oficio e a consequente superacao do ébice constatado.

Quanto a nulidade da busca domiciliar, a Corte de origem consignou que 0s
policiais militares, ap6s denuncias reiteradas e monitoramento do local,
visualizaram do lado externo porcdes de entorpecentes e petrechos sobre moéveis,
perceberam forte odor de maconha proveniente da residéncia e, diante da dinamica
compativel com traficancia estruturada, ingressaram no imével, onde apreenderam
aproximadamente 5,7 kg de maconha, 103,7 g de cocaina, trés balancas de
precisdo e dinheiro, reconhecendo situagao de flagrante delito apta a legitimar o
ingresso (fls. 62/67).

A conclusao esta alinhada ao Tema n. 280 do Supremo Tribunal Federal e a
jurisprudéncia desta Corte Superior, segundo a qual denuncia qualificada, diligéncia
prévia, campana ou visualizagcdo de ato tipico de mercancia legitimam a busca e o
ingresso domiciliar em contexto de crime permanente. Nesse sentido: AgRg no
AREsp n. 3.224.643/GO, Ministra Nilsoni de Freitas, Desembargadora Convocada
do TJDFT, Sexta Turma, DJEN 23/6/2026.

Em relacdo ao redutor, a Corte local concluiu pela inviabilidade de aplicagéao
da causa especial de diminuicdo do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, por
dedicacao dos réus a atividades criminosas, evidenciada pelo contexto do flagrante
— quantidade, variedade e fracionamento das drogas, apreensdo de balancas e
dinheiro — e por elementos probatérios que apontam habitualidade delitiva, razao
pela qual manteve a pena definitiva sem reducao (fls. 66/68; 71).

Nesse contexto, ndo é possivel desconstituir a conclusdo da jurisdigao
ordinaria sobre a dedicagao do paciente a atividades criminosas e, por conseguinte,
reconhecer a causa de reducéo de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas,
notadamente por ser vedado, na presente via, revolver o contexto fatico-probatério
dos autos.

Como se observa, a instancia ordinaria concluiu pela dedicagéo do paciente a
atividades criminosas nao pela quantidade de droga apreendida, mas pelas
circunstancias em que se deu a prisdo — estrutura montada de traficAncia em
modalidade fracionamento das drogas em multiplos involucros, apreensao de
balancas de precisao e dinheiro, monitoramento prévio —, ndo incorrendo em bis in
idem (fls. 66/68; 71).

Quanto ao recurso em liberdade, verifica-se que o Juizo de primeiro grau
negou ao réu o direito de recorrer em liberdade, entendendo ainda presentes os
fundamentos do decreto prisional originario, asseverando a necessidade da
custédia para a garantia da ordem publica diante da gravidade concreta da
conduta, evidenciada pela apreensdo de expressiva quantidade e diversidade de
drogas, instrumentos tipicos do ftrafico, denuncias de tele-entrega e histérico
criminal que indica possivel reiteragao delitiva (fls. 525/526).

Importante destacar, também, que esta Corte Superior entende que a
manutengdo da custodia cautelar no édito condenatdério, em hipoteses nas quais o
acusado permaneceu preso durante toda a instru¢do criminal, nédo requer
fundamentagdo exaustiva, sendo suficiente, para o atendimento do art. 387, § 1.°,
do Cdédigo de Processo Penal, declinar que permanecem inalterados os motivos
que levaram a decretagé&o da medida extrema em um primeiro momento, desde que
estejam, de fato, preenchidos os requisitos legais do art. 312 do referido Codigo
(AgRg no HC n. 887.732/SC, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 24/6/2024, DJe
de 27/6/2024), como no caso em apreco.

No mesmo sentido: AgRg no RHC n. 209.149/DF, Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, julgado em 19/3/2025, DJEN de 24/3/2025; e AgRg no RHC n.
210.762/PE, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 30/4/2025,
DJEN de 7/5/2025.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas

(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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