SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3356225 - SP
(2026/0315730-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE . CASSIO TERAYAMA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE FURTO
QUALIFICADO. QUALIFICADORA DE ROMPIMENTO DE
OBSTACULO DEVIDAMENTE DEMONSTRADA. REGIME INICIAL
FECHADO PARA O CUMPRIMENTO DE PENA MENOR QUE 4
ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS _ DESFAVORAVEIS E
REINCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisao
monocratica que conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial, com fundamento na Sumula n. 568 do ST].

2. Condenacao do réu a pena de 3 anos e 6 meses de
reclusdo em regime inicial semiaberto pela pratica do crime
tipificado no art. 155, § 42, I e IV, do Cdédigo Penal. O Tribunal de
Justica deu parcial provimento ao recurso do Ministério Publico
para fixar o regime inicial fechado.

II. Questao em discussao

3. As questdoes em discussao consistem em: (i) afastar a
qualificadora de rompimento de obstdculo diante da nao juntada
de laudo pericial; e (ii) estender regime inicial semiaberto para
réus reincidentes, mesmo que a pena seja inferior a 4 anos.

III. Razoes de decidir

4. O Tribunal de origem reconheceu a qualificadora de
rompimento de obstaculo considerando o relato do proprietario da
empresa vitima, as declaragoes dos guardas civis, bem como o fato
de que os cadeados e a corrente que trancavam o portao do
estabelecimento furtado terem sido encontrados na posse do réu.

5. A auséncia de laudo pericial nao afasta a qualificadora de
rompimento de obstaculo quando esta puder ser comprovada por
outros meios de prova, como a testemunhal, em conformidade com
o art. 167 do CPP.

6. Em se tratando de pena privativa de liberdade inferior a
4 anos, ante a existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis
e de reincidéncia, nos termos do art. 33, §§ 2° e 39, e art. 59 do CP,
a pena privativa de liberdade poderda ser cumprida em regime
inicialmente fechado.

Documento eletrénico VDA61118833 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 22/10/2026 18:42:00
Publicagdo no DJEN/CNJ de 27/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: 76e5d340-87ea-494c-9f1b-37834b576523



IV. Dispositivo
7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3356225 - SP
(2026/0315730-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE . CASSIO TERAYAMA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE FURTO
QUALIFICADO. QUALIFICADORA DE ROMPIMENTO DE
OBSTACULO DEVIDAMENTE DEMONSTRADA. REGIME INICIAL
FECHADO PARA O CUMPRIMENTO DE PENA MENOR QUE 4
ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS _ DESFAVORAVEIS E
REINCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisao
monocratica que conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial, com fundamento na Simula n. 568 do ST].

2. Condenagado do réu a pena de 3 anos e 6 meses de
reclusdo em regime inicial semiaberto pela pratica do crime
tipificado no art. 155, § 42, I e IV, do Cddigo Penal. O Tribunal de
Justica deu parcial provimento ao recurso do Ministério Publico
para fixar o regime inicial fechado.

II. Questao em discussao

3. As questoes em discussao consistem em: (i) afastar a
qualificadora de rompimento de obstaculo diante da nao juntada
de laudo pericial; e (ii) estender regime inicial semiaberto para
réus reincidentes, mesmo que a pena seja inferior a 4 anos.

III. Razdes de decidir

4. O Tribunal de origem reconheceu a _qualificadora de
rompimento de obstaculo considerando o relato do proprietario da
empresa vitima, as declaragoes dos guardas civis, bem como o fato
de que os cadeados e a corrente que trancavam o portao do
estabelecimento furtado terem sido encontrados na posse do réu.

5. A auséncia de laudo pericial nao afasta a qualificadora de
rompimento de obstaculo quando esta puder ser comprovada por
outros meios de prova, como a testemunhal, em conformidade com
o art. 167 do CPP.

6. Em se tratando de pena privativa de liberdade inferior a
4 anos, ante a existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis
e de remCldenCla nos termos do art. 33, §§ 2° e 32, e art. 59 do CP,
a pena privativa de liberdade podera ser Cumprlda em regime
inicialmente fechado.

IV. Dispositivo
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7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CASSIO TERAYAMA
contra a decisao de fls. 392-396 que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, com fundamento na Simula n. 568 do STJ,
mencionando a possibilidade de manutencdo da qualificadora de
rompimento de obstaculo por outros meios de prova e a adequagdo do
regime inicial fechado diante da reincidéncia e de circunstancias judiciais
desfavoraveis, com referéncia aos 6bices sumulares aplicados.

Nas razoes deste recurso, a defesa alega violagdo do art. 158 do
Cddigo de Processo Penal, sustentando ser indispensavel o exame pericial
para a incidéncia da quahﬁcadora de rompimento de obstaculo, por se tratar
de delito que deixa vestigios. Alega que ndo houve Justlﬁcatlva para
dispensar a pericia e que a prova oral nao supre, por si sO, essa exigéncia.

Argumenta que, no caso concreto, nao se demonstrou a
impossibilidade de realizacéo da pericia e que a auséncia do laudo decorreu
de omissao das autoridades, razao pela qual requer o afastamento da
qualificadora do art. 155, § 49, I, do Cdédigo Penal.

Defende violagdo do art. 33 do Codigo Penal, afirmando que o
regime inicial deve ser fixado com observancia dos critérios do_art. 59,
conforme o § 32 do art. 33. Expde que a re1n01denc1a por si so6, nao impoe
regime mais gravoso, sobretudo quando a pena é inferior a quatro anos.

Aduz que a alinea c do § 22 do art. 33 autoriza regime aberto ao
nao reincidente com pena igual ou inferior a quatro anos, mas sustenta que
o § 39 permite, de forma proporcional, a fixacao de regime menos gravoso
também para reincidentes, a luz das circunstancias judiciais.

Alega que a orientacdo consolidada na Sumula n. 269 do ST]
autoriza o regime semiaberto para reincidentes com pena igual ou inferior a
quatro anos quando favoraveis as circunstancias judiciais. Sustenta que, no
caso, a pena e inferior a quatro anos e que o regime semiaberto é adequado.

Requer, ao final, a reconsideragao da decisao ou o provimento do
agravo regimental, com o conhecimento e provimento do recurso especial.

O Ministério Publico do Estado de Sao Paulo e o Ministério Publico
Fed()aral requerem o desprovimento do agravo regimental (fls. 418-420 e fl.
424).

E o relatoério.
VOTO

O agravo regimental deve trazer argumentos suficientes capazes
de alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a
decisao combatida por seus proprios e juridicos fundamentos.

Nessa linha, nao obstante o teor das razoes suscitadas no presente
agravo, nao vislumbro elementos habeis a alterar a decisao agravada,
porquanto todos os pontos apresentados pela parte foram analisados de
forma devidamente fundamentada, em estrita conformidade com a
jurisprudéncia pacifica desta Corte.

Acerca do sustentado cabimento do laudo pericial para justificar a
qflllallﬁcadora de rompimento de obstdculo, o Tribunal de Justiga asseverou
(fls. 299-300):
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Por fim, ao contrario do sustentado pela Defesa, a qualificadora
do artigo 155, §49, inciso I (rompimento de obstaculo) do Cddigo
Penal tambem restou devidamente comprovada.

Embora nao tenha sido elaborado Laudo Pericial que atestasse o
rompimento do obstaculo, a qualificadora restou devidamente
comprovada por outros elementos probatérios. Destaca-se o relato
do proprietario da empresa vitima, o qual descreveu que o portao
de seu estabelecimento era trancado por um cadeado, sendo ele
rompido no dia dos fatos. Como se nao bastasse, os cadeados e a
corrente que trancavam o portdo do estabelecimento furtado
foram encontrados em posse do réu, logo apds os fatos, o que foi
comprovado pelo Auto de Apreensao e Exibicao (pags 18/19) e
Fotografia (pag 31). Também os guardas civis declararam, de
maneira harmonica, que o acusado, no momento da priséo em
flagrante, carregava a corrente e os cadeados rompidos em uma
mochila.

Desse modo, em que pese a auséncia do Laudo Pericial, o
reconhecimento da qualificadora prevista no artigo 155, §42, inciso
I, do Cddigo Penal, era mesmo de rigor, pois devidamente
comprovada por outros elementos probatérios.

Constata-se que o Tribunal de origem reconheceu a mencionada
qualificadora considerando o relato do proprietario da empresa vitima, as
declaracoes dos guardas civis, bem como o fato de que os cadeados e a
corrente que trancavam o portéo do estabelecimento furtado terem sido
encontrados na posse do réu.

O acorddo recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia
deste Superior Tribunal no sentido de que a auséncia de laudo pericial nao
afasta a qualificadora de rompimento de obstaculo quando esta puder ser
comprovada por outros meios de prova, como a testemunhal, em
conformidade com o art. 167 do CPP.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. ESCALADA. PROVA PERICIAL. POSSIBILIDADE
DE COMPROVACAO POR OUTROS MEIOS DE PROVA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especial, mantendo a
qualificadora da escalada no furto.

2. A parte agravante sustenta que a prova testemunhal nao
supre a auséncia do laudo pericial e que ndo houve justificativa
para a nao elaboragao da prova técnica, postulando o afastamento
da qualificadora.

IT. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel
manter a qualificadora da escalada no crime de furto (art. 155, §
49, 11, do Cdédigo Penal) com base em outros elementos de prova
constantes dos autos, suprindo a auséncia de laudo pericial direto.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. O entendimento desta Corte Superior orienta-se no sentido de
admitir, em situagoes excepcmnals a substituicao do exame
perlclal direto por outros meios de prova, quando o delito nao
deixar vestigios, estes tenham desaparecido ou as circunstancias
do crime n&o permitirem a confecgao do laudo.

5. A Terceira Secao, no julgamento do AgRg nos EREsp n.
2.147.760/SC, firmou entendimento de que a materialidade das
qualificadoras previstas no art. 155, § 42, I e II, do Cédigo Penal
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pode ser comprovada por outros meios de prova diversos da
pericia direta, desde que robustos e aptos a demonstrar de forma
inequivoca o rompimento de obstaculo ou a escalada, como ocorre
quando ha imagens de cameras de seguranca e depoimentos
idoneos.

6. No caso concreto, embora ausente laudo pericial, a
materialidade da escalada foi demonstrada pelos relatos firmes da
vitima, bem como pela existéncia de sistema de monitoramento
com cameras de seguranca no estabelecimento, elementos
considerados suficientes pelas instancias ordinarias para
evidenciar a escalada e a dinamica delitiva, afastando duvida
razoavel sobre a incidéncia da qualificadora.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. Em situacoes excepcionais, a materialidade das qualificadoras
previstas no art. 155, § 42, I e II, do Cddigo Penal pode ser
demonstrada por outros meios de prova distintos do exame
pericial direto, desde que robustos e aptos a evidenciar de forma
inequivoca o rompimento de obstaculo ou a escalada.

2. Depoimentos coerentes da vitima e de testemunhas, aliados a
registros de cameras de seguranca de estabelecimento
monitorado, podem suprir a auséncia de laudo pericial quanto ao
rompimento de obstdculo no furto qualificado, quando afastada
qualquer duvida razoavel sobre a ocorréncia do arrombamento.

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 155, § 49, I e II; CPP,
art. 158.

Jurisprudéncia relevante citada: ST], AgRg no REsp n.
2.097.545/SC, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
j. 16.10.2024, DJe 23.10.2024; STJ], AgRg nos EREsp n.
2.147.760/SC, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira
Secao, j. 13.11.2024, DJe 19.11.2024.

(AgRg no AREsp n. 3.175.553/GO, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 9/6/2026, DJEN de 15/6/2026.)

RECURSO ESPECIAL. PENAL. FURTO QUALIFICADO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ARTS. 1,029 DO CPC E 255, § 19,
DO RIST] NAO OBSERVADOS. VIOLACAO DOS ARTS. 158 E 159
DO CPP. PLEITO DE EXCLUSAO DA QUALIFICADORA DO
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. CRIME QUE DEIXA VESTIGIOS.
OUTRAS PROVAS QUE DEMONSTRAM CABALMENTE A
OCORRENCIA DA CIRCUNSTANCIA. MANUTENCAO POSSIVEL.
PRECEDENTES.

1. A nao observancia das regras procedimentais previstas nos
arts. 1.029 do CPC e 255, § 12, do RIST]J impedem o conhecimento
do recurso especial interposto com fundamento em dissidio
jurisprudencial.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, em regra, as
qualificadoras da destruicao ou rompimento de obstaculo e da
escalada s6 podem ser aplicadas ao crime de furto mediante
realizagao de exame pericial.

No entanto, este Tribunal tem admitido a manutencao das
qualificadoras, de forma excepcional, quando outras provas
demonstrarem cabalmente as referidas circunstancias.

2.1. No caso, além do relato da vitima, ha fotografias da porta
danificada. Logo a prova pericial é dispensavel, pois o
arrombamento estd claramente demonstrado por outros elementos
probatorios.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido.
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(REsp n. 2.204.445/SC, relator Ministro Sebastidao Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 3/6/2026, DJEN de 10/6/2026.)

Quanto ao regime prisional, assim disp6s o Tribunal de origem (fls.
304-305):

Razéo assiste ao Ministério Publico quanto ao pedido de fixagao
do regime inicial fechado, especialmente em razdo das
circunstancias judiciais negativas e da dupla reincidéncia, nos
teIEm(j‘)s do artigo 33, §3¢, do Cddigo Penal.

Assim, fixo o regime inicial fechado para o cumprimento da
reprlmenda com fundamento no art. 33, §32, do Cddigo Penal.

O acordao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que, em se tratando de pena
privativa de liberdade inferior a 4 anos, ante a existéncia de 01rcunstan01as
judiciais desfavoraveis e de re1n<31den01a nos termos do art. 33, §§ 2° e 39,
art. 59 do CP, a pena privativa de liberdade devera ser cumprlda em reglme
inicialmente fechado na forma como fixado na origem.

Nesse sentido:

"A fixacao de regime inicial fechado para réus reincidentes é
admitida, mesmo com pena inferior a quatro anos, quando ha
circunstancias judiciais desfavoraveis" (AgRg no AREsp n.
3.151.594/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 16/6/2026, DJEN de 23/6/2026).

"E possivel fixar regime inicial fechado para pena inferior a 4
anos quando presente reincidéncia e circunstancias judiciais
desfavoraveis, nos termos do art. 33, § 22, b, c/c § 32, do Cddigo
Penal e da Sumula 269/ST]" (AgRg no AREsp n. 3.202. 823/DF
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
9/6/2026, DJEN de 15/6/2026).

"O regime inicial fechado é adequado diante da conjugacédo de
reincidéncia e de circunstancia judicial desfavoravel, nos termos
dos arts. 33, §§ 22 e 32, e 59 do CP" (AgRg no HC n. 1.042.411/SC,
relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em
19/5/2026, DJEN de 26/5/2026).

Correta a incidéncia da Sumula n. 568 do STJ: "O relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar
provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema".

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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Ndmeros Origem: 15000147920248260385 23624832024
EM MESA JULGADO: 20/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : CASSIO TERAYAMA )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CASSIO TERAYAMA B

ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DO ESTADO DE §AO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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