SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1116731 - PR (2026/0311119-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : MONIQUE JORGE DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SERGIO ALESSANDRO PEREIRA - SP234560

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 691 DO STF. INDEFERIMENTO DE LIMINAR EM WRIT
ORIGINARIO. AUSENCIA DE FLAGRANTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela agravante contra decisdo da presidéncia de
Tribunal Superior que indeferiu liminarmente habeas corpus, por reconhecer a
incidéncia do enunciado n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal, diante da
impetracédo dirigida contra decisdo monocratica de Desembargador-Relator que havia
indeferido medida liminar em writ originario.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel afastar o dbice da Sumula
n. 691 do Supremo Tribunal Federal para permitir o exame de habeas corpus impetrado
contra decisao de Desembargador, que indeferiu liminar em writ originario.

3. Neste ponto, o Relator reputou que inexiste flagrante ilegalidade na espécie,
sobretudo pelo fato de que a ora agravante descumpriu uma das condi¢gbes impostas
para a concessao da prisdo domiciliar, consubstanciada na alteracido do seu endereco
para outro Estado da Federagdo sem prévia autorizagdo da autoridade judiciaria.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. O 6rgao julgador aplica o enunciado n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal,
segundo o qual n&o é cabivel habeas corpus contra decisdo monocratica de relator que
indefere liminar em habeas corpus impetrado perante Tribunal, ressalvada a hipotese
de flagrante constrangimento ilegal.
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5. A superagao do oObice da Sumula n. 691 do STF somente é admitida em casos
excepcionais, nos quais a evidéncia da ilegalidade € manifesta e detectavel de plano, o
que nao se verifica no caso em analise.

6. A decisdo do Desembargador-Relator que indeferiu o pedido de liminar foi
devidamente fundamentada, ndo havendo elementos que indiquem constrangimento
ilegal manifesto.

7. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que, para
evitar indevida supressao de instancia, deve-se aguardar o julgamento de mérito da
impetracéo pela Corte de origem.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Negado provimento ao agravo regimental.

Teses de julgamento:

1. O habeas corpus impetrado contra decisdo monocratica que indefere liminar em writ
originario fica obstado pela Sumula n. 691 do STF, somente sendo possivel sua
superacao em hipoteses de flagrante constrangimento ilegal, de evidente e imediata
constatacao.

2. A existéncia de decisdo fundamentada do Tribunal de origem, que afasta, em analise
preliminar, o constrangimento ilegal e determina o regular processamento do habeas
corpus originario, impede o afastamento do 6bice da Sumula n. 691 do STF, devendo-
se aguardar o julgamento de mérito para evitar supressao de instancia.

Dispositivos relevantes citados: Sumula n. 691 do STF.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 544.418/CE, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 19/12/2019; STJ, AgRg no HC 547.757/RJ, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 19/12/2019.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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5. A superagao do oObice da Sumula n. 691 do STF somente é admitida em casos
excepcionais, nos quais a evidéncia da ilegalidade € manifesta e detectavel de plano, o
que nao se verifica no caso em analise.

6. A decisdo do Desembargador-Relator que indeferiu o pedido de liminar foi
devidamente fundamentada, ndo havendo elementos que indiquem constrangimento
ilegal manifesto.

7. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que, para
evitar indevida supressao de instancia, deve-se aguardar o julgamento de mérito da
impetracéo pela Corte de origem.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Negado provimento ao agravo regimental.

Teses de julgamento:

1. O habeas corpus impetrado contra decisdo monocratica que indefere liminar em writ
originario fica obstado pela Sumula n. 691 do STF, somente sendo possivel sua
superacao em hipoteses de flagrante constrangimento ilegal, de evidente e imediata
constatacao.

2. A existéncia de decisdo fundamentada do Tribunal de origem, que afasta, em analise
preliminar, o constrangimento ilegal e determina o regular processamento do habeas
corpus originario, impede o afastamento do 6bice da Sumula n. 691 do STF, devendo-
se aguardar o julgamento de mérito para evitar supressao de instancia.

Dispositivos relevantes citados: Sumula n. 691 do STF.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 544.418/CE, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 19/12/2019; STJ, AgRg no HC 547.757/RJ, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 19/12/2019.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MONIQUE JORGE DE
OLIVEIRA contra deciséo prolatada pela Presidéncia desta Corte (fls. 32/34), que, com
fulcro nos arts. 21-E, 1V, e 210 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica —

RISTJ, indeferiu liminarmente o habeas corpus por se tratar de hipétese de incidéncia
da Sumula n. 691 do Supremo Tribunal Federal — STF.

No presente agravo regimental (fls. 38/41), a defesa sustentou que as
disposigdes da Sumula n. 691 do STF devem ser mitigadas diante da caracterizagéo de
flagrante ilegalidade e teratologia, notadamente pela vulnerabilidade do filho da
paciente, que é lactente e esta com 4 meses de idade.

Asseverou que obrigar a paciente a se deslocar do Estado da Bahia para o
Estado do Parana, com um bebé e sem recurso financeiros, apenas para a colocagao
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de equipamento de monitoramento eletrénico viola a dignidade da pessoa humana e a
protecao integral do menor, bem oferece risco a saude do infante e contraria as
diretrizes vinculantes estabelecidas pela Suprema Corte no julgamento do HC Coletivo
n. 143.641/SP.

Argumentou que as decisbes prolatadas pelas instancias a quo configuram
formalismo excessivo, pois ha possibilidade de expedi¢cdo de carta precatéria para a
Comarca de Salvador/BA para a colocagdo da monitoragao eletronica.

Requereu, assim, a reconsideragdo do decisum ou o provimento do agravo
regimental pelo colegiado para que seja concedida ordem de habeas corpus nos termos
da inicial.

O Ministério Publico Federal — MPF manifestou-se pela concessao da ordem
para deferir a paciente o cumprimento da prisdo domiciliar no seu endereco residencial
em Salvador/BA, desconstituindo-se eventual ordem de prisdo preventiva e revogagao
do beneficio motivados apenas em razao do nao comparecimento para colocagao de
tornozeleira eletrénica no estado do Parana (fls. 53/60).

E o breve relatério.

VOTO

Inicialmente, destaque-se que o habeas corpus foi impetrado contra decisao de
Desembargador-Relator que indeferiu o pedido de liminar no feito originario (fls. 6/11).
Dessa forma, incide sobre a matéria o enunciado n. 691 da Sumula da Suprema Corte,
0 que inviabiliza o conhecimento do writ.

Por outro lado, é de se ressaltar que o referido enunciado sumular somente pode
ser superado em hipdteses de flagrante constrangimento ilegal, o que nao se verifica
nos presentes autos. Com efeito, o Desembargador indeferiu o pedido de liminar nos
seguintes termos (grifo nosso):

"2. Cinge-se a controvérsia a legalidade da decisdo
que indeferiu o pedido de transferéncia do cumprimento da
prisGdo domiciliar para o Estado da Bahia e determinou o
comparecimento da paciente em Cascavel/lPR para
instalagdo da monitoragdo eletrbnica, sob pena de
revogagdo da prisdo domiciliar e decretagdo da pris&o
preventiva.

Inicialmente, anota-se que o habeas corpus protege
o direito de liberdade de locomogdo, que ndo pode sofrer
violéncia ou coacgéo por ilegalidade ou abuso de poder (CR,
art. 5° LXVIIl; CPP, art. 647), salvo quando por previsdo
legal.

Apesar de ndo existir na lei disposicdo sobre liminar
no habeas corpus, a doutrina e a jurisprudéncia admitem
sua concessdo desde que presentes o0s requisitos das
medidas cautelares em geral, quais sejam: fumus boni iuris
e periculum in mora.
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Entdo, a decisdo que defere a liminar tem carater
transitério e perdurara até o julgamento definitivo, quando a
ordem do habeas corpus podera ser denegada e
restaurado, consequentemente, o status quo.

[.-]
Ao

conceder a custodia domiciliar a paciente, o

magistrado de primeiro grau consignou:

(..)

2. No mérito, embora o Ministério Publico tenha se manifestado
pelo indeferimento do pedido (mov. 11.1), entendo que, diante
das peculiaridades do caso concreto, especialmente da condi¢gdo
de mée de crianga em tenra idade, da primariedade da
requerente e da possibilidade de imposicdo de medidas
cautelares aptas a resguardar a ordem publica, mostra-se
cabivel a substituicdo da prisdo preventiva por prisdo domiciliar,
cumulada com monitoragéo eletrbnica, pelas razées que passo a
expor.

Conforme consignado na decisdo que decretou a prisdo
preventiva, permanecem presentes a prova da materialidade, os
indicios suficientes de autoria e 0s requisitos previstos nos
artigos 312 e 313 do Cédigo de Processo Penal.

Os elementos coligidos na investigagdo, notadamente os
relatérios policiais, a extragdo de dados telematicos dos
aparelhos celulares apreendidos, as declaragbes das vitimas e
demais elementos informativos, evidenciam, em juizo de
cognicdo sumaria, a participacdo da requerente na empreitada
criminosa, razdo pela qual ndo se mostra cabivel a revogacdo
pura e simples da custodia cautelar.

Nao obstante, a prisdo preventiva constitui medida cautelar de
carater excepcional, devendo ser mantida apenas enquanto
indispensavel a garantia da ordem publica, da instru¢do criminal
ou da aplicagdo da lei penal, e desde que inexistente medida
cautelar diversa igualmente apta a resguardar tais finalidades,
nos termos dos artigos 282, § 6° 312 e 319 do Cddigo de
Processo Penal.

Todavia, verifica-se que a requerente €& primaria, conforme
certiddo de antecedentes criminais acostada aos autos ao mov.
8.1, circunstancia que, aliada a sua condigdo de mée de crianga
em tenra idade, recomenda a ado¢édo de medida cautelar menos
gravosa, desde que suficiente para resguardar a ordem publica e
a aplicagédo da lei penal.

Ademais, a requerente comprovou ser genitora de Fernando
Jorge de Oliveira, nascido em 26.02.2026, crianga que
atualmente conta com poucos meses de vida, circunstancia
demonstrada pela certiddo de nascimento juntada aos autos
(mov. 1.2).

O artigo 318, inciso V, do Cdédigo de Processo Penal, autoriza a
substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar quando a
agente for mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade
incompletos, disposicao reforgada pelo artigo 318- A do mesmo
diploma legal e pela orientagao firmada pelo Supremo Tribunal
Federal no julgamento do HC coletivo n. 143.641/SP, segundo a
qual a prisédo domiciliar constitui regra para gestantes e mées de
criangas menores de 12 anos, ressalvadas hipoteses
excepcionalissimas, devidamente fundamentadas.

No caso concreto, embora a imputagdo verse sobre crime
praticado mediante grave ameaca, a propria narrativa acusatéria
atribui & requerente atuacdo voltada ao apoio logistico e

Documento eletrénico VDA59761531 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 04/09/2026 14:17:46

Codigo de Controle do Documento: 06606da3-bd07-48e6-aa90-d88f7bd51905



organizacional da empreitada criminosa, ndo lhe imputando a
execugao direta dos atos de violéncia contra as vitimas.

Além disso, ndo ha noticia de que o delito tenha sido praticado
contra seu descendente. Ademais, no caso concreto, ndo se
vislumbram circunsténcias excepcionalissimas que justifiquem o
afastamento da orientacdo firmada pelo Supremo Tribunal
Federal no julgamento do HC coletivo n. 143.641/SP.

A solugéo ora adotada prestigia o principio da protegéo integral
da crianga, previsto no artigo 227 da Constituicdo Federal, bem
como o principio do melhor interesse da crianga, consagrado no
Estatuto da Crianga e do Adolescente, buscando compatibilizar a
efetividade da persecugdo penal com a tutela dos direitos
fundamentais do infante, que ndo pode suportar os efeitos
gravosos decorrentes da segregacdo cautelar de sua genitora
quando existentes medidas menos gravosas aptas a protecdo da
ordem publica.

Néo se ignora a gravidade concreta dos fatos imputados,
tampouco a necessidade de resquardar a ordem publica.
Todavia, diante da condigdo de mée de crianga com pouco mais
de quatro meses de idade, da primariedade da requerente e da
possibilidade de fiscalizagdo do cumprimento das cautelares por
meio de monitoragdo  eletrbnica, mostra-se  possivel
compatibilizar a tutela da ordem publica com os direitos
fundamentais da crianga e a preservagdo do vinculo materno,
mediante a substituicdo da prisdo preventiva por prisdo
domiciliar, cumulada com medidas cautelares aptas a neutralizar
0 risco processual.

Nesse contexto, revela-se adequada a imposi¢do das medidas
previstas no artigo 319 do Cbédigo de Processo Penal,
especialmente a monitoragdo eletrbnica, a proibicdo de
ausentar-se da comarca sem autoriza¢o judicial, o recolhimento
domiciliar integral salvo para atendimentos médicos proprios ou
do filho, mediante comprovagdo posterior, bem como o
comparecimento a todos os atos do processo e a obrigacdo de
comunicar previamente eventual mudanga de enderego,
medidas que se mostram suficientes e proporcionais para
assegurar a aplicacdo da lei penal e a preservacdo da ordem
publica.

Ressalte-se que a substituicdo da prisdo preventiva por prisdo
domiciliar ndo representa o afastamento dos fundamentos que
justificaram a segregagéo cautelar, mas apenas a adequagéo da
medida a situagdo excepcional evidenciada nos autos,
preservando-se, mediante a imposicdo das cautelares ora
fixadas, a tutela da ordem publica e a aplicagdo da lei penal.
Diante desse contexto, revela-se adequada a substituicdo da
prisdo preventiva por prisdo domiciliar, cumulada com
monitoragdo eletrénica e demais medidas cautelares fixadas
nesta decisdo, em observadncia aos principios da
proporcionalidade, da protecdo integral da crianca e da
excepcionalidade da priséo cautelar.

2.1. Ante o exposto, DEFIRO o pedido formulado e substituo a
prisdo preventiva de MONIQUE JORGE DE OLIVEIRA por
PRISAO DOMICILIAR.

3. Na forma do artigo 317 do Cddigo de Processo Penal, a
requerente devera permanecer em prisdo domiciliar, sendolhe
permitido  ausentar-se da residéncia apenas: a) para
comparecimento a atos judiciais b) atendimento médico préprio
ou do filho c) instalagdo, manutengé&o ou retirada da tornozeleira;
d) outras hipoteses previamente autorizadas por este Juizo, sob
pena de revogagédo do beneficio.
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4. Sem prejuizo, aplico ainda as seguintes medidas cautelares
previstas no artigo 319 do Cédigo de Processo Penal:

| — comparecer a todos os atos do processo;

Il — ndo transferir residéncia ou dela se afastar por prazo
superior a 8 (oito) dias sem prévia autorizagdo judicial;

Il — juntar comprovante de enderego nos autos;

IV — monitoragéo eletrénica.

(---)

6. Nos termos do artigo 282, § 4° e paragrafo unico do artigo 312
do Cddigo de Processo Penal, fica a requerente advertida de
que o descumprimento de qualquer das condicbes impostas
ensejara a imediata decretagdo da prisdo preventiva.' (mov. 14.1,
autos n. 0001124-66.2026.8.16.0040) (destaques do original)

Na sequéncia, o magistrado indeferiu a alteragdo do
enderego com a sequente motivagdo:

'(...) 2. Inicialmente, quanto ao alegado erro material, verifica-se
que a questao se encontra superada, porquanto ja foi certificada
a inexisténcia de prisdo da ré e providenciada a expedigdo do
respectivo contramandado de prisdo, bem como do mandado de
monitoragdo eletrénica, inexistindo qualquer providéncia
adicional a ser adotada (mov. 15.1).

3. No tocante ao pedido de validagcdo da alteragdao de
endere¢o para o Estado da Bahia e de expedi¢gdo de carta
precatéria para instalacdo da monitoragdo eletrénica
naquela unidade da Federagdo, os pleitos ndo merecem
acolhimento

Isso porque a decisdo que substituiu a prisao preventiva por
prisdo domiciliar condicionou expressamente a concessao
do beneficio ao cumprimento das medidas cautelares
impostas, dentre elas a proibigcao de alterar o enderego
residencial sem prévia autorizagao judicial

No caso, a propria defesa informa que a ré ja se encontra no
Estado da Bahia, tendo, inclusive, apresentado novo
enderego e requerido sua validagao apenas posteriormente.
Assim, evidencia-se que a alteragdo de domicilio foi
efetivada antes da apreciagcdo judicial do pedido, em
manifesta inobservancia as condigées impostas por este
Juizo, configurando descumprimento da medida cautelar.
Nessas circunstancias, ndo ha como chancelar, a posteriori ,
conduta praticada em desacordo com a decisdo judicial,
razdo pela qual os pedidos de validagdo da alteragao de
endere¢co e de expedicdo de carta precatéria devem ser
indeferidos

4. Quanto aos requerimentos ministeriais destinados a instalagdo
da monitoragéo eletrénica no Estado do Parana, verifica-se que
ja foi designada data para o comparecimento da ré junto ao
DEPPEN, para o dia 28.07.2026, as 13h00min, na cidade de
Cascavel/PR (mov. 25.3), circunstancia que torna desnecessaria
a renovagdo das diligéncias postuladas.’ (mov. 33.1, autos n.
0001124-66.2026.8.16.0040).

Neste exame perfunctério, ndo se vislumbra

manifesta

ilegalidade apta a justificar a concessdo da

medida liminar.

Isso porque o Juizo de primeiro grau indeferiu o
pedido de validagdo da alteracao de endereg¢o para o
Estado da Bahia e de expedicao de carta precatoria
para instalagdo da monitoragcao eletrénica mediante
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fundamentacao idbénea. Assentou que a prisao
domiciliar foi concedida sob a condicdao de que a
paciente ndo alterasse seu enderego residencial sem
prévia autorizagao judicial. Contudo, a propria defesa
informou que a mudangca para o Estado da Babhia
ocorreu antes da apreciagdo do pedido, em desacordo
com as condicées impostas para a substituicao da
prisdo preventiva. Assim, concluiu nao ser possivel
convalidar, a posteriori, conduta praticada em
descumprimento da decisao judicial e manteve a
determinagdo de comparecimento da paciente ao
DEPPEN de Cascavel/lPR para instalacdo da
monitoragao eletrénica.

Deste modo, ndao ha como convalidar a alteragao
de enderegco posteriormente comunicada ao Juizo,
porquanto a paciente ja havia transferido seu domicilio
para outro Estado sem prévia autorizagcao judicial, em
descumprimento da condicao imposta para a
concessdo da prisao domiciliar.

Posto isso, sem prejuizo da apreciagdo aprofundada
da matéria por ocasiao do julgamento de mérito, indefiro a
medida liminar” (fls. 6/10).

Desse modo, ainda que sucinta, a decisdo do Relator foi devidamente
fundamentada, ndo se vislumbrando, no momento, hipétese de superagdao do
enunciado n. 691 da Sumula do STF.

Note-se que o indeferimento da tutela de urgéncia pautou-se em fundamentacéao
idébnea ao afirmar que o constrangimento ilegal aventado pelo impetrante ndo estava
manifesto e detectavel de plano, de modo que a andlise das alegagdes foi reservada ao
colegiado, apds as informagdes do Juizo de origem e a manifestacdo da Procuradoria-
Geral de Justica.

Assim, de acordo com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica —
STJ, a fim de evitar indevida supressao de instancia, deve-se aguardar o julgamento de
mérito da impetracao pela Corte de origem.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
IMPETRACAO CONTRA DECISAO DE
DESEMBARGADOR QUE INDEFERIU PEDIDO LIMINAR.
FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. OBICE
DA SUMULA N. 691 DO STF. INVASAO DE DOMICILIO.
NAO OCORRENCIA. PRISAO PREVENTIVA
FUNDAMENTADA. AGRAVO  REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nos termos do enunciado da Sumula n. 691 do
Supremo Tribunal Federal, "ndo compete ao Supremo
Tribunal Federal conhecer de ‘'habeas corpus' impetrado
contra decisgo do relator que, em 'habeas corpus' requerido
a Tribunal Superior, indefere a liminar”.

2. O referido Obice é ultrapassado tdo somente em
casos excepcionais, nos quais a evidéncia da ilegalidade é
tamanha que n&o escapa a pronta percepg¢do do julgador.
Isso, todavia, ndo ocorre na hipotese, pois o Juiz de
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primeiro grau considerou que "a autoridade policial ja
empreendia incisivas investigagbes a respeito da possivel
pratica de trafico de drogas neste municipio, de modo que
tal fato, associado a noticia popular anbnima de que na
residéncia onde os requerentes supostamente laboravam
havia o acondicionamento de droga, ensejou fundada
suspeita de que, na referida residéncia, existia o depdsito
ou guarda de entorpecente - fato que se constatou
efetivamente" (fl. 64), circunstancias que ndo revelam, de
maneira evidente, a ocorréncia de invasdo de domicilio, a
ensejar qualquer providéncia sumaria no ambito deste writ.

3. O Magistrado de primeira instancia, ao converter a
prisdo em flagrante em preventiva, salientou que 0s
acusados "foram detidos com expressiva quantidade de
drogas (cerca de 40 kg)" (fl. 223) e com eles "foram
encontrados armas de fogo, assim como significativa
quantia em dinheiro, além de outros objetos que indicam o
cometimento dos delitos qualificados pela autoridade
policial (fl. 223), elementos que justificam, a primeira vista,
a segregacéo preventiva para garantia da ordem publica.

4. O Desembargador relator ndo praticou nenhuma
ilegalidade ao indeferir o pedido de urgéncia, pois apenas
afirmou ndo observar, primo oculi, indicios de
constrangimento indevido na espécie, a postergar, assim, o
exame das questbées suscitadas para o julgamento do
merito da impetragéo.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 544.418/CE, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 19/12/2019).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
IMPETRACAO INDEFERIDA LIMINARMENTE. SUMULA N.
691/STF. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO E _ AMEACA. @ PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE PATENTE
ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem compreensao
firmada no sentido de ndo ser cabivel habeas corpus contra
decisdo que indefere o pleito liminar em prévio mandamus,
a ndo ser que fique demonstrada flagrante ilegalidade, o
que n&o ocorre na espécie. Inteligéncia do verbete n. 691
da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. Na espécie, a prisdo preventiva foi decretada com
base nas circunstancias concretas colhidas do flagrante,
em contexto no qual o paciente "fechou" o carro da vitima,
portando uma arma com numeragao raspada no banco do
carona, quando foi abordado pelos policiais, além de ja ter
proferido  anteriormente  ameagas motivadas  pelo
relacionamento da vitima com a ex-companheira do
custodiado.

Impossibilidade de superagdo do Enunciado sumular
691/STF.

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, se a
conduta do agente - seja pela gravidade concreta da agéo,
seja pelo proprio modo de execugdo do crime - revelar
inequivoca periculosidade, imperiosa a manutengdo da
prisdo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo
qualquer outro elemento ou fator externo aquela atividade
(HC n. 296.381/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO
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BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DdJe
4/9/2014).

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 547.757/RJ, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DdJe
19/12/2019).

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DO PARANA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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