SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1116144 - SP (2026/0306891-5)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . IGOR JUNIO TOALHARI (PRESO)

ADVOGADO . REGIS DANIEL LUSCENTI - SP272190

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL _PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. IMPUGNACAO A DECISAO MONOCRATICA. NAO
EXAURIMENTO DA INSTANCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu do habeas
corpus impetrado em favor do agravante, por auséncia de exaurimento da
instancia antecedente.

2. O Juizo de primeiro grau determinou a realizagdo de exame criminolégico
para posterior analise do pedido de progresséo de regime do paciente.

3. No Tribunal de Justica, o Relator do habeas corpus originario proferiu
decisdo monocratica de nao conhecimento do writ. Na presente instancia, foi
indeferido o processamento do habeas corpus por auséncia de deliberagao
colegiada, o que motivou o agravo regimental.

4. O agravante pretende o afastamento do fundamento de supressdo de
instancia para determinar o regular processamento do habeas corpus e,
sucessivamente, a concessao da ordem, inclusive de oficio, para afastar a
exigéncia do exame criminolégico e determinar a imediata analise do pedido
de progressao a luz da legislagéo vigente ao tempo do fato.

Il. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se é admissivel a impetragao
de habeas corpus contra decisdo monocratica de relator, sem o exaurimento
da instancia antecedente.

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel a concesséo de
habeas corpus de oficio para superar a inadmissibilidade do writ diante da
inexisténcia de deliberacao colegiada e da alegacao de flagrante ilegalidade
relacionada a exigéncia de exame criminoldgico para progressao de regime.
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I1l. Razbes de decidir

4. A competéncia do Superior Tribunal de Justica para examinar habeas
corpus, nos termos do art. 105, |, ¢, da Constituicdo Federal, depende de
decisdo atacada proferida por 6rgdo colegiado do Tribunal de origem,
impondo-se o prévio exaurimento da instancia ordinaria.

5. A decisdo monocratica do relator no Tribunal de origem n&o configura
exaurimento de instancia, sendo necessaria a interposicdo de recurso
interno para que o colegiado competente se manifeste sobre a matéria.

6. A auséncia de deliberagédo colegiada sobre o mérito da controvérsia nas
instancias ordinarias impede a analise do habeas corpus por esta Corte, sob
pena de supressdo de instancia e ofensa ao principio do duplo grau de
jurisdigcao.

7. O habeas corpus de oficio somente é cabivel diante de flagrante
ilegalidade evidenciada pelo o6rgédo julgador, ndo se prestando como
sucedaneo recursal nem como meio de superar vicios de admissibilidade; no
caso, nao se identifica ilegalidade manifesta apta a justificar atuacéo per
saltum.

IV. Dispositivo
6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu do habeas
corpus impetrado em favor do agravante, por auséncia de exaurimento da
instancia antecedente.

2. O Juizo de primeiro grau determinou a realizagdo de exame criminolégico
para posterior analise do pedido de progresséo de regime do paciente.

3. No Tribunal de Justica, o Relator do habeas corpus originario proferiu
decisao monocratica de ndo conhecimento do writ. Na presente instancia, foi
indeferido o processamento do habeas corpus por auséncia de deliberagcao
colegiada, o que motivou o agravo regimental.

4. O agravante pretende o afastamento do fundamento de supressao de
instancia para determinar o regular processamento do habeas corpus e,
sucessivamente, a concessao da ordem, inclusive de oficio, para afastar a
exigéncia do exame criminoldgico e determinar a imediata analise do pedido
de progressao a luz da legislacao vigente ao tempo do fato.

Il. Questao em discussao
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2. A questao em discussao consiste em saber se é admissivel a impetragao
de habeas corpus contra decisdo monocratica de relator, sem o exaurimento
da instancia antecedente.

3. A questao em discussao consiste em saber se é possivel a concesséo de
habeas corpus de oficio para superar a inadmissibilidade do writ diante da
inexisténcia de deliberacéo colegiada e da alegacao de flagrante ilegalidade
relacionada a exigéncia de exame criminoldgico para progressao de regime.

I1l. Razbes de decidir

4. A competéncia do Superior Tribunal de Justica para examinar habeas
corpus, nos termos do art. 105, |, ¢, da Constituicdo Federal, depende de
decisdo atacada proferida por 6rgdo colegiado do Tribunal de origem,
impondo-se o prévio exaurimento da instancia ordinaria.

5. A decisdo monocratica do relator no Tribunal de origem n&o configura
exaurimento de instancia, sendo necessaria a interposicdo de recurso
interno para que o colegiado competente se manifeste sobre a matéria.

6. A auséncia de deliberagédo colegiada sobre o mérito da controvérsia nas
instancias ordinarias impede a analise do habeas corpus por esta Corte, sob
pena de supressdo de instancia e ofensa ao principio do duplo grau de
jurisdigao.

7. O habeas corpus de oficio somente é cabivel diante de flagrante
ilegalidade evidenciada pelo o6rgéo julgador, ndo se prestando como
sucedaneo recursal nem como meio de superar vicios de admissibilidade; no
caso, ndo se identifica ilegalidade manifesta apta a justificar atuagcéo per
saltum.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por IGOR JUNIO TOALHARI contra
a decisao na qual ndo conheci do habeas corpus impetrado em favor do ora agravante.

Por oportuno, transcrevo o relatorio da decisao agravada:

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de IGOR
JUNIO TOALHARI apontando como autoridade coatora o Desembargador
do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO relator do Habeas
Corpus n. 2182508-69.2026.8.26.0000.

Depreende-se dos autos que o Juizo de primeiro grau determinou a
realizagdo de exame criminolégico para posterior analise do pleito de
progressdo de regime formulado em beneficio do ora paciente (e-STJ fls.
42/44).
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Irresignada, a defesa Iimpetrou habeas corpus, que ndo mereceu
conhecimento, em decisdo monocratica proferida pelo Desembargador
relator, assim ementada (e-STJ fl. 16):

HABEAS CORPUS CRIMINAL - PROGRESSAO DE REGIME - EXAME
CRIMINOLOGICO - ALEGACAO DE ILEGALIDADE DA DECISAO QUE
MANDA FAZER O EXAME E DE DEMORA EM SUA REALIZACAO DECISAO
QUE DESAFIA RECURSO ESPECIFICO - HABEAS CORPUS QUE NAO
SUBSTITUI RECURSOS - NAO CONHECIMENTO — ESPECIE QUE NAO
COMPORTA CONCESSAO DE OFICIO DA ORDEM - Inadequagéo da via do
habeas corpus como substitutivo de recurso proprio, conforme precedentes
desta Corte e do STJ - Caso em que incabivel a concessdo da ordem de oficio
- Possibilidade de se determinar a prévia realizagdo do exame para verificagao
do mérito do sentenciado, conforme Sumula 26, do STF, e Sumula 439, do
STJ - Legalidade de sua exigéncia mesmo antes da alteragdo do Art. 112, §
1°, da LEP, com a redagéo dada pela Lei n° 14.843, publicada em 11/04/2024,
tida como constitucional pelo Colendo Orgdo Especial do TJSP - Decisdo que
contém fundamentagéo suficiente sem que, desde entao, se tenha verificado
demora injustificada na sua efetivagédo - Auséncia de constrangimento ilegal ou
de abuso de autoridade — Descabimento da concessao de oficio da ordem -
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

Na presente impetracdo, a defesa alega, em sintese, que o paciente
preenche 0s requisitos objetivo e subjetivo para a concessdo da progresséo
de regime, ndo havendo motivo idébneo para a realizagdo de exame
criminolégico e nem podendo ser aplicadas retroativamente as alteragbes
introduzidas pela Lei n. 14.843/2024.

Ao final, requer a concessdo da ordem "para: (i) reconhecer a inaplicabilidade
retroativa da Lei n°® 14.843/2024 ao fato praticado em 11 de junho de 2022,
afastando a exigéncia do exame criminolégico; (ii) cassar a decisdo que
condicionou a progressgo ao regime aberto a realizacdo de tal exame; e (iii)
declarar o integral preenchimento dos requisitos objetivos e subjetivos para a
progressdo ao regime aberto, com base na legislagdo aplicavel a época do
delito e nas condigbes carcerarias do paciente" (e-STJ fl. 18).

No agravo regimental, a defesa alega que "o ato impugnado é a decisédo
monocratica proferida pelo eminente Relator do Habeas Corpus n° 2182508-
69.2026.8.26.0000, integrante do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que
deixou de conhecer do writ originario, mantendo higida a decis&do que condicionou a
progressdo de regime a realizagdo do exame criminolégico", de forma que "ha
efetivamente pronunciamento jurisdicional emanado de autoridade integrante do
Tribunal de Justica" (e-STJ fl. 59).

Reitera, ainda, a tese de desnecessidade de realizagdo de exame
criminoldgico, por ndo se aplicar retroativamente as alteragbes promovidas pela Lei n.
14.843/2024 a condenacgdes por delitos praticados antes da sua vigéncia.

Diante dessas consideragdes, requer a reconsideracdo da decisdo agravada
ou o provimento do recurso "para afastar o fundamento de supressdo de instancia
reconhecido na decisdo agravada, determinando o regular processamento do habeas
corpus", e, "sucessivamente, reconhecida a flagrante ilegalidade, seja concedida a
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ordem para afastar a exigéncia do exame criminologico, determinando o imediato
exame do pedido de progressédo de regime a luz da legislagéo vigente ao tempo do fato,
ou, alternativamente, seja concedida a ordem de oficio para fazer cessar o
constrangimento ilegal imposto ao paciente" (e-STJ fls. 64/65).

E o relatorio.
VOTO

O recurso ndo merece prosperar, tendo em vista a inexisténcia de
argumentos capazes de infirmar os fundamentos da decisao recorrida.

Constata-se que o ato impugnado no presente habeas corpus foi proferido
em 21/7/2026 pelo Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de Séao
Paulo Relator do Habeas Corpus n. 2182508-69.2026.8.26.0000, em decisao
monocratica na qual ndo se conheceu do writ originario (e-STJ fls. 20/25).

Portanto, a tese ora suscitada nao foi enfrentada pelo colegiado local, o que
impede o Superior Tribunal de Justica de analisar a matéria, sob pena de incorrer em
indevida supressao de instancia e em violagao ao principio do duplo grau de jurisdigao,
diante da auséncia de prévio exaurimento da instancia ordinaria.

Assim, conforme destacado na decisdo ora recorrida, ante a falta de
manifestacdo do colegiado estadual sobre a controvérsia, percebe-se a incompeténcia
desta Corte Superior para seu processamento e julgamento, ja que inexiste, no ponto,
ato a ser imputado ao Tribunal estadual, nos termos do art. 105, I, ¢, e Il, a, da
Constituigdo Federal, bem como do art. 13, |, b, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica (RISTJ).

Sobre a matéria, confiram-se os seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. NAO EXAURIMENTO DA INSTANCIA A QUO. IMPETRAGAO
CONTRA DECISAO MONOCRATICA. DESCABIMENTO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do Tribunal
que indeferiu liminarmente o habeas corpus, por auséncia de exaurimento da
instéancia antecedente.

2. O agravante, preso preventivamente pela suposta pratica de lesao corporal
no contexto de violéncia doméstica, sustenta que a matéria ja teria sido
apreciada nas instancias ordinarias, ndo havendo falar em auséncia de
exaurimento da instédncia a quo.

3. Alega, ainda, a ilegalidade da prisdo preventiva, por auséncia de
fundamentacdo concreta, utilizacdo indevida de processos em andamento
como indicativo de reiteragdo criminosa, nulidade da revisdo prevista no
art. 316 do CPP, desproporcionalidade da medida e agravamento do estado
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de saude, reiterando os fundamentos da impetragdo e requerendo a
concessdao da ordem, ainda que de oficio.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discusséo consiste em saber se é possivel a impetragdo de
habeas corpus contra decisdo monocratica de relator, sem o exaurimento da
instancia antecedente.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. A competéncia do Superior Tribunal de Justica para examinar habeas
corpus, conforme o art. 105, I, "c”, da Constituicao Federal, somente é
inaugurada quando a decisado judicial atacada tiver sido proferida por
o6rgdo colegiado do Tribunal de origem, exigindo-se o exaurimento
prévio da instancia ordinaria. Precedentes.

6. A decisdao monocratica do relator no Tribunal de origem nao configura
exaurimento de instdncia, sendo necessadria a interposi¢do de recurso
interno para que o colegiado competente se manifeste sobre a matéria.

7. A auséncia de deliberagcao colegiada sobre o mérito da controvérsia
pelas instancias ordindrias impede a anadlise do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

8. O habeas corpus de oficio é concedido por iniciativa do 6rgao
julgador ao identificar ilegalidade flagrante, ndo sendo cabivel como
meio para obter pronunciamento judicial sobre o mérito de pedido que
nao ultrapassou os requisitos para ser conhecido.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 1.082.731/SP, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta
Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 16/7/2026, grifo nosso.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO  QUALIFICADO. ALEGAGCAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. NAO
EXAURIMENTO DE  INSTANCIA. WRIT  CONTRA  DECISAO
MONOCRATICA. INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A auséncia de julgamento pelo colegiado do Tribunal de origem
impede o conhecimento da impetragcdo por esta Corte Superior, sob
pena de indevida supressao de insténcia.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é firme no sentido de
que nao se admite habeas corpus contra decisdo monocratica de
desembargador sem o prévio exaurimento da instancia ordinaria.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.078.439/PA, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 24/6/2026, DJEN de 2/7/2026, grifo nosso.)

Ademais, nao se verifica, no caso, situacao de flagrante ilegalidade a atrair a
analise do pleito de oficio, em excepcional julgamento de habeas corpus per saltum.
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Com efeito, a determinagdo de realizacdo de exame criminologico foi
fundamentada na gravidade concreta do delito praticado pelo ora paciente, que, "no
contexto de cobranga de pensédo alimenticia devida ao filho comum do casal, agrediu
fisicamente a vitima, desferindo-lhe socos e chutes, arrastando-a pelo asfalto e
puxando-lhe os cabelos, causando-lhe lesées corporais, tudo na presencga dos filhos do
casal, ainda criancas", e "ainda proferiu ameagas de morte contra a vitima, fazendo
gestos que simulavam o emprego de arma de fogo, conduta praticada na vigéncia de
medidas protetivas de urgéncia entdo deferidas em seu favor, tendo a ofendida
relatado, em juizo, sentir trauma e receio quanto a eventual reaproximagdo do
sentenciado" (e-STJ fl. 42).

Ressalte-se, por fim, que "a jurisprudéncia mansa e pacifica do Superior
Tribunal de Justica tem reafirmado o entendimento de ser descabido o pedido de
concessao de habeas corpus de oficio, como sucedéneo recursal ou como expediente
para superar vicios do recurso inadmitido, mormente porque tal iniciativa parte do
proprio 6rgéo julgador' (AgRg nos EAREsp n. 2.018.556/SC, Relatora Ministra Laurita
Vaz, Corte Especial, DJe de 29/9/2022).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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