SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no HABEAS CORPUS N° 1115618 - MG (2026/0301710-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE  : VALTER MARTINS DA SILVA

ADVOGADA :  ANDREA VANESSA DE ARAUJO - MG174381
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE

IMPETRADO =\ /'NAS GERAILS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
HABEAS CORPUS. MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DA PRISAO.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. INOBSERVANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. E condi¢do necessaria a admissibilidade de qualquer recurso que a

parte interessada impugne todos os fundamentos da decisdo combatida.

2. O principio da dialeticidade impde ao agravante a demonstragdo
especifica do desacerto das razdes lancadas na decisdo recorrida, e nao
sdo suficientes, para tanto, meras alegagdes genéricas ou a repeti¢do dos

termos ja expostos no recurso.

3. No caso, o habeas corpus pretendia a revogagdo da monitoragdao
eletrobnica imposta ao paciente. Na decisdo agravada, houve a
confirmagdo da decisdo que indeferiu o writ liminarmente pela supressao
de instancia. Neste regimental, a defesa ndo rebateu, como seria de rigor,
os fundamentos da decisdo monocratica, € se limitou a reiterar o pleito

inicial, o que nao atende ao principio da dialeticidade.
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4. Agravo regimental ndo conhecido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia (DF), 01 de outubro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no HABEAS CORPUS N° 1115618 - MG (2026/0301710-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE  : VALTER MARTINS DA SILVA

ADVOGADA :  ANDREA VANESSA DE ARAUJO - MG174381
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE

IMPETRADO =\ /'NAS GERAILS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
HABEAS CORPUS. MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DA PRISAO.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. INOBSERVANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. E condi¢do necessaria a admissibilidade de qualquer recurso que a

parte interessada impugne todos os fundamentos da decisdo combatida.

2. O principio da dialeticidade impde ao agravante a demonstragdo
especifica do desacerto das razdes lancadas na decisdo recorrida, e nao
sdo suficientes, para tanto, meras alegagdes genéricas ou a repeti¢do dos

termos ja expostos no recurso.

3. No caso, o habeas corpus pretendia a revogagdo da monitoragdao
eletrobnica imposta ao paciente. Na decisdo agravada, houve a
confirmagdo da decisdo que indeferiu o writ liminarmente pela supressao
de instancia. Neste regimental, a defesa ndo rebateu, como seria de rigor,
os fundamentos da decisdo monocratica, € se limitou a reiterar o pleito

inicial, o que nao atende ao principio da dialeticidade.
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4. Agravo regimental ndo conhecido.
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

VALTER MARTINS DA SILVA agrava da decisao de fls. 1.806-1.807,
em que a Presidéncia desta Corte Superior rejeitou os embargos de declaracao
opostos contra a decisdo que indeferiu liminarmente o habeas corpus impetrado em

favor do agravante por supressao de instancia.

Consta nos autos que o embargante impetrou habeas corpus no qual
requereu a revogacdo da monitoracio eletronica que lhe foi imposta. As fls.
1.794-1.795, a Presidéncia desta Corte Superior indeferiu liminarmente o writ, por
considerar que o paciente indicou o Juizo de primeiro grau como autoridade

coatora, a configurar indevida supressdo de instancia.

Nos embargos de declaragdo, a defesa apontou erro de fato e contradigao,
sob o argumento de que indicara o Tribunal de Justica Militar do Estado de Minas
Gerais como autoridade coatora, em razdo de ato praticado no HC
n. 2000602-93.2024.9.13.0001. A Presidéncia rejeitou os aclaratorios, sob o
fundamento de que, apesar da alegagdo defensiva, a inicial do writ evidenciava
que a ilegalidade discutida "teria advindo de ato do Juizo de primeiro grau que

manteve higida a medida cautelar de monitoragao eletronica" (fl. 1.807).

Neste regimental, a defesa sustenta vicio de fundamenta¢do na decisao
agravada, por desconsiderar elementos dos autos, em especial a indicacdo expressa
do Tribunal de Justica Militar como autoridade coatora e a distribuicao ao relator
natural. Alega, ainda, auséncia de exame dos pedidos subsididrios e dos argumentos
relativos a incompatibilidade da medida cautelar com o efeito suspensivo da

apelagdo e a necessidade de fundamentagao especifica das cautelares pessoais.

Pleiteia, portanto, a reconsideracao da decisdo anteriormente proferida ou

a submissdo do recurso a turma julgadora.
VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
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O agravo regimental nio comporta conhecimento, uma vez que niao

infirmou as motivacées lancadas na decisao agravada.

Consta nos autos que o agravante foi condenado a pena de 3 anos de
reclusdo em regime inicial aberto pela pratica do crime previsto no art. 339 do
Cédigo Penal. Na sentenga, o Conselho Permanente de Justiga decretou a prisao
preventiva do réu, nos termos do art. 255, "d" e "e", do CPPM. Na ocasido, a defesa
requereu "a revogacao do mandado de prisao o qual o sentenciado esta cumprindo
em regime fechado, regime este diverso e mais gravoso ao da condenacdo nos
presentes autos que ¢ regime aberto" (fl. 1.545), pleito acolhido pelo Juiz de Direito
Titular da 1* Auditoria que revogou a prisdo preventiva e a substituiu por medida
cautelar diversa consistente na monitoracdo eletronica (fls. 1.572-1.573).
Inconformada, a defesa requereu a revogacado da cautelar aplicada, sob o argumento
de que seria incompativel com o efeito suspensivo atribuido ao recurso de

apelagdo interposto 5 dias depois (fls. 1.616-1.619).

Nesta impetracdo, a defesa buscava discutir a incompatibilidade
do monitoramento eletronico com o recebimento da apelagao em seu duplo efeito.
Segundo a defesa, a prisdo preventiva haveria sido decretada de oficio pelo
Conselho Permanente de Justica, sem manifestacdo das partes, com violagdo ao
sistema acusatorio. A substituicdo da medida pelo monitoramento eletronico seria
incompativel com o recebimento do recurso de apelacdo em duplo efeito. Por fim,
aduziu que o pedido de revogacao da cautelar (fls. 1.616-1.619) nao haveria sido
apreciado pelo Juizo de origem, a configurar conduta punida pela Lei de Abuso de
Autoridade. Requereu, assim, a concessdo de liminar para a retirada imediata da

tornozeleira e, ao final, a confirmag¢ao da medida.

A Presidéncia desta Corte Superior, todavia, indeferiu liminarmente
o writ ante a indevida supressdao de instancia, uma vez que se discute ato praticado
pelo Juizo de primeiro grau sem que haja manifestagao do Tribunal de origem sobre

a matéria. Confira-se (fl. 1.795, grifei):

[...]

Indica-se como autoridade coatora Juizo de primeiro grau. Nao
ha, ademais, noticia de que o Tribunal de origem tenha
apreciado o pedido objeto deste mandamus, razao pela qual fica
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inviavel a sua andlise diretamente por esta Corte Superior, sob
pena de indevida supressao de instancia.

Com efeito, nos termos do art. 105, I, ¢, da Constituicao Federal,
compete ao Superior Tribunal de Justica processar e julgar Habeas
Corpus somente quando o coator for tribunal sujeito a sua
jurisdicdo, o que ndo se verifica no caso em aprego. O pedido
também ndo encontra arrimo em nenhuma das hipdteses de
competéncia origindria desta Corte.

Ante o exposto, com fundamento no art. 21, XIII, c, c/c o art. 210,
ambos do RISTJ, indefiro liminarmente este Habeas Corpus.

Inconformada, a defesa opds embargos de declaragdo em que apontou os
seguintes vicios na decisdo embargada: a) contradi¢do, uma vez que constava na
impetracdo que a autoridade coatora seria o Tribunal de Justiga Militar do Estado
de Minas Gerais, nos autos do Procedimento
Ordinario n°® 2000602-93.2024.9.13.0001; b) omissao na distribui¢do do processo
ao Ministro Relator sorteado; e ¢) omissdao no tocante ao pedido de concessdao da
ordem de oficio. O Ministro Presidente do STJ, contudo, rejeitou os aclaratorios,

pela auséncia de irregularidade no decisum recorrido (fls. 1.806-1.807, destaquei):

[.]

Nos termos do art. 619 do Codigo de Processo Penal, os Embargos
de Declaracao possuem fundamentagao vinculada, destinando-se a
suprir omissdo, eliminar contradicdo ou ambiguidade e afastar
obscuridade existentes no julgado, vicios que ndo se verificam na
espécie, pois o presente recurso veicula mero inconformismo com
o conteudo da decisdo embargada.
Embora a parte embargante alegue que o ato coator seria do
Tribunal de Justica Militar de Minas Gerais, em nenhum
momento indica concretamente que ato seria esse. Na verdade,
0 que se extrai da inicial do habeas corpus é justamente o
contrario, in verbis:
Neste cenario, teratologico, o magistrado procrastinou o
recurso de apelacdo e apds mais de 30 (trinta) dias do
protocolo recursal, o juizo ofertou o recebimento tanto no
efeito devolutivo quanto no suspensivo, entretanto, o juiz ao
arrepio da lei manteve a medida cautelar de monitoramento
eletronico derivada da sentenga guerreada e ignorou a peti¢ao
da defesa técnica para que fosse determinada a revogagdo da
medida cautelar, reforcando, assim, o abuso de autoridade
praticado no presente expediente criminal.
Em sintese, o recurso foi recebido pelo Juizo de origem em
seus efeitos legalmente previstos, dentre eles o efeito
suspensivo, nos termos do artigo 533 do Cédigo de Processo
Penal Militar, combinado com o artigo 597 do Cddigo de
Processo Penal. Nao obstante a inequivoca suspensdao da
eficicia da sentenca condenatoria, a autoridade coatora
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manteve higida a medida cautelar de monitoracao eletronica,
impondo ao Paciente severa restricdo a sua liberdade de
locomocao.
Diante dessa manifesta ilegalidade, foi formulado
requerimento perante o Juizo de origem objetivando a
imediata revogacdo da cautelar. Todavia, até o presente
momento, persiste o constrangimento ilegal, permanecendo o
Paciente submetido a uma restricido incompativel com o
proprio  efeito  suspensivo reconhecido a apelagdo,
circunstancia que torna imprescindivel a intervencdo dessa
Instancia Ad quem para a restauracao da legalidade violada.
(fl. 4).
Segundo se extrai do trecho acima transcrito, a ilegalidade teria
advindo de ato do Juizo de primeiro grau que manteve higida a
medida cautelar de monitoracao eletronica.
Cumpre ainda ressaltar que a competéncia originaria do STJ para
julgamento do habeas corpus ndo se instaura simplesmente com
base na alegacdo de que o ato coator advém de tribunal sujeito a
sua autoridade, mas sim com a indicagdo de ato concreto por ele
praticado, além da instru¢@o dos autos com a copia desse julgado.
Assim, ndo had qualquer irregularidade sanavel por meio dos
presentes Embargos.
Ante o exposto, rejeito os Embargos de Declaracio.

Na hipdtese, como mencionado, os embargos de declaracdo foram
rejeitados ante a correcdo da decisdo embargada que indeferiu liminarmente o
habeas corpus pela clara supressdo de instancia, uma vez que, apesar de a parte
indicar o Tribunal de origem como autoridade coatora, buscou discutir decisdao
do Juiz de Direito Titular da 1* Auditoria que revogou a prisdo preventiva € a
substituiu por medida cautelar diversa consistente na monitoracao eletronica, sem

que a materia haja sido questionada ou apreciada pelo Tribunal de origem.

Neste regimental, a defesa nao rebateu, como seria de rigor, as razoes
de decidir da decisio monocratica — notadamente o fundamento pelo qual se
indeferiu o habeas corpus e se rejeitaram os embargos de declaracdo —, de modo

que se limitou a reiterar as razdes constantes nos aclaratorios.

O principio da dialeticidade imp0e a parte a demonstracao especifica do
desacerto das razdes lancadas na decisdo atacada, sob pena de ndo conhecimento do
recurso. Deveras, segundo a jurisprudéncia desta Corte, é condicio necessaria a
admissibilidade de qualquer recurso que a parte interessada impugne,

especificamente, os fundamentos da decisio que pretende seja
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reformada (EAREsp n. 746.775/PR, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Rel. p/ acérdao Ministro Luis Felipe Saloméo, C. E., DJe 30/11/2018).

Ilustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. WRIT
PREVENTIVO. AUSENCIA DE AMEACA AO DIREITO DE
LOCOMOCAO. EXPEDICAO DE SALVO-CONDUTO. NAO
CABIMENTO. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. AUSENCIA.
1. De acordo com o entendimento deste Tribunal Superior, "a luz
do principio da dialeticidade, constitui 6nus do recorrente, além da
exposicao das razoes de fato e de direito de forma clara e precisa,
também a demonstracdo da ilegalidade deduzida nas razdes
recursais, de sorte a impugnar os fundamentos da decisdo/acordao
recorridos" (AgRg no REsp n. 1.854.348/MS, relator Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 16/6/2020, DJe de 23/6/2020).
Precedentes.

2. Nesse contexto, "o 6nus imposto pelo principio da dialeticidade
¢ corolario das categorias logicas e abstratas do processo e incide
em todos os meios de impugnacdo de decisdes judiciais, inclusive
o habeas corpus" (AgRg no HC n. 713.800/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de
3/5/2022).

3. Conforme asseverado na decisdo monocratica ora combatida, a
mera suposi¢ao de que os pacientes serdo conduzidos em flagrante
delito caso sejam abordados fora de servi¢o portando suas armas
de fogo de uso pessoal, que pode vir ou ndo a se concretizar no
futuro, ndo enseja a impetracao de habeas corpus.

4. Em vez de rebater os fundamentos que ensejaram o
indeferimento liminar da impetragdo, o recorrente se limita a
insistir nas mesmas teses apresentadas na inicial do writ.

5. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 884.386/DF, Rel. Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, 3* S., DJe 14/5/2025.)

Incide no caso, por analogia, a Sumula n. 182 do STJ, ante a

inobservancia do principio da dialeticidade.

A vista do exposto, nao conhe¢o do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg nos EDcl no HC 1.115.618 / MG

Numero Registro: 2026/0301710-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
20001289120259130000 20006029320249130001

Sesséo Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026
Relator do AgRg nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. ANDREA HENRIQUES SZILARD

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : ANDREA VANESSA DE ARAUJO

ADVOGADA : ANDREA VANESSA DE ARAUJO - MG174381

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE  : VALTER MARTINS DA SILVA

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - PRISAO PREVENTIVA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VALTER MARTINS DA SILVA

ADVOGADA : ANDREA VANESSA DE ARAUJO - MG174381

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
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Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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